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DOS PODERES E DEVERES DO JUIZ
NA CONCILIAGAO JUDICIAL

PARTE 1

A composicio amigdvel em geral
e na problemdtica do processo publicistico moderno

1. Um dos pendores mais salientes do panorama da vida
judicidria portuguesa dos ultimos tempos da vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 1939 consistia na extraordindria
frequéncia e reiteragio com que alguns dos nossos Tribunais
de Primeira Instancia (') (exercendo por vezes forte pres-

(') Em corroboracdo deste facto foi-nos hd anos referido por
pessoa fidedigna um caso verdadeiramente singular ocorrido num tri-
bunal portugués que consistiu em terem tido lugar num unico processo
trinta e seis tentativas de conciliacdo que se protelaram, como € obvio,
por largo periodo de tempo.

E poderia citar-se um outro, do conhecimento directo do autor,
em que num processo sumdrio (e em outras tantas audiéncias expressa-
mente convocadas para o efeito) se efectuaram nove tentativas de con-
ciliacio sem qualquer éxito; sucedendo, todavia, que no dia finalmente
marcado para a audiéncia de discussdo e julgamento, no comego desta
e ainda por sugestio do magistrado, acabou por ser nomeado um 1ri-
bunal arbitral de equidade, que, alids, decidiu a causa em pura perda:
— dado que, apesar de no compromisso figurar uma cldusula expressa
da irrecorribilidade da decisio dos arbitros, tal decisio foi anulada
pelas instdncias superiores, voltando a causa de novo a julgamento.
Deu-se, entio, um desfecho digno da maior ponderagio, porque poe
em evidéncia de maneira flagrante um dos possiveis gravissimos 1ncon-
venientes de uma tal corrida as conciliagoes: —como entretanto se
tivessem passado vdrios anos sobre a instauragdo do pleito e o réu se
tornasse insolvente, propondo-se emigrar para o Brasil para ail tentar
refazer a sua vida, o autor acabou por aceitar uma transqacgdo (!)—
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sdo (*) sobre as partes), procuravam induzi-las a terminar os

'

processos por acordo amigavel (transaccao extraprocessual

ou conciliagao nos autos).

—

em que aquele pagou metade do pedido mas... por simples letra de
cambio nem sequer avalizada.

(*) Quanto a natureza verdadeiramente andmala (e até algo con-
traditoria) das conciliacoes obtidas por imposicio mais ou menos aberta
dos juizes e dos conciliadores em geral, ¢ acerca da enérgica reacciio
de legisladores e doutrinarios quer em Franca, quer em Portugal, quer
eém outros paises, contra as primeiras manifestacoes priticas desta
auténtica degenerescéncia do conceito histérico genuino e das finalida-
des transcendentes da conciliagio moderna, vid. infra, nota 27, pp. 44-46.
E quanto ao reconhecimento oficial da verificacio de semelhante ano-
malia na nossa pratica jurisprudencial que precedeu a promulgacio do
vigente Codigo de Processo Civil, cumpre especialmente remeter para
o Relatdorio da Lei Preambular de 28 de Dezembro de 1961 (Dec.-Lei
n.° 44129) que aprovou o texto definitivo daquele novo diploma legis-
lativo, no qual o entdo Ministro da Justica que o subscreveu, ANTUNES
VARELA, expressamente refere que se mantém a funcio conciliatéria do
juiz da causa, mas se estabelecem «para o efeito determinadas limi-
tagbes com vista a coibir abusos em que alguns recairames: — limitacoes
que se traduzem, como todos sabem (e do mesmo Relatdrio explicita-
mente resulta), por um lado, no niao adiamento da audiéncia prepara-
toria «por falta de qualquer das partes ou do seu mandatdrio espe-
cial» — posto que tal falta é no fundo tomada «como sintoma de que
essa parte nao esta interessada na conciliacaos; — por outro lado, em
que a convocacao das partes «para o fim tinico de se tentar concilid-las
nio pode ter lugar mais de uma vez», — Cfr. o n." 7 do citado Relatdrio,
integralmente reproduzido na edigio do Cddigo de Processo Civil
de 1961 da Livraria Almedina (Coimbra 1962) p. 15, ¢ o artigo 509.°,
n"* 3 e 4, 2.* parte, deste mesmo Cédigo, em que as duas mencionadas
limitagbes se acham consignadas.

E no mesmo sentido podem e devem ainda mencionar-se: — o Dis-
curso proferido pelo mesmo referido Ministro na Ordem dos Advo
gados, em Lisboa, em 1957, sob o titulo de Revisdo da legislagdo pro-
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A um primeiro contacto, e encarada do duplo ponto de

vista da sua oportunidade politico-legislativa e da sua legiti-

cessual civil e problemas afins (separata do Bol. Min. Just.,, n. 63),
em que igualmente se alude as «ientativas insistentes e abusivas de
conciliagdo que perturbam grandemente a marcha das accdes em juizos»
(0. ¢.,16); —a «Exposigdo de motivos» do Projecto do «Processo de Decla-
ra¢do», da autoria de LoreEs CArDOSO (v. 111 dos Projectos de Revisdo do
Cddigo de Processo Civil, Edi¢ao oficial, Lisboa 1960, n.° 32, 142), na qual
da mesma sorte se afirma, quanto ao Codigo de 1939, ndo haver duvida
de que as disposigbes relativas a tentativa de conciliacdo «tinham dado
lugar a abusos»; —as alusdes um tanto drasticas de BArsosa DE MAaca-
LHAES relativas a sua proposta de eliminacio do artigo 450 do Projecto
de Alberto dos Reis (ao qual veio a corresponder grosso modo o
artigo 513.° do mencionado Cédigo de 1939), no sentido de «as partes
e até por vezes os advogados» se encontrarem «numa situagio emba-
ragosa e dificil para resistirem quer aos conselhos, quer as solicitagtes,
quer as instancias, quer as ameagas» que o juiz «empregue quando
esteja com a ideia fixa de conseguir a conciliacio» (vid. autor citado,
Estudos sobre o novo Cddigo de Processo Civil Lisboa 1940, v, 1, 5657,
e as alusdes deste mesmo autor na Acta ne 19 da Comissdo
Revisora do mencionado Projecto de Alberto dos Reis, reproduzida
na Rev., Ord, Adv. 1946, 111 e 1Iv semestres, 325 ss., e também
parcialmente transcritas por este ultimo autor no seu Cddigo de
Processo Civil anotado, 111, 1950, 173 s5.); — e, por ultimo, mas ji antes
dos trés primeiros escritos citados, uma nossa Comunicacio ao
«IV Congresso da Unido Nacional» realizado em Lisboa em Junho
de 1956, sob o titulo de Revisdo da Politica Judicidria do Estado Novo,
na qual nos haviamos proposto chamar a atencdo de quem de direito
(e em especial da prépria consciéncia politica da Nacdo, dado que a
iniciativa da realizagio do Congresso s6 por si denunciava, quanto a nos,
o louvivel proposito de se proceder a um sereno e desassombrado exame
dos mais altos problemas nacionais), para a gravidade do problema,
denunciando ndo s6 o excessivo niimero de conciliagbes que se reali-
zavam em alguns dos nossos tribunais, mas ainda a sua profunda des-
virtuagio pritica: no sentido de os juizes lhe imprimirem uma estru-
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midade normativa, esta pratica jurisprudencial () (abstraindo

do pormenor da forte pressao exercida pelos juizes sobre os
litigantes, em tese geral e sob multiplos aspectos sempre cen-
suravel) (‘) parecia nio merecer, em principio, qualquer reparo

tura e configuraciio nitidamente contratualistas, em aberto contraste
com a indole jurisdicionalistica que o legislador processual lhe quis
atribuir e com as altas finalidades espirituais ¢ humanas de justica
persuasiva e de equidade que estao, segundo pensamos, na base duma
larga tradicdo legislativa e doutrinal quer no nosso direito, quer em
grande namero dos sistemas processuais estrangeiros fontes ou alins
do nosso; — e podendo neste mesmo sentido também citar-se o que a
tal propdsito ja anos antes haviamos referido no nosso Curriculum
Vitae apresentado em 1953 ao Concurso para Encarregado de Curso do
3. Grupo da Faculdade de Economia da Universidade do Porto, pp. 7-8.

(*) Sobre os varios significados que as duas indicadas ordens de
expressoes e de conceitos — transacgao extraprocessual e conciliagao nos
autos — podem assumir na doutrina e no direito comparado, € o parti-
cular alcance com que aqui sao tomados, vid. infra, pp. 65 e 170-176,
nota 213.

(*) Os dois pontos sobre que 0s autores em geral insistem ao
recomendarem aos juizes o maior tacto e prudéncia no exercicio do
seu poder (ou porventura do seu dever) de tentarem a conciliacao das
partes no decurso da causa residem, fundamentalmente, no seguinte:
— Por um lado, em os juizes ndo deverem expor-se a suspeita de teme-
rem o esforco e a responsabilidade da elaboragao de uma sentenga de
fundo — o que s6 por si sempre geraria desconfianga na eficiéncia e no
prestigio da fungao jurisdicional do Estado (vid. neste sentido, por
todos: ROSENBERG, Lehrbuch des Deutschen Zivilprozessrecht®, Berlim
1931 § 58.°, 11, 6, 180 ¢ a tradugdo espanhola da 5. edicio alema,
1, § 58.°, 11, 6, 356; RiccA-BARBERIS, numa alusdo um tanto indirecta a
este mesmo aspecto do problema olhado pelo prisma da quase inevi-
tavel prevengio do juiz contra a parte que nao aceitando as suas pro-
postas conciliatérias «o constrange a um trabalho e responsabilidade
que ele de bom grado evitaria», como decorre do Parecer da Universi-

dade de Turim, acerca do artigo 161." do Projecto Preliminar do Cadigo




Conciliacdo judicial 5

sério, nem levantar problemas ou dificuldades de ordem teo-

de Processo Italiano do Ministro SoLMI —parecer esse subscrito por
aquele conhecido processualista e publicado nas Osservaziont e Proposte
sul Progetto di Codice di Procedura Civile, ed, do Istituto Poligrafico
dello Stato, Roma 1938, ano xvi, 11, 172; e por tultimo, quanto ao
nosso direito historico, a ja mencionada nota 27 da p. 45).—E reside
ainda, por outro lado, em os julgadores deverem evitar a muito mals
grave suspeicdo da sua parcialidade secreta para com um dos litigan-
tes: — o qual, através de uma conciliagdo de base transactiva (ou seja
com concessoes reciprocas), que ¢ a normal dos nossos tribunais, aca-
baria por lograr o reconhecimento parcial da sua porventura injusta
pretensdo no processo («um meio-ganho de causa», como iz impres-
sivamente BENTHAM na sua famosa De ['Organisation judiciaire et de
la Codification, obra editada por DumoxT, Paris 1828, 176 ss., sobre
uma publicagcio do mesmo famoso autor feita em Inglaterra em 1791,
como decorre do Prefacio, pp. 1 e viI); quando, através de uma sen-
tenca que apreciasse com rigor os direitos de ambas as partes, 0 juiz
teria necessariamente de dar razio e pleno triunfo de causa precisa-
mente ao litigante contrario. — Vid. neste tltimo sentido, alem do men-
cionado BENTHAM (ibidem) e de MEYER (Esprit, origine et progrés des
institutions judiciaires des principaux pays de I'Europe, Paris 1823,
v, 364 ss. e 273 ss, e v, 563 ss. e 572), vdrios outros autores
franceses e italianos, antigos e modernos, como Poxt (Explication
du Code Napoléon, tomo 1Xx — Des petits contrats, tomo II, Paris 1867,
220), VaLsEccHI (Il giuoco e la scommessa— La transazione, Mildo
1954, xxxvii, tomo I do Trattate di Diritto Civile e Commerciale,
de Crcu ¢ MESSINEO, 145) e o mencionado RICCA-BARBERIS ( ihidem),
os quais todos falam muito impressivamente a este propdsito em
cextorsion, «iniquidade» e «vexacdo» de um dos litigantes (o que tivesse
plena razio) pelo outro (porventura temerario) e até em «denegacao
de justica» por parte dos tribunais; —aludindo explicitamente a este
altimo aspecto quer BENTHAM (0. ¢, 176), quer MEYER (0. ¢, V, 568, 573,
e 574), quer Ricca-Bareeris (o. c., 172), bem como (sobretudo os dois
primeiros destes autores) 4 mencionada hipétese de parcialidade secreta
do julgador, como alguns dos motivos que os levaram a repudiar enér-
gicamente (e aqui de um modo muito especial os dois ultimos), a adop-
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rica e pratica de relevo apreciavel (°). Atentos, por um lado,

¢ao de toda e qualquer modalidade de tentativa obrigatéria de conci-
hagdo, quer preliminar perante o juiz de paz, quer sobretudo no
decurso da causa perante o proprio juiz do processo.— E veremos
oportunamente que o primeiro e mais famoso de todos estes autori-
zados juristas (BENTHAM), sob a aparéncia de uma tenaz oposicio a
ideia da conciliacdo como instituto que visava abolir de todo em todo
O recurso aos tribunais, acabou todavia por enunciar a tal proposito
alguns critérios francamente positivos e cOnstrutivos que, quanto a nos,
contribuiram de modo decisivo para marcar o rumo da curiosa evolu-
¢ao que este delicado instituto veio ulteriormente a sofrer em varios
paises, a comecar pela propria Franca (e porventura até no nosso
direito e na nossa doutrina), no sentido jurisdicionalistico (de arbifra-
gem de equidade ndo vinculativa) que hoje e de hd muito lhe atribuem
(embora por vezes de modo indirecto e algo hesitante), a doutrina e as
principais legislacoes modernas. — E sobre a muito provavel (se nao
quase certa) influéncia do famoso filosolo-jurista inglés na modelaciio
da conciliagio no nosso direito pelos primeiros legisladores liberais,
vid. infra, pp. 116-119 nota 138,

(*) Mas cumpre quanto ao primeiro dos aspectos focados na nota
anterior (a pretensa fuga ou subtracgio dos juizes ao trabalho e respon-
sabilidade da elaboragio de uma sentenca de mérito), desde j4 subli-
nhar, para a justa interpretacio e compreensio desta conduta aparen-
temente tao pouco curial, se nio mesmo altamente condendvel de
alguns dos nossos juizes no periodo histérico-legislativo a que nos
reporiamos no texto (por ser o unico aspecto que nos pareceria legi-
timo equacionar em face da reconhecida integridade intelectual ¢ moral
da nossa I‘lriﬂgixtrulut‘u}, que os tribunais portugueses se enconltravam
no periodo em referéncia (nos anos imediatamente antecedentes & pro-
mulgacdo da vigente legislagdo processual ¢ judicidria) extremamente
sobrecarregados de trabalho, em confronto com os tribunais de algu-
mas das principais nagdes europeias com organizacio processual e
judicidria mais ou menos afim da nossa, nomeadamente os tribunais
italianos, franceses, espanhdéis, alemies ¢ ingleses.— Tendo nos pro-
prios apurado, através de um minucioso estudo de estatistica judiciaria

comparada, elaborado em 1955 (cuja revelacio ao nosso meio juridico
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o larguissimo favor que a doutrina e as legislagbes processuais

e politico responsivel, no sentido de se dar a este crucial problema da
nossa organizacao judiciaria abseluta prioridade em relagdo aos pro-
blemas também candentes e ji em estudo da reforma do processo,
constituiu um dos principais objectivos da nossa ja referida Comuni-
cagdo a «Seccdo Politica» do «IV Congresso da Unido Nacional», cit.
supra, 3, nota 2 — tendo nos apurado, repete-se, que havia a esse tempo
juizes portugueses que conduziam ¢ decidiam anualmente quatro vezes
mais processos do que os maximos, considerados em Italia pelos autores
mais eminentes verdadeiramente incomportéveis, («torrenciais», «<invero-
simeis», «que ultrapassam todos os limites de abnegacio», como se lé
nos Atti dell’sIncontro» fra Magistrati, Professori Universitari e Avvocali
per lo studio del tema «1l Giudice Istruttore nel Processo Civile», realj-
zado em Mildao, em 11 e 12 de Junho de 1953, ed. Giuffre, 1935, 6, 11
e 34, respectivamente), dos processos a essa data instruidos e deci-
didos pelos juizes italianos. — Radicando essa extraordinaria acumu-
lacdo de servico nos nossos tribunais na convergéncia de varias ordens
de factores, entre os quais, em nosso entender, sobressaiam: — por um
lado, a supressiio de 37 comarcas levada a efeito pelo Decreto n.” 13 917,
de 9 de Julho de 1927, precisamente quando se iniciara ja entre nods o
importante movimento de Reformas processuais referido no texto (vid.
infra, 17 e 89), que introduziun e deu maior impulso ao processo publi-
cistico, oral e imediato no nosso sistema legislativo, o qual implicando
consideravel aumento dos poderes e iniciativas dos juizes, sobretudo em
matéria instrutdria, s6 por si lhes exigia maior dispéndio de tempo e
de energias; — por outro, o extraordindripo acréscimo de movimento
judiciario verificado a esse tempo no nosso pais. Sucedendo que no
quinquénio de 1950-1955, sobre que principalmente incidiu essa nossa
primeira pesquisa estatistica, (posto que noutro trabalho intitulado
Reflexdes sobre o problema da oralidade e questoes conexas nas
tiltimas reformas do processo civil em Portugal — Conferéncia profe-
rida no Conselho Distrital da Ordem dos Advogados de Coimbra, em
Julho de 1961 — demos conta dos dados estatisticos recolhidos pos-
teriormente aquele referido periodo, que alidas corroboraram e até em
grande parte reforgaram as nossas primeiras conclusdes, mesmo em

relacdo aos Tribunais Superiores), em confronto com o sextiénio ante-
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modernas em geral dispensam a composi¢ao amigavel dos liti-

rior & promulgacio do Estatuto Judicidrio de 23 de Feverciro de 1944
(Dec.-Lei n.» 33 547) ¢ com o movimento do ano anterior a promuigacao
do Decreto n.° 37047, de 7 de Setembro de 1947 (ultimos diplomas que
até ao momento da elaboracio daquela nossa referida publicagao
haviam atacado directa ou implicitamente o importantissimo problema
da nossa divisio comarcd, estabilizando praticamente entre noés, em
relac@o a esse tempo, o numero de juizes e de tribunais) — sucedendo
que ne referido quinguénio, repetimos, o volume de processos aumen-
tara no Distrito Judicial de Coimbra em mais do dobro (114,69%),
mantendo-se inalterado, a partir do mencionado Decreto n® 3747, o
numero de tribunais e funciondrios de justica; e no Distrito Judicial
do Porto em cerca de 809% (rigorosamente 78 %), tendo o funciona-
lismo judiciario (ou seja o numero de magistrados) aumentado nesse
mesmo periodo de tempo em muito escassa medida (apenas 9%).

Sobre este impressionante acréscimo de movimento judicidrio e
sobre a dramatica situagao entiao vivida por muitos dos nossos juizes
(alguns dos quais, como os dos Juizos Civeis do Porto, chegaram a ter
sob sua directa responsabilidade em cada ano cerca de 2 500 processos,
havendo um tribunal —Vila da Feira— que atingiu no ano de 1954 a
quase inconcebivel cifra de 3 173 processos em movimento para um sé
juiz) — a que todavia as ultimas medidas legislativas entre nos tomadas
em matéria de Organizagao Judiciaria muito louvavelmente procuraram
acudir (com a criacao de novos tribunais, o desdobramento de alguns
dos ja existentes e a nomeacio de juizes auxiliares para descongestio-
namento daqueles outros que se encontravam mais sobrecarregados de
trabalho) vid. o Resumo daquela nossa referida Comunicagdo, publi-
cado com o mesmo indicado titulo de Revisdo da Politica Judicidria
do Estado Novo em separata a inserir no volume I dos Resumos («Secgao
Politica») de todas as Comunicagoes apresentadas ao referido Con-
gresso (edicdo de Lisboa, de 1956), e sobretudo o texto integral dessa
mesma Comunicagdo (presentemente no prelo), o qual vird a publico
logo apts a publicacio deste ensaio.— E acerca dos referidos maxi-
mos apontados pelos autores italianos (o caso de alguns juizes instru-
tores que tiveram de dirigir contemporineamente num sd ano cerca
de 300 processos ¢ de proferir 286 sentencgas) ¢ da imediata reaccgio do
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gios no decurso do processo por iniciativa oficiosa do préprio

Governo italiano aos votos expressos quer pelo referido «Incontrow
fra Magistratti, Professori Universitari e Avvocati per lo studio del tema
«Il Giudice Istrutore nel Processo Civiles, realizado, como ja disse-
mos, em Mildo, de 11 a 12 de Junho de 1955 (cit. ed. Giuffré 1935),
quer pelo III Congresso Nazionale Giuridico Forense, realizado em
Trieste, em 25 de Setembro do mesmo ano—no sentido de serem aumen-
tados rdpida e substancialmente os quadros de juizes e de funciondrios
de justica em Itdlia—vid, as medidas por aquele Governo, passado
pouco mais de um ano, adoptadas com o Decreto de 23 de Fevereiro
de 1957, que criou de uma s6 vez 150 novos juizes (10 de Cassagio, 20 de
Apelacio e 120 de Primeira Instincia), 500 funciondrios de secretaria
e um quadro de 500 dactilégrafos judiciais. — E vid. ainda a este mesmo
proposito ndo s6 a insisténcia e o vigor com que as Ordens judicidria
e forense italianas continuaram a pugnar pelo refor¢o do indicado
aumento (bem expressos nas Relazioni Ufficiali del IV Congrésso Nazio-
nale Giuridico Forense, realizado em Bolonha, em Setembro de 1957,
Milao — Giuffre — 1958, 218 ss. e 225); como e sobretudo a profunda cons-
ciencializacio dos poderes publicos e politicos italianos quanto a justica
e urgéncia de tal reivindicacdo, traduzida na «proposta apresentada pelo
Governo ¢ aprovada pelo Parlamento», em 1962, de ser zaumentado
em 1200 unidades o corpo dos juizes ordinarios» (cf ANDRIOLI, Intorno
alla riforma dell'ordinamento giudiziario, na Riv. Dir. Proc,, 1, 1962,
80 ss.).— Sendo de sublinhar que, em quase imediata concretizagao
desse volumoso e impressionante acréscimo de quadros judiciarios, ja
foram promulgados em Italia véarios diplomas legislativos (Leis de 4
de Janeiro e de 9 de Fevereiro de 1963, ¢ de 6 de Julho de 1964;
— e Decretos de 31 de Dezembro de 1963 e de 21 de Junho ¢ 21 de Julho
de 1964), todos referidos por TArzia, na Riv. Dir. Proc. — Rassegna di
legislazione —1, 1964, 99 e 1965, 93, e por PEDACE no Novissimo Digesto
Italiano, x11, voc. Ordinamento Giudiziario, 16 ss.: —e entre os quais
se destaca, pelo seu inegavel significado como tentativa de revitalizagdo
da funcio jurisdicional do Estado no mundo Latino, a abertura da
carreira da Magistratura Judicial, até entio reservada em Itilia apenas
aos individuos do sexo masculino, também as mulheres italianas, «sem
limitacdes de cargos e de desenvolvimento da carreira, salvos os requi-
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orgao jurisdicional, bem como a arbitragem privada (sobre-

sitos estabelecidos pela leir (cit. Lei de 9 de Fevereiro de 1963, referida
por TARZIA, Riv. cit. 1, 1964, 99 e por Pepace, Novissimo Digesio, v. cit.,
n* 23, p. 21).

Quanto ao movimento judiciario francés, inglés, aleméo e espanhol
relativo aos anos em referéncia e também consideravelmente inferior
40 nosso, conironte-se, respectivamente: — a Compte Général de 'admi-
nistration de la Justice Civile et Commerciale et de la Justice Crini-
nelle, Ministére de la Justice, Melun, Imprimeriec Administrative: a
Judicial Statistics, England and Wales, Civil Judicial Statistics, London,
Her majesty's stationery office: a Deutsche Richterzeitung — Organ des
Deutschen Richterbundes, Kiln-Berlin, Carl Heymans Verlag: e final-
menie o Anuario Estadistico de Espana — Presidencia del Gobierno,
Instituto Nacional de Estadistica.

E que se nos permita observar que os algo surpreendentes dados
de estatistica nacional e comparada entre noés revelados nos nossos
dois indicados estudos a que acabamos de aludir foram em grande
parte (e bem explicita e-desvanecedoramente) tomados para base de
uma oportuna sintervengio» do Deputado pelo Circulo de Coimbra,
AUGUSTO DUARTE HENRIOUES SIMOES, na Assembleia Nacional, acerca da
Proposta de Lei n.* 10 sobre Organizacdo Judicidria publicada nas Actas
da Camara Corporativa, n° 11, da VIII Legislatura, de 5 de Fevereiro
de 1962 (intervencio essa integralmente reproduzida no Didrio das
Sessoes da Assembleia Nacional, de 9 de Marco de 1962 VIII Legisla-
tura, SL.'E?-J.;L!.U n.* 43, de 8 de f'l.'lil_:l‘c,‘{:l-, p. 957 £%.): como 05 resultados cons-
tantes do primeiro deles (a mencionada Comunicacio ao «IV Congresso
da Unido Nacional=), ja, alias, o haviam sido em relaciao a um pedido
de «aviso prévio» do Deputado pelo Circulo de Lisboa TITo CASTELO
BRANCO ARANTES, (também reproduzido no mencionado Didrio das
Sessoes, VI Legislatura, Sessao n.° 184, de 7 de Marco de 1957, p. 309,
€ Sessdo n.” 294, de 23 de Abril do mesmo ano. p. 723).

Mas nao deixe ainda de se salientar, além deste chocante para-
lelo (que s6 por si ja levaria a atenuar consideravelmente 0 juizo, sem
davida pouco lisonjeiro, que esta conduta dos nossos juizes 4 primeira
vista poderia suscitar e merecer), que uma das medidas legislativas
adoptadas pelo Governo alemdo da 1.* Grande Guerra de 1914-1918
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tudo irritual) e institutos afins (°); por outro e fundamental-

para aliviar os tribunais alemées do excesso de trabalho provocado pelo
rario condicionalismo dessa tremenda conflagracdo mundial, consistiu
precisamente em tentar incrementar as conciliagcdes, sobretudo nos
processos dos tribunais distritais {Amtsgericht ): — determinando que
o poder até entdo concedido ao juiz de intentar a composicdo ami-
gavel dos litigios (ou de pontos litigiosos particulares) em qualquer
estado e momento do processo, se convertia no dever de promover a
tentativa conciliatdria antes do comeco da discussio oral. (Vid. em
especial neste sentido o § 18, do Decreto para descongestionamento dos
tribunais — Bekanntmachung des Bundesrats zur Entlastung der
Gericht, de 9 de Setembro de 1915; ¢ em sentido paralelo o § 6.2 do
Decreto de 20-5-1915, o0 § 14.° do Decreto de 36-1916 e por dltimo o
& 7° b do Decreto de 239-1918, todos citados por KRETSCHMAR, 213,
nota 2, no seu notavel, embora pouco conhecido ensaio Zur Prozessver-
gleichslehre, publicado na Jherings Jahrbiicher fiir die Dogmatik des
biirgerlichen Rechts, 2.* Série, v. 33, Iena 1920, ou v. 69 da Jherings
Tahrbiicher fiir die Dogmatik des heutigen romischen und deutschen
Privatrechts, 212-282, e em parte por KUSTNER no seu também muito
importante estudo Ziir Frage des Giiteverfahren, publicado no Archiv
fiir die civilistische Praxis, v. 1 da Nova Série, 1923 ou 121 de toda a
Série, 226 ss.).

(*) Com efeito, salvo alguns raros casos em que os autores e
legisladores dos dois tltimos séculos se opuseram em principio a4 con-
sagracdo legislativa desta modalidade da composigio amigivel nos
Codigos processuais modernos: —como sucedeu, entre os primeiros, com
MEYER, em relaciio ao exemplo concreto da Ordenaciao judicial geral dos
estados prussianos (Preussische Allgemeine Gerichts — Ordnung) de 6
de Julho de 1793, em cuja critica parece terem prevalecido nitidas
razbées de ordem politica ao lado de razdes de ordem puramente téc-
nica (vid. o. c,, 1v, 375 e v, 272 ss.), e com PISANELLI ¢ VACCA, em rela-
¢do a proposta da consagracdo do mesmo instituto no Projecto e no
texto definitivo do Cédigo de processo italiano de 1865, de que, como
Ministros da Justica do tempo, foram os mais directos impulsionadores
e responsaveis (vid. os Relatorios destes dois importantes projecto e
diploma legislativo italianos, reproduzidos por Scamuzzi in Il Digesto
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mente, (a4 parte algumas outras consideragoes e razoes algo

Italiano, v. viil, Parte 1, 65 e 66, e o altimp também por BORSARI no seu
Il Codice Italiano di Procedura Civile annotato’, Napoles-Roma 1872, 1540
e infra Parte 11, Cap. 1); —e entre os segundos, com ALLORIO, na discussao
do ja citado artigo 161, do Projecto Preliminar Solmi, de que resultou
o artigo 185.° do vigente Cédigo de processo italiano, o qual declarou
temer que o juiz como conciliador exercesse forte pressio sobre as
partes tornando-se em verdadeiro «déspota da causa» (cfr., Osserva-
zioni cit,, 11, 169), e com o caso isolado do legislador processual bra-
sileiro de 1939 (que ndo consagrou qualquer forma de conciliagio, nem
preliminar nem no decurso da instincia, no Codigo de processo
naquele ano promulgado); — com efeito, insistimos, salvo alguns raros
casos, como os apontados, pode dizerse que, dum modo geral, a dou-
trina e as mais progressivas legislagbes processuais dos dois ultimos
séculos tém sido praticamente uninimes na consagragdo positiva e no
elogio por vezes encomiastico da bondade intrinseca ¢ do largo alcance
politico-juridico e ético-social do instituto da conciliagao judicial no
decurso do processo confiada a iniciativa oficiosa do respectivo juiz.
— Assim, ao lado da mencionada e célebre Preussische Allgemeine
Gerichts-Ordnung (A. G. 0.), promulgada por Frederico Guilherme 11,
na data acima indicada, de 6 de Julho de 1793 (B. 1, Tit. 11, § 2.°), que
tao larga influéncia veio a exercer, entre outras, sobre as legislagoes
alemis e austriacas posteriores e ainda hoje em vigor (vid. infra, 51 s.
e nota 36), cumpre citar: — a Lei de processo civil austriaca, de 1815; a
Lei sobre a organizagio judicidria de Genebra, de 15 de Fevereiro de 1816
(Tit, vi), modificada em 5 de Dezembro de 1832 (Tit, vI, arts. 77.° a 84."),
ambas da autoria do famoso processualista BELLOT; o Cddigo de pro-
cesso civil holandés de 1838 (art. 19.°); duas Leis processuais fran-
cesas, relativas a disciplina da chamada «pequena conciliagao», de 25 de
Maio de 1838 (art. 17.°) e 2 de Maio de 1851 (art, 17.°), respectivamente;
0 Codigo de processo civil italiano de 1865, em relagdao aos pretores e
aos conciliadores (arts, 417.° e 454.°); o Decreto de 27 de Agosto de 1913
(art. 6.°) que instituiu em Itilia, embora pelo fugaz periodo de pouco
mais de um ano, o sistema do juiz unico (art. 6.°); a Lei e Decreto
de 1520 de Setembro de 1922 (art, 5.°, ultima parte) e o vigente Codigo
1

de processo italiano de 1940 (art, 185.°); a Ordenacdo processual civil
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impressivas e pertinentes ligadas inclusivamente a nossa pro-

alemi (Z. P, 0.) de 1877 (cits. §§ 268 e actuais §3 296 e 349) e varias
outras leis posteriores que lhe aumentaram o ambito de aplicacao,
nomeadamente as ja referidas Leis de desagravo dos tribunais, de 9 de
Setembro de 1915, § 18 e as outras acima citadas (supra, 11 nota 5) e a
Reforma de 13 de Fevereiro de 1924 (§ 349); a Ordenacdo processual
civil austriaca (Z. P. 0.) de 1895 (§ 204); a Ordenagéo processual civil
hiingara de 1911 (§ 423), reformada em 1923; uma Ordem de servico
para os tribunais municipais de Wiirtemberg, de 19 de Janeiro de 1911
(§ 25, n.* 2), integralmente reproduzida por KUSTNER, no seu mencio-
nado estudo Zur Frage des Giiteverfahrens, 227 (vid. nota anterior);
as também supramencionadas Reformas do Cddigo processual fran-
cés de 20 de Outubro de 1935 e do Decreto n.» 581 289, de 22 de Dezem-
bro de 1958 (supra, nota 3); o Cédigo processual civil e penal sueco,
de 18 de Julho de 1942 (entrado em vigor, apés uma longa vacatio,
em 1 de Janeiro de 1948), visivelmente inspirado no austriaco, neste
como em muitos outros aspectos da sua moderna estrutura processual
(como elucidam, entre outros, ERIC BURTIN, Les Tribunaux et la Proce-
dure en Justice du Royaume de Suéde, Paris 1948, 385 ss., FAIREN
GuiLLEx, E! provecto de la Ordenanza Procesal Civil Austriaca visto
por Franz Klein, in Rev. Der, Proc., Madrid 1950, 8 e Oror EKELGF,
Il Processo Svedese, in Riv. Dir. Proc., 1955, 12 ss. e 17 ss,
o Cédigo do Estado da Cidade do Vaticano de 1 de Maio de 1946
(arts. 214° ¢ 244°) e o Codigo federal suigo de 4 de Dezembro
de 1947 (art, 73.°). E entre os mais notaveis ¢ conhecidos projectos
legislativos, quer antigos, quer modernos, que consagraram este mesmo
instituto, podem também citarse: — os Projectos italianos de ORLANDO
de 1909 (art. 12.°) publicado na Riv. Dir. Civ., 1, 548; de CHIOVENDA
de 1919 (art, 63.°), publicado sob o titulo de La riforma del procedi-
mento civile, proposta dalla Commissione per il dopo guerra, ed.
Jovene (Napoles 1920); de MorTARA de 1923, que neste ponto se reporta
4 citada Lei e Decreto italiano de 1520 de Setembro de 1922 (art. 5.°),
em grande parte da sua autoria, como resulta do Relatdrio do mesmo
referido projecto, editado sob o titulo Per il nuove Codice della Pro-
cedura Civile — Riflessioni e Proposte (Turim 1923), n° x, 30; de Car-
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pria tradigcao legislativa (de um gquase meio milénio) nesta

NELUTTI, também conhecido por Projecto Rocco, de 1926 (art. 216.°): de
REDENTTI de 1934, igualmente conhecide por Projecto De Francisci
(expressamente referido no importante escrito deste eminente autor
intitulado Sul nuove progetto del Codice di Procedura Civile, Estratto
dagli Atti della Societa Italiana per il Progresso delle Scienze, Pavia
1935, x111, 7-8); de Sormr de 1937 (arts. 161> e 182.°), ed. do Ministero
di Grazia e Giustizia — Codice di Procedura Civile — Progetto Prelimi-
nare ¢ Relazione, Roma (Istituto Poligrafico dello Stato) 1937, xv,
15 e 85; o Projecto de revisido do Codigo de Processo Civil belga de
ALLARD de 1869 (arts, 21.°, 22.° e 23.*), citado por MarTiroLo, Trattato di
Diritto Giudiziario Civile, 1, 12 e 149 nota 3; o Projecto francés da Comis-
sao de Reforma do Cddigo de Processo Civil de 1954 (Project portant
revision du Code de Procédure Civile, da Commission de Réforme du
Code de Procédure Civile, Recueil Sirey, Paris 1954 —art. 155.°): o Pro-
jecto argentino de TomAs JOFRE de 1926 (art, 59.°, alinea a)): o Projecto
uruguaio de CouTurE de 1945 (arts. 84.° ss.) : o Projecto de um Sistema
de una Ley Procesal Civil Hispano-Americana de Guasp de 1955 (Conclu-
sao 96, p. 126 das Actas del I Congreso Ibero-Americano y Filipino de
Derecho Procesal, realizado em Madrid, de 14 a 19 de Novembro de 1955)
¢ também reproduzido pela mencionada Revista de Derecho Procesal —
Publicacion ibero-americana y filipina, 1956, segunda época, n.° |, Seccio
de Estudios legislativos, 70; e, por ultimo, o recentissimo Anteprojecto
de Codigo de Processo Civil brasileiro de ALFREDO Buzaip Rio de Janeiro
1964 (arts, 485, e 488.°), que assim retoma no Brasil a tradicio da ten-
tativa conciliatéria latina e portuguesa, sob a moderna forma da tenta-
tiva judicial oficiosa no decurso do processo.

Por sua vez, entre as legislagdes e projectos legislativos que con-
sagram a conciliagdo judicial oficiosa, embora apenas no comeco da
causa, podem citar-se: o Edito de Genebra de 1713, o Cédigo processual
sueco de 1734 (citados por Scamuzzi, o, ¢, n.™ 12 e 17, pp. 60 e 61,
¢ o ultimo também por BURTIN ¢ EKELGF, obs. ultimamente cits., 384
e 13, respectivamente), ¢ bem assim o cit. Anteprojecto de um Cadigo
de processo civil francés (Avant-project d'un Code de Procédure
Civile), proposto pela Comissao da Reforma do Processo da Asso
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aliciante e delicada matéria, que a seu tempo serio explana-

ciacdo Nacional dos Advogados Inscritos, precedido dum Relatdrio
de M. JeaN ApPLETON, ed. DALLOZ, Paris 1934 (arts. 8.° e 72.°).

Mas cumpre ainda e desde ja também sublinhar que, em flagrante
contraste com esta extraordiniria expansao doutrinal e histérico-posi-
tiva da conciliacéo judicial confiada ao juiz da causa, a primitiva forma
da tentativa de conciliagdo preliminar obrigatéria criada pela primeira
Constituinte Francesa, pela Lei de 16-24 de Agosto de 1790, foi perdendo
constantemente terreno quer na doutrina, quer nas legislagbes: — o que
levou CUCHE, Précis de Procédure Civile et Conunerciale’ (Paris 1937), 234,
a afirmar expressiva e quase proféticamente, em relacio ao vigente
direito francés, que a histéria desta modalidade da conciliacdo se tra-
duz na «historia duma grande esperanca fracassada». E, com efeito,
numerosos e eminentes autores de varios paises combateram aspera-
mente, desde comecgos do século passado, o mencionado carédcter obri-
gatorio da tentativa preliminar conciliatéria: — como BENTHAM na Ingla-
terra (0. ¢, 173 ss.), MEYER na Holanda (o. ¢, 1v, 373 ss. e v, 569 ss.),
BELLOT na Suica (o, c., 18 e nota 2), FEUERBACH na Alemanha e ALLARD,
na Bélgica (estes dois tltimos autores citados por MATTIROLO, 0. c., 145
nota 3), sem excluir os também numerosos autores franceses e italianos,
como BONCENNE (Théorie de la Procédure Civile, Bruxelas 1839, tomo 1,
cap, 12, 91 ¢ 92); BoitarD {Code de Procédure Civile — Lecons de Procé-
dure Civile de FEuv Borrarp, publicadas por G. LINAGE, tomo I, Bruxe-
las 1840 44 s.), LerauLE { La Justice, Paris 1934, 17 ss.) e PISANELLI e Vacca
(apud Scamuzzr, o. c., 65 e 66), que igualmente a repudiam; o que levou
a que este Instituto passasse a revestir nalguns destes mesmos paises
natureza meramente facultativa, como, entre outros, nos supra menclo-
nados sistemas processuais genebrinos de 1816 ¢ 1832, nos Cadigos
processuais italianos de 1865 (art. 464.°) e de 1940 (art. 320.°), nas
Ordenacdes processuais alema (Z. P. 0.) de 1877 (8§ 296 e 349) e
austrfaca (Z, P, 0.) de 1895 (§ 204), e no nosso préprio Codigo de 1939
(art. 476."): —tendo este importante movimento doutrinal e legislativo
culminado com a recente (e quase diriamos espectacular) e formal con-
denagdo da conciliagio preliminar obrigatéria na prépria Franga, sua
principal pitria de renovacdo nos tempos modernos, pela total abolicio
deste instituto por uma Lei de 1949, que assim encerrou na histéria
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das) (7), a expressa consagragiao do preceito e directiva legal

do direito francés dos dois ultimos séculos o seu por vezes tiao contur-
bado ciclo de vida de 159 anos. Vid. neste sentido SoLus, Le riforme
della procedura civile francese, in Riv. Dir. Proc., 1960, 14 ss., o qual
informa ter esta modalidade da conciliagio sido também abolida na
Bélgica e no Grio Ducado do Luxemburgo (o. ¢, 22).

E note-se que foi também em idéntico sentido a evolugdo operada
recentemente nesta matéria na Alemanha Federal com a aboligao, pela
Novela de 1950, da tentativa conciliatéria preliminar e obrigatoria
perante o Amisgericht (dos §§ 495 e ss. da Z. P. 0.), criada pela ja
citada e importante Reforma de 13 de Fevereiro de 1924; mantendo-se
todavia em pleno vigor, como informa SCHONKE, donde colhemos esta
noticia (cit, Zivilzrozessrecht’, Karlsruhe 1951, 337 ss.), a tentativa judi-
cial oficiosa no decurso da causa perante esse mesmo tribunal (§ 495,
11). E sendo ainda de sublinhar que o nosso legislador processual
de 1961 trilhou também resolutamente este moderno caminho, elimi-
nando radicalmente do texto do novo Cddigo de 1961 a tentativa preli-
minar conciliatoria, mesmo a titulo facultativo, como ja vinha da legis-
lacdio anterior (citado art. 476. do Cddigo de 1939), por a considerar,
com sentido progressivo ¢ bem realistico digno de louvor, «um insti-
tuto obsoleto» (vid. a ja citada Lei Preambular do Codigo vigente,
o. ¢., 15 e supra, 2 nota 2).

(*) Queremos aludir em especial 4 tendéncia de boa parte da
doutrina portuguesa do século passado para considerar a conciliagiao
como uma instituicio eminentemente nacional ; — por terem os autores,
em geral, clara consciéncia de que fomos presumivelmente o primeiro
pais europeu, sendo até mundial, que a consagrou na sua configuragao
moderna na célebre Ordenacdo e Regimenito de D, Manuel I, de 25 de
Janeiro de 1519, que criou no nosso direito positivo os «Avindores ou
Concertadores de demandas», — Razdo por que DUARTE NAZARETH (Ele-
mentos de Processo Civil, 2.* Parte, Coimbra 1857, Nota final da Secgéao 1.*,
p. 20) a designou «tiop nossa, tdo portuguesas; e por que o Deputado
liberal PEREIRA DO CARMO, na discussido do art. 162.,° do Projecto de Cons-
tituigdo de 1821, que visava a introdugio da tentativa de conciliacido pre-
liminar obrigatéria no nosso direito liberal — sob evidente inspiracio da
ja citada Lei da 1.* Constituinte Francesa de 1624 de Agosto de 1790
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que entre nds, desde os primeiros momentos do nosso impor-
tante movimento de reformas processuais deste século (ini-

ciado auspiciosamente (*), como todos sabem, com o Decreto
n.° 12 353, de 22 de Setembro de 1926), comegou por conceder
ao juiz a faculdade, acabando por lhe impor até a obrigagéo (°),

¢ da Constituicio de Cadis de 1812 (vid. supra, 15, nota 6 ¢ infra, 52,
nota 38), ja defendera a consagracio deste instituto, com o argumento
de que ele revestia «certo sabor portugués» que (salientava o mesmo
autor) «muito convinha sobressaisse em tudo quanto manasse deste
Congresso» (Didrio das Cortes Gerais, Extraordindrias, e Constituintes
da Nacdo Portuguesa, 1822, v, 121).— Para maiores desenvolvimentos
sobre este aliciante aspecto da posigio do tema em analise no nosso
antigo direito, vid. também ABEL MARIA JORDAO, nos Annaes da Socie-
dade Juridica (Lisboa 1835, n.* 5.°, 144 ss.) o qual, reproduzindo na
integra o texto do citade e importante Regimento de 1519, sustentou
que, quanto a este instituto, nos antecipamos em virios séculos a
legislacio francesa revoluciondria («Portugal foi muito adiantado da
Franca», lé-se na p, 145), e que por esse motivo aquele nosso diploma
seiscentista se deve tributar de verdadeiramente «glorioso»; e vid. igual-
mente o texto integral desta nossa notdvel Ordenagdo e Regimento
de D. Manuel I, reproduzido infra Parte 11, Cap. I

(*) Vid. infra, 89 texto e nota 80 e 183, p. 137.

(*) Com efeito, tanto no Decreto n.* 12353, de 22 de Setembro
de 1926, como no Decreto n.° 21287, de 22 de Maio de 1932 (citados a
seguir no texto), a teniativa judicial de conciliacio era meramente
facultativa; todavia, no Codigo de Processo Civil de 1939 a despeito de
a Comissdo Revisora do Projecto de Alberto dos Reis de 1936 se ter
pronunciado no sentide de se dever manter o cardcter facultativo deste
instituto (tal como decorria do art, 450.° do mencionado Projecto),
veio a ser-lhe atribuida, quase inexplicavelmente, natureza obrigatoria,
como resulta do teor do art, 513.° do mencionade Codigo, caracter
que se manteve no art. 509" do Codigo vigente (vid. neste sentido
ALBERTO Dp0S REIs, Cddigo de Processo Civil anotado, 111, 175 e a Acta
n.* 20, da mencionada Comissao Revisora, publicada na Rev, Ord, Adv,,
1946, n."* 3 e 4, 318 ss.).

: [ {.'r.\.r..rl'l'fll_ 1'.-|_|.|_ I'ﬁ_'_"'
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de tentar oficiosamente a conciliacio das partes no comeco
da audiéncia preparatéria ou em qualquer outro momento da
mstancia em que essa tentativa se lhe afigurasse oportuna
(arts, 28.°, n.” 4 do citado Decreto n.° 12 353: 15.%, n.° 4do Decreto
n.” 21 287, de 22 de Maio de 1932; 513.° e § tnico do Cédigo
de Processo Civil de 1939 e 509.° do C6digo processual vigente).

Num segundo momento, porém, a um exame um pouco
mais detido da questao (e dentro duma visdo complexiva dos
meios de tutela privada, preventiva e repressiva () do direito,
que sob a triplice perspectiva histérica, l6gico-racional e ideo-
logica, resuma com maxima amplitude os momentos culmi-
nantes e mais contrastados da sua formagéo e assaz caprichosa
evolugdo) ("), o problema da composi¢ao amigavel dos litigios
(actuais, iminentes ou simplesmente potenciais) e em espe-
cial o fenémeno hodierno do intenso recrudescimento de

interesse da pratica forense e da politica legislativa pelas

solucbes transactivas, conciliatérias e arbitrais () (ja verifi-

(") Que se indicardo infra, notas 12 ¢ 213, pp. 19-22 e 170-176, Parte 11.

(") Acerca da grande multiplicidade e variedade de solucdes que
o instituto da conciliagio tem revestido nos sistemas legislativos dos
dois altimos séculos, e das profundas vicissitudes que sobretudo a con-
ciliagdo preliminar obrigatéria sofreu no direito francés, alemio e portu-
gués, desde a sua vibrante defesa e introdugio naquele pais, na época
revoluciondria (e entre noés no periodo liberal), até 4 sua completa e
dristica eliminacio pela ja mencionada e recente Lei francesa de 1949,
pela Novela alema de 1950 e pelo nosso Cddigo de Processo de 1961,
vid. supra, nota 6, pp. 15-16 e infra Parte 11, Cap. 1I.

(*) Importa, com efeito e desde ja também salientar, pela impor-
tdncia que o facto em si mesmo reveste para a perspectiva dogmdtica
que nos propomos desenvolver no presente ensaio—da natureza de arbi-
tragem de equidade nio vinculativa da conciliagio judicial moderna —,
que um dos institutos afins da composicao amigavel dos litigios que
mais se generalizou nos ullimos tempos, situando-se fundamentalmente
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cado, alias, noutras épocas e noutros sistemas de direito posi-

na mesma linha de pensamento que levou & grande expansao doutrinal
e juridico-positiva daquela mencionada modalidade da conciliagao (como
decorre do que se expds na nota 6), foi precisamente a figura da arbi-
tragem privada (com especial relevo para a chamada arbitragem de
equidade, irritual, livre ou imprdpria) que ja desde a Revolugao Fran-
cesa aparece ao lado e em grande parte equiparada ao instituto da conci-
liacio: — numa primeira fase, em relagio a propria conciliagio preli-
minar obrigatéria perante o juiz de paz; e numa fase ulterior, mais
evoluida e duradoira, em ordem precisamente & conciliagdo judicial no
decurso da causa. — Sendo a este respeito deveras significativa a assimi-
lagido que virios autores franceses antigos e modernos fazem das duas
ordens de figuras e conceitos juridicos —arbitragem e conciliagao:
— a ponto de alguns destes autores, ao aludirem ao artigo 210.° da Cons-
tituicio do ano 111 (que determina explicitamente que ao legislador
se deve coibir de promulgar qualquer disposicio que tendesse a
diminuir quer o favor quer a eficicia dos compromissos»), utilizarem
este ultimo vocdbulo (compromisso) mas reportando-se directamente
A transaccio (vid., neste sentido, Pont, cit. Explication du Code Napo-
léon, tomo 1X, Des Petits Contrats, tomo II, Paris 1867, 220); e chegando
outros autores, na pretensa transcrigio do teor verbal integral do refe-
rido preceito, a substituirem aquela primeira expressdo («Compro-
misso») por «transaccior (como claramente decorre de LAURENT, Prin-
cipes de Droit Civil®, Bruxelas-Paris 1873, tomo 28, 328). O mesmo se
passando em grande parte com a doutrina italiana, em relagdo a qual
¢ particularmente frisante a este mesmo proposito (como melhor se
vera — infra na Parte 11, Cap. 1 deste ensaio), que o proprio Minis-
tro Dino GrANDI que promulgou o famoso e vigente Cddigo de Processo
Civil italiano de 1940, tenha assimilado explicitamente a conciliagio
judicial do ja citado artigo 185.° desse C6digo a arbitragem de equidade
que, segundo o artigo 114° do mesmo diploma legislativo, pode ser
confiada ao proprio juiz da causa.— Vid. neste iltimo sentido o nota-
vel Relatério (Relazione al Re) que acompanha o texto oficial do
mencionado Cédigo (edigio do Istituto Poligrafico dello Stato, Roma 1941,
n.° & 18), subscrito pelo referido Ministro GrANDI, mas cuja autoria
j4 vimos atribuida a4 pena de outros autores italianos (cf. SENTIS




20 O Instituto

tivo de algumas das nagdes mais progressivas e de mais apurada

MELENDO, La ley argentina 14237. Facultades del Juez e materia pro-
batoria, in Rev. Der, Proc. — Publicacion ibero-americana v filipina — ja
citada, ano de 1956, 127, nota 7), e nomeadamente a CALAMANDREI,

E sobre a larga expansdo deste instituto da arbitragem no direito
positivo e na doutrina do presente século merecem especial referéncia os
seguintes exemplos: — em primeiro lugar, o célebre Tribunal Arbitral da
Bolsa de Trieste, apontado e a tal ponto exaltado pelos juristas italianos
do comego do segundo quarte] do presente século, que o VI Congresso
Nacional Forense, realizado na referida cidade de Trieste, em Setem-
bro de 1925, aprovou por unanimidade uma Ordem do Dia na qual con-
siderando a optima prova do juizo arbitral da Bolsa dessa mesma
cidade e a fé universal de que é circundado pela «economia e rapidez
do processo e pela equidade dos laudos informados pelas necessidades
vivas do comércio», fez votos para que o regulamento desse juizo arbi-
tral fosse recebido na legislacdo italiana e criados institutos semelhan-
tes junto das majores cimaras de comércio do pais (Vid. neste sentido
Asquing, Il giudizio arbitrale presso la Borsa di Trieste, in Riv. Dir, Proc,
Civ., 1926, 1, 4 s5.); e em segundo lugar o notdvel desenvolvimento do
instituto da arbitragem na América do Norte e na Inglaterra, traduzido
na enorme propaganda e preferéncia dada a este instituto nas esferas
comerciais e industriais de ambos estes paises desde as primeiras
décadas deste século, de que nos ddo pormenorizada noticia NICOLI
(L'arbitrato nella propaganda e nella pratica giudiziaria americana,
In Riv. cit., 328 ss.) e SARFATTI (L'arbitraio in Inghilterra, mesma Riv.,
67 ss.).—Sendo de salientar, como nota particularmente vincada e
relevante do sentido da evolugido moderna deste instituto, que ele era
e ¢ na América considerado como uma forma do processo judicidrio,
uma integragdo e ndo um concorrente dos tribunais judiciais (Vid.
NiIcoLT, 0. ¢., 328 nota 1 e 334); e que da mesma sorte a clausula com-
promissoria ndo constitui obsticulo s transacgdes, mas exclui, e bem,
apenas aquelas a que a parte que tem presumivelmente razio podia ser
arrastada para evitar as despesas e a eternidade de uma causa judicial
(tbidem, 332).

E cumpre, ainda, e sobretudo sublinhar os numerosos e relativa-
mente recentes estudos monogréficos publicados em Itilia, na Franga
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civilizacio juridica do mundo antigo e contemporaneo, sob a

— e e .

¢ na Alemanha sobre a transac¢io, a conciliagio, a arbitragem e 0s nego-
cios declarativos em geral, os quais quase todos também aproximam
a arbitragem das demais formas de composiciao convencional do pro-
cesso (configuradas como autocomposicao ou formas mistas de auto
e heterocomposigdo), dando particular acentuagdo a importancia
daguela mencionada figura (sobretudo na referida modalidade de arbi-
tragem irritual) na doutrina, na pratica e nos sistemas legislativos con-
temporaneos; e considerando-a em geral uma «criagdo relativamente
felize, se nio mesmo uma «genial criacdo da pratica» (ASCARELLI) ¢ da
doutrina processual dos dltimos tempos. (Cfr. neste ultimo sentido, em
relacio ao direito italiano, por todos, CARNELUTTI, Arbitrato estero, in
Riv, Dir, Comm., 1, 1916, 374, Arbitri e arbitratori, in Riv. Dir, Proc.
Civ, 1, 1924, 121 e Arbitrato improprio, in Riv, Dir, Proc., 1, 1962,
196 ss.; ASCARELLI, Arbitri e arbitratori, in cit. Riv., 1, 1929, 308 e 340;
FERRARA SANTAMARIA, La Justizia privata, Turim 1938, 135 ss.; GIORGIANNI,
Il negozio di accertamento, Turim 1939, 29 ¢ 88; Corrapo, Il negozio di
accertamento, Turim 192 155 ss.; e em relacdo ao moderno direito
francés MoRreL, Traité élémentaire de Procédure Civile, Paris 1949, 543,
que também sublinha ter-se dado nos ultimos tempos como que um
renascimento de interesse por este instituto na pratica e na legislacao
do seu pais; o que quanto a este autor se explica pelo desejo de evitar
as demoras e as despesas da justica do Estado e porgue nas matérias
comerciais ou industriais «a arbitragem permite submeter o conjunto
dos litigios a técnicos».

E ndo deve também deixar de se salientar, pelo seu relativo para-
lelismo com o pensamento exposto na nota 5, pp. 11-12, que esta moderna
figura juridica foi igualmente apontada pela voz autorizada de emi-
nentes processualistas, entre os quais se destaca precisamente CARNE-
LUTTI, como um dos remédios de que seria legitimo lancar méo para
atenuar a grave crise judicidria desencadeada em Itdlia pela excessiva
sobrecarga de trabalho dos juizes, resultante, na opinido deste ultimo
e eminente autor, da sua «insuficiéncia numérica» e até «qualitativas
— Vid. neste sentido o seu importante estudo Per una riforma dell'arbi-
trato, in Riv, Dir, Comm., 1923, 1, 58, os também ja mencionados ASQUINI
(0.c.,4el19) e MINOLI (0. c., 329) e por Gltimo NussBAUM, Schiedsgericht
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influéncia de causas multiplas e mais ou menos constantes

que a seu tempo seriao indicadas e apreciadas) (), suscita,

als Mittel zur Entlastung der ordentlichen Gerichte, Recht und Wirt-
schaft, Berlim 1917, 67 (apud AsqQuINI, o. c., 4, nota 1).

Mas a culminar todo este forte movimento doutrinal e legislativo
de interesse pelo instituto da arbitragem, cumpre aludir, por ultimo,
a dois recentes factos do maior alcance e transcendéncia como reve-
lacio do grande empenho da generalidade das nacgdes civilizadas do
nosso tempo pelo aperfeicoamento, expansio e uniformizacio deste
instituto quer no direito interno quer no plano do direito internacional.

Em primeiro lugar, a realizacio em Itdlia (em Junho de 1934) de
um importante «Convénio Internacional para a Reforma da Arbitragem»
(em Cadenabbia— Milao) no qual participaram numerosos e qualifica-
dos representantes de 25 nacoes (Vid. Atti del Convegno Internazicnale
per la Riforma dell'Arbitrato, Mildo 1955, 30); —e em cuja Mogao de
mérito da «Secgdo de Direito Processual Civils, presidida por ALLORIO
e tendo como relator o ja mencionado MixoL1, figuram propostas da
maior importincia pritica e dogmatica, como a do n." 1 em que se
recomenda como objecto de estudo a seguinte inovacgio: «0O reconheci-
mento explicito da arbitragem livre ou irritual, mas ao mesmo tempo
a sua mais vigorosa disciplina tanto sob o aspecto da forma da esti-
pulacido do relativo compromisso e clausula compromissdria, quanto
mediante a introducio de uma ac¢ido de anulacio da resposta arbi-
tral (laudo) por manifesta iniquidade.

Em segundo lugar, a apresentacdo pela Caimara de Comércio Inter-
nacional as Nacgées Unidas de um projecto de convencio sobre o reco-
nhecimento e execugido das sentencas arbitrais estrangeiras, que foi
adoptado pelos 45 Estados que participaram na Conferéncia Diploma-
tica realizada em New York, de 20 de Maio a 10 Junho de 1958 e conhe-
cida pela Convengio de New York de 1958.— Convenciao esta conside-
rada «um instrumento de notavel importincia na histéria da arbitra-
gem, enquanto assinala um substancial progresso no campo da justica
privada ao servigo das relagdes de troca internacionals», (Vid, CUTRERA,
Gli arbitraii irrituali e la convenzione di New York 1958, in Riv. Trim.
Dir. Proc. Civ., 1962, 1105).

(*) Aludimos em especial ao grande favor doutrinal e incremento
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entre outras, duas ordens de questoes fundamentais de ine-
gavel alcance tedrico e pratico, e tao fortemente imbricadas
uma na outra e inter-relacionadas com os problemas centrais

da Administracio da Justica (e em especial com o problema

nuclear e ainda hoje actualissimo, sobretudo no nosso sistema
de direito positivo (), da delimitacdo dos poderes e deveres

pratico dispensado as conciliagdes, por um lado, ne direito candnico
(sobretudo através dos institutos da audientia episcopalis e da amicabilis
compositio) e até nos antigos direitos grego, romano ¢ hebraico; e, por
outro, ao verdadeiro surto de interesse pela expansao deste instituto e
da arbitragem privada revelado, como ja acentudmos (supra, nota 12,
pp. 18-22), pela doutrina e pela legislacio prussiana e francesa revolucio-
nAaria, que tao larga influéncia vieram a exercer nos principais sistemas
legislativos europeus e americanos sobretudo do século passado. (Vid.
sobre aqueles vérios direitos historicos, respectivamente: DE Lucca, La
transazione nel Diritto Canonico, Roma 1942, 7 a 10, 18 e nota 17, 19, 23,
25, 434, 115, e 223 ss.; Vismara, Episcopalis Audientia, Milao 1937, 2
e nota 1, 5 e nota 4, 6 ss., 49, 51 e nota 2, 52 e nota 2, 33 ss,, 14 e nota 2,
116 ss, e 158 ss.; Mast, L'udienza vescovile nelle cause laiche da Costan-
tino ai Franchi, Modena 1939, 8 ss., 13 ss, 45 ss., e 105 ss.; BERTOLINI,
Della transazione secondo il Diritto Romano, 19 ss., 89, 98 e 250 (cit.
pelo autor seguinte); PETERLONGO, La tramsazione nel Diritto Romano,
Mildo 1936, 133, 150, 154, 159, 161, 162 nota 10, 164 ss. 178, 305, 307, 309
e 342: Busek, Episcopalis audientia, eine Friedens und Rechisgeschichts-
barkeit, na Zeitschrift der Savigny— Stiftung fiir Rechisgeschichte,
Kanonistische Abteilung xxvirr, Weimar 1939, 433, 454, 457, 458, 461 ss.
e 471 ss.; ScaMUzzI, 0. ¢, n.** 9, 11, 12, 13 ss., 20 ss. e 30, pp. 3941 e 43;
DaLLoz, Repertoire, X11, 35, e 0 nosso malogrado e culto processualista
RocHA Peniz (Elementos de prdtica formuldria ou Breves ensaios sobre
a praxe do foro portugués, escritos no ano lectivo de 1807 para 1808,
tomo 1, Lisboa 1816, 32, nota a)), além dos numerosos autores franceses,
italianos e alemies gue nos numeros seguintes desta Primeira Parte
da presente investigacio, e especialmente nos Capitulos 1 e 11 da
Segunda Parte serdo citados e comentados.

(") Porque a primeira e mais importante das duas recentes Refor-
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do juiz no processo civil moderno, de que nos temos ocupado

mas da nossa legislagio de processo civil, traduzida na promulgacio do
Codigo de 1961, teve como um dos principais, senio como seu principal
motivo impulsionador a inegdvel crise de desconfianca na justica dos
nossos Tribunais (sobretudo dos Tribunais Colectivos de Primeira Ins-
tancia), provocada, entre outras causas, pelo mau uso (ou até abuso)
dos seus amplos poderes instrutérios e decisorios em matéria de facto.
— Resultante, em grande parte, da muito deficiente técnica legislativa
usada pelos legisladores de 1939, na enunciacao, modelacio e disciplina
do principio da livre apreciacdo das provas (art, 635.° do Cédigo de
Processo Civil nesse ano promulgado); —o qual, em conjugacio com
0 entdo vigente e algo precdrio sistema de garantias judicidnias ofere-
cidas pela nossa legislacao processual civil, a partir do Decreto n.* 21 694,
de 29 de Setembro de 1932, (ou seja, livre ¢ intima conviccao do julgador
mas sem obriga¢ao — ou, pelo menos, sem qualquer possibilidade pra-
tica—de uma motivagdo séria, exaustante e conirolada, por falta de
uma objectiva documentag¢do da prova, caracteristica fundamental do
nosso peculiar e inédito sistema de oralidade pura por aquele mesmo
diploma introduzido em Portugal), levou os referidos tribunais a cairem
num grave e vicioso sistema de inversdo e de irremedidvel salto ldgico
no esquema tradicional (e ainda hoje universalmente adoptado) do silo-
gismo ou polissilogismo judicial : — em virtude do qual, eram por vezes
(quica, segundo a opinido de alguns autores de incontestavel autori-
dade, bastante frequentes vezes), dados como provados factos sobre
0s quais menhuma prova se havia produzido nos autos e como 1do
provados outros factos sobre que wmcidira prova exuberanie. — Vid. no
sentido da existéncia e extrema gravidade deste ultimo defeito da nossa
pritica jurisprudencial —que nos levou a falar ja em 1953 no nosso
supramencionado Curriculum Vitae (citado supra, 4, nota 2), e mais
insistente e documentadamente em 1956 na nossa também ji varias
vezes citada Revisdo da Politica Judicidria do Estado Novo (cf. supra, 3,
nota 2), de uma alarmante crise judicidria no nosso pais — entre outros
muitos e qualificados testemunhos que poderiam indicar-se, ¢ em pri-
meiro lugar:

— As proprias e incisivas consideracoes do entdo Ministro da Jus-

tica ANTUNES VARELA, que promulgou a nossa vigente legislacio pro-
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em precedentes estudos — que se nao pode lograr a com-

cessual. Ao afirmar no seu significativo Discurso proferido no Instituto
da Conferéncia da Ordem dos Advogados de Lisboa, em 1957, sob o
ja mencionado titulo de Revisdo da legislagdo processual e problemas
afins, Separata do Bol. Min. Just., n° 65, — e significativo porque foi
neste Discurso que pela primeira vez se delinearam e trouxeram a
publico os motivos e objectivos fundamentais da Reforma da legislagio
processual entio em curso por iniciativa do préprio Ministério da Jus-
tica (pela qual, de ha virios anos a essa data, nés proprios vinhamos
manifestando o mais vivo empenho e entusiasmo, sobretudo a partir
da elaboracio ¢ apresentacio do nosso mencionado Curriculum Vitae
em 1933, e mais intensamente depois que por solicitagao do nosso sau-
doso e eminente Mestre ALBERTO D0S REIS, na qualidade de encarregado
da elaboracio do Projecto de revisio do Codigo de Processo Civil
de 1939, e do préprio Ministro ANTUNES VARELA, nos foi proporcionado
o grato ensejo de emitir a nossa opinido e apresentar sugestoes concretas
sobre a reforma do citado diploma legislativo) — ao afirmar, repetimos:
— que «o Tribunal Colectivo, cuja competéncia se acha adstrita a matéria
de facto, niio se cinge em muitos casos ao papel que a lei lhe quis atri-
buirs; e que «em lugar de responder desinteressadamente ao questio-
néario, de harmonia com a prova produzida, e abstraindo das consequén-
cias que as respostas proferidas implicam no plano do direito apli-
cavel, emite muitas vezes a resposta que melhor convém a uma
soluciio pré-concebida, mas que nio se coaduna com o resultado real
das diligéncias probatorias efectuadas» (ibidem, p. 9). considerando
esta deficiéncia da actuacio do Colectivo (que impressivamente quali-
ficava como uma instituicio de «importincia vital» ou verdadeira
«pedra angular» do nosso sistema judicidrio) «indicio de doenga graves
do exercicio da funcio jurisdicional no nosso Pais, que s6 por si bas-
taria para justificar a «iniciativa governamental» da ampla revisdo da
legislacdo processual entio em vigor (ibidem, 8); e isto essencialmente
porque — acrescentava o mesmo entip Ministro da Justica — «56 quem
ignorasse» as repetidas criticas que nalguns sectores qualificados de
opinido «tinha suscitado a actuagdo» dos referidos Tribunais, ou quem
nio soubesse «até que grau a confianga do publico na competéncia dos
juizes e na isencao dos Tribunais ¢ essencial a sua funcao de drgaos de
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preensio satisfatoria e uma visio de conjunto destes com-

pacificacao social», poderia «contestar a necessidade ou duvidar da
urgéncia da revisdo (da legislagdop processual) ordenada» (ibidem). —
Sendo de salientar que com a tao louvavel iniciativa dessa urgente
revisao, o nosso legislador processual se preocupava precisamente em
dar imediata satisfagdo politico-legislativa e expressdo teécnicamente
adequada a uma aspiracdo que ja vinha sendo insistentemente invo-
cada por numerosos e abalizados jurisconsultos portugueses (entre os
quais significativamente se destacavam, como dentro em pouco pas-
saremos a indicar, alguns magistrados): — como claramente também
decorre dum importante e revelador Oficio (de 8 de Maio de 1961) diri-
gido pelo mesmo referido Ministro da Justica a Ordem dos Advogados,
as duas Faculdades de Direito, de Coimbra e de Lisboa, a Procuradonia
Geral da Republica e ao Supremo Tribunal de Justica, para recolher
os pareceres destes altos Organismos Juridicos do nosso Pais sobre o
candente problema da motivacao das sentencas dos Tribunais Colec-
tivos, como uma das solugdes (também de ha muito por nds entio
preconizada) para combater o vicioso sistema de inversdo dos julga-
mentos em andlise; —e no qual volta a aludir a este mesmo sistema,
acentuando a «franca hostilidade que despertaram no dnimo dos plei-
teantes e dos seus patronos muitas decisoes (do Colectivo) para as
quais se niao encontra nenhuma fundamentagio aparente na prova que
foi produzida em juizo.»

Ora, entre os aludidos e numerosos jurisconsultos que antes do
Ministro ANTUNES VARELA (e alguns mesmo antes dos nossos referidos
estudos) combateram arduamente o indicado sistema de inversdo da
decisio dos Colectivos, tendo logrado persuadir-nos, bem como aquele
entdo Ministro, da premente necessidade de por termo a referida
deturpagao de fungoes (expressio sem davida drdastica, mas altamente
reveladora, também usada no citado Discurse de 1957, a p. 10), cumpre
destacar:

Em primeiro lugar, o que a tal propésito referiu o Conselheiro
(entdo Juiz de Direito) TEMUDO MacHADO, declarando, entre muitas
outras colsas dignas de aprecgo, «ter ouvido com alguma insisténcia cer-
tos rumores — por vezes clamores — no sentido de que alguns tribunais
colectivos antes de responder ao quesitado, procuravam saber qual a
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plexos e delicados problemas e conexdes, sem determinar 0

decisiio que convinha 2 causa e, s6 depois «em harmonia com ela davam
a resposta» (vid, autor citado, Questoes de facto e questoes de direito,
na Rev. de Just., ano 307, n.* 669, 66 ss.; —acrescentando, todavia, nao
acreditar que tais clamores fossem exactos, por nio admitir que hou-
vesse «tribunais colectivos tio pouco ciosos da dignidade da sua fungao
¢ do respeito da lei» que «ousassem praticar tal excesso» (ibidem ).

Em segundo lugar, o que a este respeito escreveu em 1951 ALBERTO
pos REIs, no Cddigo de Processo Civil anotado (1v, 1931, 543 ss.), em
comentario ao citado artigo 635.* do Cdodigo de 1939, sob a rubrica, ja
de si altamente impressiva, de «Aberragdo do sistema». — Comegando
por acentuar que prova livre ndo quer dizer prova «arbitraria» ou zcapri-
chosa» (veja-se também no mesmo sentido o vol. 1II da mesma obra,
245); e que para aqueles que admitem o «sistema da critica sa, como
sistema intermediario entre o da prova livre e o da prova legal, o prin-
cipio da prova livre ¢ encarado como «apreciagio descriciondria» (se
nio mesmo «atrabilidria») das provas produzidas»: dado que, segundo
este conceito, seria «licito ao tribunal avaliar e julgar os factos» como
lhe aprouvesse, «segundo as provas, sem provas ou ate conlra as pro-
vas»: — «erro manifesto» (sublinha o eminente processualista) pois que
nio ¢ este o pensamento que estd na base da prova livre»; — «prova
livre» — continua ainda ALBERTO pos REIS — quer dizer «prova apreciada
pelo julgador, segundo a sua experiéncia e a sua prudéncia, sem subor-
dinacdio a regras ou critérios formais pré-estabelecidos, isto ¢, ditados
pela lei»: — «mas dai até & afirmagio de que o Juiz pode decidir como
lhe apetecer, passando arbitrariamente por cima das provas produzidas,
vai uma distdncia infinita». «Quando o tribunal se permite tal atitude
— insiste ALBERTO Dos REIS —niio aprecia livremente as provas: des-
preza-as. A aberracgio ¢ manifestar» (0. c., 543 e 544).

E informava ainda a este propoésito ¢ mesmo eminente autor que
«se ouviam queixas amargas contra o procedimento de alguns tribunais
colectivos que, em vez de responderem aos quesitos em harmonia com a
prova produzida, avaliada embora em inteira liberdade, sem se preo-
cuparem com o resultado final do pleito», tratavam de decidir a maté-
ria de facto com o partis-pris de preparar determinada solugio da
causa» (veja-se também a Rev, de Leg. e Jurisp, ano 81.°, 369 a 371 e
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sentido e alcance rigoroso das duas indicadas ordens de

questoes.

ibidem, 54 ); — acrescentando que embora =0 Doutor TEMUDO MACHADO
também registasse ter ouvido certos srumoress — por vezes «clamo-
res» — acerca da existéncia do vicio em analise, mas declarasse, como
vimos, nao acreditar na sua verificacao pelas razdes acima reprodu-
zidas, reconhecia, todavia, ter de «render-se a pressio das realidadess,
pois que vinham de tantos lados os testemunhos da «anomalia», e alguns
procediam de pessoas de tamanha <honorabilidade», que «for¢a era
admitir que o facto, embora estranho, se houvesse uma ou outra vez
produzido»; — observando que os juizes, quando assim procediam, o
faziam «com perfeita tranquilidade de consciéncia, sem se darem
conta de gue estavam fora do cumprimento da lei», pois supunham
que aplicavam «com exactiddo e escrupulo, o disposto no artigo 655.°»
(ibidem ).

E mais adiante, referia ainda ALBERTO pos REIS: — que importava
«desfazer esta ilusdo» porque havia em tal casp «uma interpretagio
errada do artigo 655.°»; dado que, em seu entender, a funcio do tri-
bunal colectivo nao era a de =zchegar a determinado resultado sinté-
tico em matéria de facto»; mas «dar, a cada quesito, a resposta que as
provas produzidas, livremente apreciadas, postulam e impdem» (1lt.
0. ¢., 3453). — Quer dizer que para este autor, em vez do regime da prova
sintética, o regime legal era entre nos o regime da prova analitica».

Por ultimo, depois de voltar a aplaudir o bom critério do Conse-
lheiro TEMUDO MACHADO (que € o que acima se deixou referido) quanto
a apreciacio da matéria de facto, concluia que «em face deste enten-
dimento ¢ evidente que, se nenhuma prova se produziu sobre determi-
nado facto, cumpre ac tribunal responder que nio esta provado, pouco
importando que esse facto seja essencial para a procedéncia da acgion;
sublinhando que o que tinha «escandalizado os advogados e causado
estranheza e irritacio € que, uma ou outra vez se tenham dado como
provados alguns factos, necessarios para o éxito da causa, «apesar de
nenhuma prova se ter produzido sobre eles», ou se ter produzido «prova
manifestamente insuficiente» (ibidem ).

Em terceiro lugar, também o actual Presidente do Supremo Tri-
bunal de Justica, Conselheiro Josg Osidrio E CasTro (igualmente entio
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Trata-se, em primeiro lugar e acima de tudo, de averiguar

S ———— et et

Juiz de Direito), aludiu em 1954 a este melindroso assunto, num suges-
tivo estudo publicado na Rev. Dir, Est. 5o0c., viI, n.° 3, Julho-Setembro
de 1954, 196 ss., sob o titulo de Julgamento de facto, em que comegam
por se ler, entre outras, as seguintes criteriosas e enérgicas considera-
¢Oes: — «Se o tribunal nio se desempenha com perfeicio dessa deli-
cada funcdo, se o julgamento de facto ndo conseguir descobrir a ver-
dade e «descrevé-la» com precisio, a aplicagio do direito sera
necessariamente «deturpada»; «e a confianca no acerto da acgédo judi-
cial, fonte primaria do prestigio da instituicio judicidria e, conse-
quentemente da eficacia da sua funcio social, ficara abalada e com-
prometida, seja pela eventual injustica da decisdo final, seja, a0 menos,
pela patente desconformidade do que o tribunal deu como apurado com
o que na realidade existiu» (0. c., 196),

E o mesmo autor, a propdsito do citado artigo 635.* do Cdodigo de
Processo Civil em vigor, denuncia ¢ combate o sistema de inversdo da
decisdo dos colectivos, afirmando, em referéncia & locucio constante
desse prezeito (segundo a qual o juiz deve apreciar livremente a maté-
ria de facto «de forma a chegar a decisdo que lhe parecer justa»), que
«0 julgamento de facto é justo e conforme A consciéncia do julgador
quando consegue reproduzir fielmente, em todos os aspectos relevantes,
0 que realmente existiu ou se passour; «pois € para isso que se lhe
concede ampla liberdade de apreciacio das provas... de forma a fazer
triunfar totalmente a verdade contra todas as deturpacdes e desvios
que a queiram afogar». E ndo deixa de acentuar que, quanto & apli-
cagdo da lei, o comando legal era precisamente o mesmo: — da esirita
vinculacao do juiz a4 ordem juridica (art. 240.° do Estatuto Judiciario
de 1944); sublinhando nao poder sériamente pensar-se que este comando
pudesse coexistir com outro que autorizasse o julgador a frustrar a
aplicagdo da lei pela desvinculagdo da matéria de facto, numa atitude
de duplicidade incompativel com a dignidade dos tribunais». E refe-
rindo ainda, a terminar, que o uso dos poderes de decisio da matéria
de facto em «consciéncia», ndo pode levar 4 fabulacdo arbitraria de
uma situagdo que ndo existiu, para justificar certa aplicagdo da lei»
(Revista cit., 216 e 217).

E também nao pode nem deve omitir-se a contribuicio que a
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qual a significagdo e alcance especificos que a consagragao

dos diversos meios de resolucio convencional ou arbitral dos

deniincia, andlise e severa critica deste grave defeito da nossa pratica
jurisprudencial veio trazer um outro magistrado, o Desembargador ¢
Ajudante do Procurador da Republica AMERICO Campos Costa (entio
também Juiz de direito). — Quando num seu muito oportuno estudo
publicado no ano 74 (1956) da Revista dos Tribunais (130 ss.) sob 0
titulo de Para wma melhor organizacio da oralidade em Portugal, assi-
nala, por um lado, ¢ desassombradamente, o vicio em referéncia,
afirmando que o «principio da livre convicgiio do juize tinha causado
«grandes maleficios, porque ndo poucas vezes se tinha decidido contra
a prova a pretexto desse principio» (Revista cit, 133, 2.° col.); e que
importava procurar os «meios capazes de impedir que o tribunal decla-
rasse como provados factos, sem qualquer base probatdria...» (ibiden);
posto que a esse tempo, segundo o referido autor, os tribunais colecti-
vos «se fartavam de dar como provados factos que na realidade se nao
provavams (ibidem, 142, 1.* col.), pelo que os «clamores eram quase
gerais» (ibidem, 131, 2* col.); e que «a composi¢do dos mesmos tri-
bunais era em grande parte responsdvel pela maneira defeituosa como
a questio de facto era muitas vezes solucionadas (ibidem ).—E pro-
cura, por outro lado, atacar o problema com espirito essencialmente
construtivo, aderindo francamente, com expressdes para nos algo lison-
jeiras mas excessivas (ibidem, 134 nota 1), a um dos remédios fun-
damentais que nos proprios de hd vdrios anos (mas especialmente a
partir do nosso supracitado Curriculum Vitae de 1953 ¢ da também ja
citada Revisdo da Politica Judicidria do Estado Novo) vinhamos preco-
nizando para por termo a tdo grave estado de coisas no panorama da
nossa vida judiciaria: —a consagragiao do dever de motivagdo das sen-
tengas de facto por parte dos proprios Tribunais Colectivos de Primeira
Instincia, que o Cddigo de Processo de 1961 muito louvavelmente,
embora de modo um tanto incompleto e praticamente quase inoperante
(e com, por vezes, forte reacgdo de certos sectores da nossa Magistra-
tura), acabou por adoptar nos novos preceitos dos artigos 633.°, n.* 1,
2* parte e 712.°, n.* 3.

E, finalmente, merecem também uma referéncia muito particular
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litigios (e em especial o aludido revigoramento da expansio

pratica da composi¢io amigavel promovida pelo préprio juiz
da causa nos direitos mais recentes) revestem no quadro geral
e actual das instituicdes processuais e judiciarias :—em ordem,
especialmente, a saber se, numa primeira aproximacio, cons-

a peremptoria posicio assumida por MANUEL DE ANDRADE perante o pro-
blema nas suas ja citadas Nogdes Elementares de Processo Civil,
Coimbra 1956 (n.° 157, p. 273) e o «Voto de vencido» de PaLMa CARLOS,
quanto a2 Base V do Projecto de proposta de Lei n.® 522 (Reforma dos
Tribunais de Trabalho), publicado nas Actas da Cdmara Corporativa,
n.* 114, VI Legislatura, 9 de Abril de 1957 — «Parecer n.» 51/VI», p. 1184:
—dos quais, pela sua incisividade para a apreciacio e documentacio
do ponto em andlise, passamos a transcrever na integra 0s passos
fundamentais,

Eis em primeiro lugar a vigorosa sintese com que MANUEL DE
ANDRADE denuncia e combate ¢ vicio ora em exame:

«Constitui tendéncia muito censuravel a de o colectivo aproveitar
0 seu poder soberano quanto a apreciacdo das provas para resolver
a seu talante a questio de direito» (0. c., 273).

E eis igualmente os nio menos impressivos termos com que PaLma
CARLOS abre o seu aludido «voto de vencido»,

«Vetel vencido a matéria da base v, De um lado, entendi que a
constituicdo do tribunal nido tinha que ser considerada no presente
diploma; de outro, discordei da admissdo do colectivo. A este foi
cometida, em matéria civil na organizagdo processual vigente, pratica-
mente sem recurso, a decisdo da matéria de facto. Dai ao arbitrio so6
houve que dar um passo —e sfo gerais os clamores contra o sistemas,
«0 poder de julgar segundo a convicgdo, formada sobre a livre apre-
ciagdo das provas, de modo a chegarse a decisio que for havida por
justa, foi interpretado pelos nossos colectivos como o poder de julgar
sem prova e até contra a prova. Diz-se, por vezes, que o mal ¢ dos
homens que aplicam o sistema, e nio do sistema aplicado pelos homens.
Se as coisas nio forem apreciadas com superficialidade, ver-se-4, porém,
que os homens foram influenciados pelo mal do sistema, O poder foi-
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tituem prova de confianca do legislador e do publico na ges-

tio da coisa judicidria por parte do Estado e dos organismos
judiciais competentes () e sintoma de progresso social e de

Jhes dado para que se sirvam dele; mas, no julgamento colegial a sua
concessio inutiliza muitas vezes, os fins que se quiseram alcangar.»

E. a concluir, refere noutro passo o autor ora em aprego:

«Dai ser meu parecer que, em vez de consagrar-se a ad missibilidade
do colectivo, devia votar-se contra ele»,

«Isto ndo conduz, como alguns pensam, a supressio da oralidade,
que mesmo no juizo singular tem cabimento, como, alids, resulta de
disposicoes expressas do nosso direito positivos.

«Ninguém quer retornar a consagracao de praticas obsoletas de
processo; o que se pretende é alcancar a aplicagdo de uma « justica
justas, e conseguir que o direito de cada um seja definido segundo a
prova que dele se fizer e ndo em obediéncia a critérios subjectivos, cujo
perigo a pralica se tem encarregado de demonstrar.»

(®*) No sentido de que sabendo os litigantes que os juizes, pela
sua autoridade, zelo, competéncia técnica e integridade moral, acabam
sempre por descobrir a verdade e fazer triunfar no processo uma justica
verdadeiramente justa, rapida e econémica, igualmente sabem que nao
tém qualquer probabilidade de fazerem vingar nos tribunais a mentira,
a chicana ¢ as manobras dilatérias: — pelo que naturalmente se sentem
impelidos a aceitarem solugbes conciliatérias, que representam, ¢m
principio (se o direito é mais ou menos certo), verdadeiras antecipagoes
das sentencas judiciais, embora corrigidas pelos principios da equidade,
— Assim, a este mesmo propésito, refere por exemplo, e muito impres-
sivamente, o j4 mencionado RICCA-BARBERIS que uma «tinica conciliagio»
¢ visada pelo legislador processual moderno: ou seja, aquela conciliagiao
para a qual o stemor duma justiga pronta e segura» impele a parte que
sabe nio ter razio (vid. o ji citado Parecer da Universidade de Turim,
nas também citadas Osservazioni, 11, 172); exprimindo-se em termos
muito semelhantes REDENTI ao afirmar que o éxito da conciliagio judi-
cial resulta entre outras causas, do facto de as partes saberem que
prolongar, perante os tribunais, vas discussdes ¢ um «jogo que nao
obtera mais sucessos», encontrando assim um sactivo e benéfico
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alto nivel civico dos cidadaos perante os fins essenciais do
Direito e da Justica, traduzidos fundamentalmente na obser-
vincia espontianea (ou quase espontanea) (') dos comandos
juridicos e na realizagdo do antigo e aliciante ideal da acei-
tacio voluntaria (e porventura até antecipada) das decisoes

dos tribunais (") dentro dum pensamento de pacificacio e

emprego contra a chicana de litigantes improbos e cavilosos» (vid, Sul
nuove progetio del Codice di Procedura Civile, Pavia 1935, 8).

E vé-se desta sorte que um tal conceito de conciliacdo esta até
certo ponto em estreita e directa correlagao com um dos sentidos que
a diminui¢do da litigiosidade e o incremento das composigbes amigaveis
¢ arbitrais pode em principio traduzir: pois que a tendéncia para tais
solugbes (transactivas e arbitrais) pode revelar desconfianca ou pelo
menos «impopularidade da justica» e um «instintivo horror» pela luta
judicidria (ALLorlo, Problemi di Diritto, v. 111, Mildo 1957 — Riflessioni
sulla diminuzione della litigiosita, 622 ss. e supra, nota 14); mas a falta
de espirito de litigiosidade traduzida na conciliagao ¢ ou pode em prin-
cipio ser também tomada como indice de civilizagdo (LUIGI FERRARA,
Moderni problemi del diritto, Milio 1938, 166 e Rotonpi, Prefdcio da
obra de Crocioni, Fase preliminare e dibattimento nel processo civile
inglese, Mildo 1939, Xvi1, nota).

Em idéntico sentido poderia ainda ponderar-se (como a seu tempo
melhor se acentuard) que a forte tendéncia da doutrina e das legisla-
¢oes dos dois ultimos séculos ha pouco assinalada (supra, nota 6,
p. 11 ss.) para a atribuicio da fun¢do conciliatoria (judicial) ao proprio
juiz da causa (tanto a titulo preliminar como no decurso desta) ja de
si denuncia «confianca» na prépria funcio jurisdicional: — pois, quando
menos, significa acréscimo dos poderes do juiz, o que sempre traduz
que se confia no seu bom critério e autoridade.

(*) Vid. explicitamente neste sentido Ratz, Griindsdtze eines
neuen Zivilprozesses, in Archiv fiir die civilistische Praxis, 1935, 141
¢ Luict FERRARA, cit, Moderni problemi del diritto, Mildo 1938, 139.

(*) Com o alcance, nos termos e pelas razoes ja enunciadas no
comego da nota 15, da pagina antecedente.
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de solidariedade social ("*); ou se traduzem uma situacio

inversa de desprestigio generalizado dos tribunais, de descré-

(") Considerando-se sob este prisma o instituto da composicio
amigdvei como um meio que restabelecendo a paz e a concdrdia entre
os litigantes mais eficazmente traduz em acto um alto principio de
solidariedade humana (VaLseccHi, Il giuoco e la scomessa — La transa-
zione, cit. 144). E havendo mesmo autores que neste particular sen-
tido aludem expressamente & possibilidade de se considerar a genera-
lizagao dos mejos de autocomposicio dos litigios e afins, como expres-
sao de um mais intenso e vivo sentimento de fraternidade entre os
homens, que leva os individuos a «agirem colateralmente a actividade
judicial do Estado numa fungio de efectiva cooperacio social», (FER-
RARA SANTAMARIA, 0, ¢., 35); —e que desta sorte inculcam que uma tal
tendéncia pode exprimir uma <atenuagio do espirito de litigiosidade»
ou uma manifestagio de «efectivo pacifismo anti-judicial», que como
tal traduziria um «manifesto progresso social» (autor e ob. alt, cit., 10).
Mas deve, por ultimo, ainda salientar-se que esta mesma nota da
transcendente fungdo social, pacificadora, moralizadora e até peda-
gbgica da transaccdo e figuras afins ¢ posta em relevo por numerosos
outros autores italianos antigos e modernos: — destacando-se entre os
primeiros PISANELLI (jd citado Relatdrio ao Projecto de Codigo de pro-
cesso civil apresentado ao Senado italiano em 26 de Novembro de 1863
—apud também ja citado Scamuzzi, Il Digesto [Italiano, vol. cit.
n."* 86 e &7, pp. 65 e 66), Vacca (Relatério do Coédigo de Processo
de 1865, apud Scamuzzli, o, ¢, n.® 87, 65 ss.) e Borsarr (cit. Il Codice
Italiano di Procedura Civile annotato’, Parte 1, Napoles-Roma, 1872,
15 ss.); e entre os ultimos REDENTI (0. c., 68 e Sulle riforme della Pro-
cedura Civile, Apéndice a 2.* ed, dos Profili pratici del Diritto Processuale
Civile, Milao 1939, 61, 62 e 63), Carrest (La transazione®, Roma 1965, 71
nota 2) e MARIANO D'AMELIO (Le tendenze sociali del nuovo Codice di
Procedura Civile, in Riv. Dir. Proc. Civ., 1, 1941, 4 ss.— E bem assim
¢ de modo muito especial, pela grande maioria dos autores franceses
do século passado, a comegar pelos préprios legisladores: — quer do
Codigo Civil (BIGOT-PREAMENEU, Discours aqu Corps législatif, FENET, XV,
103-14 — apud GuiLLoUArp, Traités du cautionement et des transac-
tions’, Paris 1895, 305 nota 3 — e Exposé des motifs, LocRE, tomo VIT, 458




Conciliacao judicial 35

dito e falta de fé na eficiéncia pratica do mecanismo da jus-

— apud LAURENT, Principes de droit civil®, tomo 28, Bruxelas-Paris 1878,
327; — e ALBISSON, Raport, n." 2 — LoCRE cit.,, tomo VIII, 463 e Recueil
complet des discours prononcés lors de la présentation du Code Civil
par les divers orateurs du Conseil d'Etat et du T'mbunal, tomo I
— Discours, Paris 1838, n» 98, 723); — quer do Cddigo de Processo
Civil de 1806 (como TREILHARD, Exposé des motifs du Code de Pro-
cédure de 1806 presentés au Corps legislatifs, apud DaLrLoz, Réper-
toire cit., voc. Conciliation, n.® 31, pp. 26 s, nota 1, e apud Il Digesto
Italiano, vol. cit,, n.° 537, p. 53; —quer ja até, ¢ finalmente, na mesma
linha de pensamento, pelos legisladores da célebre e jA mencionada
Lei revolucionaria da primeira Constituinte de 16-24 de Agosto de 1790,
como decorre de THouRrer, relator do projecto dessa mesma lel
apresentado 4 Assembleia Nacional (apud DaLLoz, o. c., t. XI, 1849,
voc. Compétence civile des Tribunaux de paix, n® 5, 88 e Sca-
MUZZI, 0. c., v. VIII, 1.* Parte, 1896, 50) e de FAURE, representante do
Tribunado na discussio dessa mesma lei. (Vid, sobre este ultimo
autor ¢ as largas referéncias que em regra lhe fazem os juristas fran-
ceses antigos e modernos, infra, p. 56 nota 41); e para maiores desen-
volvimentos sobre este mesmo ponto, o que se diz infra, Parte II,
Cap. 11.

Cumprindo, todavia, a este mesmo proposito também ¢ desde )a
referir que ja haviam sido criadas na Grécia ¢ em Roma entidades
oficiais encarregadas de ensinar o direito aos jovens, como factor de
aperfeicoamento moral e civico, no sentido de desenvolver neles o ideal
da observincia espontinea das normas juridicas: — designados, res-
pectivamente, em Esparta, «Armozinos», em Atenas, «Dietécios», na
Grécia «Irenofilaceos» e em Roma «Feciais». — E sendo igualmente de
salientar, ainda a este propésito dos fins transcendentes da conclliagao,
por um lado, a alta perspectiva de indole filosdfica definida por Capro-
GRASSI (Intorno al processo, ma Riv, Int, Fil. Dir. 1938, 271 nota 1),
o qual vé na composigio convencional da lide a «mais forte afirmagao
da personalidade dos particulares no Ordenamento Juridicor, e da
mesma sorte a «mais plena actuagdo da justiga concretas: — porque,
no entender deste autor, é na composicao amigiavel das controvérsias
juridicas que o direito objectivo «se actua como afirmacio de um seu
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tica estadual, no acerto ¢ isencao das sentencgas judiciais (")

— chegando porventura até a poder reflectir, em certo aspecto

valor constitutivo — a personalidade individual —, que assim vence, com
0 seu auténomo acto de vontade, a incerteza juridica, e poe espontanea-
mente em movimento com esta sua afirmacao a ordem juridica no caso
concretor» (cf. autor e o. ¢, também referido por CARRESI, 0. ¢, 33
nota 1); e, por outro lado, que a conciliagcio ¢ em geral considerada
como a solucdo mais conforme aos preceitos evangélicos e a doutrina
cristi do amor do préoximo. (Vid. DE Luca, o. ¢, em especial 18
nota 17, 19, 23 e 119; VIsSMARA, 0. ¢., e em especial 2, 7, 9 e 115; PETER-
LONGO, 0. ¢., 301 ss. e 305 nota 30: Mas1, o. c., 8 ss., 20, 24 ss.: BUSEK,
0. ¢., 459 nota 1, 361, 462, 472 e 473 — todos cits. supra 23, nota 13; VaL-
SECCHI, 0. c., 143 nota 11, e CALAMANDREI, [stifuzioni cit., 1, 87 nota 2
e 93); e que varios outros autores falam explicitamente nao s0 do
civismo (CORRADO, 0. ¢., 34 nota 1), mas da alta funcao pedagogica
consubstanciada na conciliaciao, como sobretudo MORTARA, Conunentario
del Codice e delle Leggi di Procedura Civile, 111, 6 ss. e 13 (cf. infra,
Parte 11, Cap. 1) e Scamuzzl, o. ¢, n.* 9, 39,

(™) Aspectos estes que envolvem no seu conjunto e sob varios
prismas uma visdo profundamente negativista da fungdo judicidria,
que expressivamente se traduz no nosso conhecido e velho brocardo
«mais vale uma ma composicdo do que uma boa demanda», 0 qual a
primeira vista parece ser um purce decalque do pensamento de marca
vincadamente voltairiana, traduzido no provérbio francés atribuido a
MayNARD (vid. BONCENNE, o, ¢, 199), «mauvais accommodement vaut
mieux que bon ,TJ'-"fJI'-'E-‘;“: mas que 0s nossos aulores mais recentes,
como ALBERTO DOs REIS, tendem todavia a aproximar sobretudo do con-
ceito que os italianos por sua vez exprimem na bem conhecida e néo
menos impressiva formula de que «val pitt una magra transaziong che
una grassa senfenza» (mais vale uma transac¢ao magra que uma sentenga
gorda), e os espanhois pela maxima «es mejor un malo arreglo que un
bueno pleito». Mas cumpre também salientar o que a ¢ste mesmo
proposito refere impressivamente VALSECCHI (La transazione cit,, 144),
o qual, por um lado e neste mesmo sentido, depois de aludir & adver-
téncia de JHERING que considerava ser «acto de vileza» transigir com
um litigante de ma-f¢ e «dever de honra litigar a todo o custo»

diTCs=
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e em ultimo termo, uma atitude de quase geral e dissolvente

inconformismo dos cidaddos (se ndo mesmo dos juizes)

centa que a transaccao no fundp se «resolve num acto de descon-
fianga e de ultrage a4 magestade e & autoridade da justica»; — igual-
mente sublinhando, por outro lado, que «se a transaccao oferece em
relacdo a sentenca judicial algumas vantagens, nio pode negar-se que
alguns inconvenientes possam tornar preocupante o seu abuso: — o qual
pode na verdade revelar «aquele sintoma de desconfianca na obra da
justica que todo ¢ ordenamento juridico deve preocupar-se em afas-
tar» (0. C., 145}.

E entre os modernos autores italianos importa a este respeito
ainda e scbretudo destacar (como um dos mais impressivos na acen-
tuacao desta mesma ideia de que a expansio da composicdo processual
pode em principio traduzir desconfian¢a dos particulares no exercicio
da actividade jurisdicional dos tribunais), uma muito curiosa sintese
de Socmi, formulada a propdsito do artigo 161.° do seu ja citado e
importante Projecto preliminar de Cddigo de Processo Civil, elaborado
por este eminente jurista quando Ministro da justica, em 1937 (vid.
supra, 14, nota 6): — segundo a qual, com o aperfeicoamento da legis-
lagdo processual contida naquele seu referido projecto, era de esperar
que os particulares recobrassem a sua fé na justica estadual e se viesse
consequentemente a verificar «um sdo aumento de processos judiciais»,

Acerca do alto significado desta assercdo de SoLmr para a determi-
nagio do sentido da evolugdo do instituto em analise (nomeadamente
da conciliagio judicial) no moderno direito processual, vid. infra,
Parte 11, Cap. 1; ¢ em sentido em grande parte coincidente com este
autor vid, também ALLORIO, o qual explicitamente afirma que a influén-
cia benéfica da celeridade do processo sobre a fé popular na justica
€ o consequente incremento da sa litigiosidade sdo estatisticamente
demonstrados no confronto estabelecido por MENESTRINA entre o movi-
mento dos tribunais italianos em geral e os das provincias conquistadas
a Austria apds a guerra de 19141918, em que se aplicava a célebre e ja
citada Ordenacio processual austriaca de 1895 (cf. ALLorIO, 0. fult. cit.,
624, nota 10, e MEXESTRINA, La Statistica giudiziaria civile in Itdlia,
nos Studi m onore di Giuseppe Chiovenda, 1927, 558 e 359 nota 3);
cumprindo referir, em plena confirmagio da mencionada influéncia
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perante a proépria autoridade e bondade do direito consti-
tuido (#).

da celeridade do processo sobre a fé popular no exercicio da fungao
jurisdicional do Estado e o consequente acréscimo de uma sa litigio-
sidade (traduzida em um mais confiante recurso aos tribunais) o caso
altamente expressivo, a que ja fizemos alusido quer na nossa citada
Comunicagdo ao «IV Congresso da Unidao Nacionals, sob o titulo de
Revisao da politica judicidria do Estado Novo (cit, supra, 3,7, 10, 24 e 30
notas 2, 4, 5 e 14, respectivamente), quer também na nossa ja citada
Conferéncia da Ordem dos Advogados de Coimbra, intitulada Reflexoes
sobre o problema da oralidade e questoes conexas nas tltimas reformas
do processo civil em Portugals (cl. supra, 7 nota 4), de que quando
s¢ procedeu ao desdobramento do Tribunal Judicial de Guimaraes, pelo
Decreto-Lei n.® 39 288, de 8 de Junho de 1933, o volume de processos
que passaram a ser anualmente distribuidos pelos dois novos tribunais
em conjunto quase que duplicou, no curto espago de dois anos, em
relagdo ao numero meédio anual de processos que tocavam ao unico
juizo até entdo existente,

E coisa semelhante se verificou a quando da criagio de um novo
juizo no Tribunal Civel do Porto, (passando o movimento global médio
de cada juiz a ser praticamente o mesmo que era anteriormente): — o
que bem claramente denota que a morosidade do processo estava a
provocar nos referidos tribunais uma auténtica (e no primeiro caso
deveras grave e significativa) retracg¢ao de movimento judicial.

(") O que se tem historicamente verificado, com alguma fre-
quéncia, em certos periodos criticos de profundas transformacoes poli-
ticas, €conémicas e sociais em que o direito positivo se mostra larga-
mente ultrapassado pelos factos e pelas aspiracoes da colectividade,
(revelando-se o que um conhecido jurista francés designou impressiva-
Morin, La

mente por s«revolta dos factos contra os codigoss) —cf,
révolte des faits contre le code, Paris 1920).

Ou naquelas outras épocas de transicao ¢ de renovagio legislativa,
subsequentes ou concomitantes das indicadas transiormacoes, nas quais
os legisladores procuram afanosamente obviar a disciplina dos novos
conflitos de interesses merecedores de tutela juridica: —mas o fazem

com tal precipitacdo e através de uma tdo grande multiplicidade de
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Mas interessa, num segundo momento (e nio menos rele-

vante e prementemente), determinar o papel ou funciao parti-

culares que ao Estado (juiz ordinario ou organismo especia-
lizado: — «juiz de paz», «conciliador», «arbitro amigavel»,
«comissario de conciliagdo», «auditor», «6rgao comunal das
conciliagdoes», «tribunal paroquial ou de conciliacio», etc.,
consoante as legislacoes e os casos) (') incumbe desempenhar

disposicoes legais, insuficientes e obscuras, que se gera aquilo que
alguns autores ja qualificaram impressivamente por fenémeno de infla-
¢do legislativa — com a consequente desvalorizacde da qualidade e da
bondade das novas normas juridicas, levando os interessados e os pro-
prios tribunais a esforcarem-se muitas vezes por nio as aplicar, antes
recorrendo (ou sugerindo o recurso) as solugdes arbitrais de equidade
ou conciliatdrias.

Também em sentido paralelo, e com consequéncias algo semelhan-
tes, se poderiam invocar aquelas outras singulares decisbes judiciais,
hoje também muito impressivamente denominadas sentencas suicidas;
— designacdo que provém da circunstincia de na motivacio das refe-
ridas decisbes os juizes aplicarem o direito constituido, mas darem ao
mesmo tempo claramente a entender a sua viva discordéincia sobre a
bondade desse mesmo direito (Vid. neste tltimo sentido Escosepo, nos
seus conhecidos estudos Sentenze suicide, Cidade do Castelo 1941, e
Sentenze... suicide in corte d'assise, Giustizia penale, 1941, 1v, col. 177,
também seguido por CarNELUTTI, Falsa motivazione di sentenza, in Riv.
Dir, Proc. Civ., 1941, 1, 355 ss. e por CALAMANDREI, Processo e democrazia,
Padua 1954, 116).

(¥) Sdo estas as designagbes legais e tradicionais dos érgios
especificos de conciliagio, respectivamente, na Franca (desde a célebre
Le1 16-24 de Agosto de 1790 até ao presente), na Itdlia (desde o Cédigo
de processo napolitano de 1819 até i legislacio vigente), na Prussia
(na Ordenagdo judicial geral de 1793 e na Lei sobre arbitragem de 1879),
na Holanda (na legislacdo anterior a 1745, citada por VOLTAIRE numa sua
célebre carta escrita nesse pais com aquela data, a que mais adiante fare-
mos referéncia — infra, Parte 11, Cap. 11), na Suica, Cantao de Genebra
(desde a Lei de Organizagio Judicidria de 1816), em Wiirttembere e Baden
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no exercicio da fun¢do conciliatéria (preliminar ou no decurso
das causas, oficiosa ou a solicitagio das partes, obrigatoria

ou facultativa, apenas em primeira instincia ou em qualquer

grau de recurso, etc.) (¥) e na homologacdo por lei em geral
exigida (como entre nods pelos preceitos dos artigos 300.°
e segs. do vigente Cddigo de Processo Civil) para a validade e
eficicia das transacgoes, quer judiciais quer extrajudiciais.
Com vista a saber, se o juiz ou entidade encarregada da con-
ciliagado desenvolvem em relacdo a esta ultima um simples
controle formal ou meramente documentador, substancial-
mente do mesmo tipo do que praticam os notarios (*) em

(nas Leis processuais de 1879 e posteriores) ¢ na Noruega (pelo menos,
segundo a legislacio vigente em 1856, como informa ENAuLT, Sistéme
judiciaire de la Norwége, in Gazette des Tribunaux, de 12 de Fevereiro
de 1856, cit, por BorpeAUX, Philosophie de la Procédure Civile, Evreux
1857, 407 nota 2).

(¥) Estas também, como todos sabem, as principais modalidades
que © instituto da conciliacao tem revestido no plano histérico e do
direito comparado.

(¥*) Perfilhou expressa e vincadamente entre nds a natureza pura-
mente «notarial» do controle do juiz sobre a transaccio e sobre a con-
ciliagdo judicial no dominio da vigéncia do Cédigo de 1939 o nosso
saudoso Mestre e eminente processualista ALBERTO pos REIs (Comentdrio
ao Cddigo de Processo Civil, 3, Coimbra 1946, 534, 536 ¢ 497), se bem
que o seu pensamento (pelo menos em relagio a conciliagio judicial)
tenha depois evolucionado em sentido marcadamente jurisdicionalis-
tico. — Vide uma primeira — embora ténue — floracio deste novo pensa-
mento do mencionado autor, no Cddigo de Processo Civil anotado’, 11,
Coimbra 1949, 327; e a sua nitida defesa e fundamentagio, com base em
especial na doutrina italiana inspiradora do notavel Cédigo de Processo
de 1940, no mesmo citado Cddigo anotade, 111, 1950, 174 ¢ 179: — solucdio
e doutrina para as quais de hd tempo nds proprios ja vinhamos (até ofi-
cialmente) chamando a atencgao.— (Cf. neste sentido infra, 62 nota 48)
uma breve mas inequivoca referéncia constante do Relatdrio por nos
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relacio aos actos de vontade que lhes sao sujeitos (dando
publico testemunho da regularidade dos seus pressupostos
objectivos e subjectivos), e se limitam, na tentativa conci-
liatéria, a indicar e aconselhar as partes (ou porventura a
tentar impor-lhes) (*) o caminho da solugdo amigavel do liti-
gio, sem todavia lhes dar qualquer sugestao concreta sobre
os termos dessa soluciio; ou se, ao contrario, desempenham
num e noutro casos uma funcio de indole predominante e

caracterizadamente jurisdicional e tutelar (ainda que tdao so

de uma jurisdigdo especial ou sui-generis (*) venha a tratar-se),
com vista a definir e actuar declarativamente — embora, por-
ventura, apenas aproximativamente (*) em sentido positivo ou

elaborado e enviado ao Instituto de Alta Cultura, em Dezembro de 1949,
no qual j& entdo perfilhamos, aberta e convictamente, uma orientagao
de base essencialmente jurisdicionalistica da conciliagio consagrada
no artigo 513.* do Coédigo de Processo de 1939 — como a que neste ensaio
nos propomos desenvolver —, com expressa e relativamente larga refe-
réncia, entre outras, i mencionada doutrina italiana, & qual, como aca-
bamos de referir, ALBERTO D0S REIS veio depols a dar também peso
decisivo na interpretaciio do nosso préprio direito positivo).

Também sustentou abertamente a natureza notarial da intervengao
do juiz municipal cspanhol na tentativa conciliatéria preliminar dos
artigos 450.° e segs. da Ley de Enjuiciamento Civil, MANRESA, Comenta-
rios., II, 572,

(*) Como entre nds no periodo, nos termos ¢ pelas razoes acima
indicadas (Vid. supra, 1 nota 1, 24 nota 2 e 6-11 nota 3).

(*) Vid. infra, notas 3941, pp. 53-57 que vdrios autores, sobre-
tudo alemies e italianos, atribuem explicitamente ao processo conci-
Jiatorio natureza jurisdicional (especial ou voluntaria), chegando mesmo
alguns a considerd-lo parte integrante do préprio juizo contencioso
ordindrio,

(*) Ideia que se encontra claramente expressa numa sintese deve-
ras impressiva de KRETSCHMAR (o. c¢., 223), segundo a qual o conciliador
tem o dever de ndo deixar de indicar as partes como base da comnpo-
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negativo e de harmonia com as possiveis atenuacées ou cor-

recgoes 1mpostas a solucao legal pelas exigéncias decorrentes

do conceito de equidade — a situagio juridica real controver-
tida, e a promover o seu pacifico e intimo acatamento pelos
respectivos titulares (7).

— e S

sicao amigivel dos litigios, embora com toda a «necessiria reservan,
a posigao «aproximativa da balanca»; dado que sé ele pode influir na
obtengio de um «resultado equitativo» com o qual ambas as partes
se podem dar por intimamente satisfeitas.— E que igualmente aflorou
(embora aqui mais directamente em relacio ao instituto da arbitragem)
no Discurso do Tribuno GILLET ao Corpo Legislativo, na Discussio do
Projecto do Cédigo Civil francés, o qual ao definir os trés meios oferie-
cidos as partes para restabelecerem a paz e a harmonia perturbadas
pela violagic dos seus direitos (a via judicidria, a via do compromisso
ou da arbitragem e a via das transacgoes) refere que a segunda desias
vias, que Jhes dd juizes amigdveis e de sua escolha, «substitui a balanca
aproximativa da equidade 4 balanca exacta da justica». (Vide autor
citado no também ja citado Recueil complet des discours prononcés
lors de la présentation du Code Civil par les divers orateurs du Conseil
d'Etat et du Tribunat, tomo 1.°, Discours — Motifs et discours pronon-
cés lors de la publication du Code Civil — Paris 1838, n.c 99 727).

(*) Caberia aqui, talvez, referir uma terceira possibilidade ldgico-
-conceitual ¢ histérico-positiva na estruturacio deste instituto, no sen-
tido de admitir a existéncia de um novo tipo de conciliagdo de pendor
um tanto nolicial — como era a dos nossos ja referidos ¢ tdo curiosos
e significativos «Avindores» ou «Concertadores de demandas », criados por
D. Manuel I, pela ja referida Ordenagio ¢ Regimento de 20 de Janeiro
de 1519, que, como oportunamente se veri mais em detalhe (intra,
Parte 11, Cap. 1), podiam e deviam tomar a iniciativa da conciliacio
com a maior amplitude, a ponto de lhes ser permitido procurarem
espontaneamente os desavindos nas suas proprias residéncias, a fim de
0s persuadirem a solucionarem amigavelmente os seus litigios, quer ja
sujeitos a apreciagiao dos tribunais, quer apenas prestes a deflagrarem.
Instituto que, alids, marca, segundo cremos, nos tempos modernos, a

primeira concretizagao legislativa da ideia de confiar a um organismo
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Sendo facil reconhecer que nestas duas ordens de questoes

se compendiam, como comecamos por sublinhar, duas das

oficial a iniciativa da tentativa da conciliacdo, sobretudo preliminar,
posto que as referidas Ordenagdo e Regimento se anteciparam, em mais
de meio século, a um bando bolonkés de 1574, apontado pela generali-
dade dos autores como o primeiro diploma que consagrou no direito
moderno este mesmo instituto (ver neste sentido, entre outros, LESSONA,
I doveri sociali del diritto giudiziario civile, Turim 1897, 17 nota 3 e
J. ALBERTO p0S REIS, Organizacdo Judicial, Coimbra 1909, 103); —e em
cerca de trés séculos, a conciliagdo do juiz de paz francés, surgida e aco-
lhida com o maior alvoroco pela ja mencionada legislacao revolucionaria
da Primeira Assemblela Constituinte de 1790, donde, como se sabe e
acima se sublinhou (supra, nota 6, p. 15), irradiou para a maior parte
dos direitos processuais do século passado e de principios do presente
século. — Cumprindo-nos informar num breve paréntesis, pela sua
inegavel importincia e extrema raridade, que o texto integral desta nossa
vetusta Ordenagao e Regimento, se enconira publicado nos Annaes da
Socitedade Juridica, Lisboa 1835, tomo 1, n.* 5, 146 ss, (obra também
muito rara), e ja fora parcialmente reproduzido e comentado em 1790
por JozZE ANASTAsSIO DE FIGUEIREDO (na Synopsis Chronoldgica, 1, 231 s5.)
¢ pelo Deputado liberal PeEreira po Carmo, na discussao do Projecto
de Constituicdo de 1821 (no Didrio das Cortes Gerais, Extraordindrias,
e Constituintes da Nacdao Portuguesa de 1822, v, 121); sendo ainda a
este mesmo propodsito de notar que a data que lhe € atribuida nos refe-
ridos Annages por ABEL MARIA JORDAO, que supunha, alids, (laborando
como vemos em prefundo erro), ser o citado Regimento até entao intei-
ramente ignorado em Portugal (vid. Annaes cit., 143), é de 25 de Janeiro
e nao de 20 do mesmo més do referido anp de 1519 — sendop aquela,
porém, a data também referida por DUARTE NAZARETH (Elementos do
Processo Civil, v. 1., Primeira Parte’, Coimbra 1860, 46 ¢ 83 e Segzunda
Parte, Coimbra 1837, 22), por ALBERTO D0s REIS (Codigo de Processo Civil
anotado’, 11, 1949, Coimbra, 317) e por MANUEL RoODRIGUES (Do processo
declarativo — Apontamentos das Ligdes ao 4. ano juridico de Florio
J. de Oliveira, 1, Lisboa 1945, 6 nota).

S6 que esta mencionada e hipotética nova possibilidade 16gico-con-
ceitual de configurar o instituto em analise, nio apresenta, todavia, ao
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dimensoes ou coordenadas fundamentais dos institutos em

analise: — o aspecto da sua legitimidade axioldgica, da sua

que nos parece, verdadeira autonomia sistemdtica em face das antece-
dentemente referidas; —antes revestindo para o ponto de vista que
aqui nos interessa focar, pelo menos em geral, o cardcter de uma exa-
cerbacdao ou degeneracgio, porventura um tanto grosseira, de qualquer
delas. — Posto que, tanto a tentativa de conciliagcio preliminar obriga-
toria, perante o juiz de paz ou o juiz da causa, como a tentativa judicial
oficiosa, no decurso do processo e perante o respectivo juiz, podem
sempre estruturar-se € vir substancialmente a traduzir-se numa quase
auténtica actividade policial ou administrativa, pelo cardcter impositivo
e até um fanto violento que ¢é susceptivel de revestir, quando os conci-
liadores ou os juizes — como entre nés sucedeu, como vimos (supra 2,
nota 1), nos tempos ainda recentes da vigéncia do Codigo de 1939
— lho queiram imprimir,

E a prova cabal de que se trata, em principio, de uma mera
degenerescéncia pratica do conceito histdrico genuino da conciliacfio e
de que, pela sua natureza ¢ finalidade, este instituto exige plena volun-
tariedade de aceitagio quer da iniciativa, quer dos termos da solugio
conciliatéria — reside em que, mesmo a despeito dos verdadeiros exces-
sos de entusiasmo pela expansdo deste instituto verificados nos tempos
agitados da época revoluciondria francesa, a que acima se aludiu, os
abusos das conciliagbes impostas a forca pelos juizes de paz foram
energicamente denunciados e combatidos pelos autores e até pelo préprio
legislador, como se deduz de uma notivel Circular de 29 Brumidrio do
Ano V, muito citada em Franca e na Italia, cujo texto, pela sua flagrante
actualidade em relagdo ao caso portugués que constituiu o ponto de
partida desle ensaio, vale a pena ainda hoje consultar e meditar (vid.
BONCENNE, cit. Théorie de la Procédure Civile®, Bruxelas 1839, tomo 1, 91);
© que levou a generalidade dos autores franceses a falarem das pressoes
dos conciliadores sobre os litigantes, como de auténtico «abuso do
poders. — Vid. por todos neste sentido DaLLoz, Répertoire cit., tomo XIT,
1851, voc. Conciliation, n» 37, p. 28, 2* col.; ¢ a parte principal do
texto da referida Circular reproduzida por ambos estes autores, que
¢ do seguinte teor:

«0s membros dos drgios de conciliagio nido devem perder de
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utilidade e fungao precipuas no plano ético-social e politico-

-legislativo (objecto de tdo viva controvérsia, travada sobre-

vista a sua primitiva instituicio e a natureza das suas atribuicoes:
sdo simples mediadores que nido tém outra missio do que sufocar
desde o principio, com a ajuda das suas luzes e dos seus conselhos, os
processos de que as partes estao ameagadas. As suas fungdes, puramente
conciliatérias, fazem desaparecer inteiramente o cardcter de juiz de
que eles se encontram investidos em oulras circunstincias. Nao ¢
senao pelas armas da razio ¢ da convicgido que os homens de paz e de
conciliacdo podem combater a teimosia do litigante prevenido: que
eles evitem pois substituir o peso sempre perigoso da sua propria
opinido a vontade livre de uma ou de outra das partes; que descon-
fiem do ascendentc do seu talento e da sua autoridade, para obter delas
sacrificios desaprovados no mesmo instante pela vontade intima
daquele que os tivesse feito; que se nio erijam em drbitros do dife-
rendo, se as proprias partes os nao constituem como tais. Evitando estes
diversos escolhos, as partes longe de se lamentarem dos consentimentos
algumas vezes concedidos demasiado ligeiramente, aben¢oario as com-
posigoes que forem o fruto da reflexdo, da equidade e da razio» (cf.
DaLLoz, ibidem, n.” 26, p. 25 ¢ BONCENNE, 0. e [. cits.).

Mas o mesmo sentimento de viva e decidida repulsa pela pratica
viciosa das transacgbes forcadas encontrou também mno nosso sistema
legislativo expressdo vigorosa, significativa e altamente dignificante,
quando os nossos legisladores, ha mais de um século, nos dois impor-
tantes Decretos de 16 de Maio de 1832 (conhecido por Decreto n° 24,
da referida data) e de 21 de Maio de 1841 (Novissima reforma judicid-
ria) ndo s6 fixaram como directiva suprema dos conciliadores, que nio
usassem de meilos violentos ou cavilosos para levar as partes a conci-
liagdo (arts. 43 § 1.° do primeiro diploma e 135 e 218 do segundo),
Imas que empregassem apenas «todos os melos que a prudéncic e a
equidade lhes sugerirs, ou «meios sinceros e prudentes» (referido
art, 43.°, § 1.° do Dec, n° 24, e arts, 135.° e 217.° da Novissima): como
chegaram até ao ponto de determinar que o juiz de paz que «fosse
convencido» de ler empregado «meios violentos ou cavilosos» para
realizar a conciliagdo, seria responsdvel por perdas e danos e por
perda de direitos politicos (art, 44.° do citado Dec. n.° 24), ou «por
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tudo na doutrina do século passado, em torno da tentativa
de conciliacio preliminar obrigatoria confiada aos juizes de

paz franceses pela célebre Lei de 16-24 de Agosto de 1790) (*);

e o também ja referido e transcendente tema da delimitagao
dos poderes do juiz e das partes na organica dos instrumentos

perdas e danos» e «abuso do poder» (citados arts, 135.* e 218 da
Novissima).

Vé-se, assim, facilmente, do teor dos preceitos que acabam de
referir-se (e designadamente da alusio directa ao abuso do poder),
quio presente esteve no espirito dos legisladores portugueses da ¢poca
liberal o pensamento da doutrina francesa a que acabou de se aludir,
Cumprindo ainda observar que o mencionado Decreto n* 24, de 116 de
Maio de 1832, reveste a maior importincia na nossa historia legislativa
processual por ser o primeiro diploma que desenvolveu e deu execugao
aos preceitos da Constituicdo de 1822 e da Carta Constitucional de 1826
em matéria de processo e de organizacio judicidaria, nomeadamente no
tocante i conciliacio preliminar obrigatéria consagrada pelos arti-
gos 181" e 195° daquela primeira Constituicio de 1322 e 128" e 129.°
da aludida Carta Constitucional.

(*) Controvérsia essa hoje, como sempre, renovada na elaboragao
dos sistemas processuais mais recentes e progressivos (sem excluir
toda a nossa legislagcio posterior a 1926), em que vieram a envolver-se,
como decorre da nota 6, de pp. 11 ss., e melhor se vera de seguida
(infra), alguns dos nomes mais famosos ligados aos graves proble-
mas da Reforma do Processo e da Organizacao Judicidria do periodo
em referéncia e imediatamente posterior, quer em Inglaterra ( BENTIHAM),
guer na Suica (BerLror), quer na Holanda (MEYER), quer na Bélgica
(ALLARD), quer na Alemanha (FEUERBACH ), sem jd contar com os nume-
rosos autores franceses desse mesmo importante periodo historico e
imediatamente anterior (como VOLTAIRE, Domatr, THOURET, FAURE, BIGOT-
-PREAMENEU, ALBISSON e outros) e com os juristas italianos dos dois impor-
tantes movimentos de codificacio processual (do século passado ¢ do
presente), como PIsaNeLLI, Vacca e CASTELLI, quanto ao primeiro, e
OrLANDO, MORTARA, CHIOVENDA, CARNELUTTI, REDENTI, CALAMANDREI, SOLMI,
€ varios cutros, em relagao ao segundo,
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de resolugdo convencional dos litigios : — problemas verda-
deiramente fulcrais e candentes, nio s6 desta delicada maté-
ria, mas de toda a complexa e importante reoria dos poderes
e deveres do juiz no processo civil moderno (¥).

2. E sendo também assaz evidente, mas carecendo em
principio e desde ja de adequada formulacgio, o estreito nexo
que decorre entre estas duas ordens de questoes e a tal ou
qual dilui¢do sistematica da segunda no ambito da primeira
—a atestar a prioridade ou primado légico-conceitual desta

tltima sobre aquela; — e permitindo desta sorte e desde logo

apreender, com particular vigor e nitidez de contornos, alguns
dos aspectos tedricos e praticos mais salientes e relevantes
da contraposi¢io que vimos de delinear,

Assim e em boa verdade, se a transaccio e a conciliacao
(e figuras contiguas) constituem fundamentalmente meros
expedientes técnicos postos pela ordem juridica & disposicio
dos particulares para estes se poderem subtrair aos incémo-
dos, demoras e despesas dos pleitos judiciais, aos possiveis
erros e desmandos dos julgadores, a chicana e avidez dos
protissionais do foro, aos édios e desordens gerados pelos
processos contenciosos, como inevitaveis sequelas da luta

—_— e

(") Quanto aos nossos estudos aludidos no texto em que focamos
0s mencionados problemas da delimitagdo dos poderes do juiz no pro-
cesso modernu, cf, em especial as nossas ja citadas Atendibilidade de
factos ndao alegados (Separata do Bol. da Fac. de Dir. de Coimbra, vs. XI1X
a XXI, Coimbra 1946) ¢ Abolicio do juramento de parte e prescricoes de
CUrio prazo no vigente direito positive portugués (Separata da Rev. Dir.
Est. Soc., Ano 11, n."* 2 ¢ 3 — Coimbra 1946), além das também ja citadas
Revisao da Politica Judicidria do Estado Novo e Reflexoes sobre o pro-
blema da oralidade e questoes conexds nas tiltimas reformas do pro-
cesso civil em Portugal (Conferéncia proferida no Conselho Distrital
da Ordem dos Advogados de Coimbra, em Julho de 1961).
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judiciaria (e porventura até as ja apontadas contingéncias e
riscos decorrentes da prépria obscuridade, incerteza ou ini-

quidade do direito objectivo) (¥) — bases ou factores em que

fundamentalmente assenta, como ja salientamos, a tese nega-
tivista ou da desconfianca na funcdo jurisdicional do Estado

(*) Este, com efeito, e como ja vagamente acentuamos (supra, 34-38),
o quadro classico das principais ordens de razoes e motivos que de
um modo geral se apontam como plenamente justificativas da prefe-
réncia incondicional dada A solucio amigdvel dos litigios em face dos
multiplos inconvenientes dos processos judicials: —e em que, COmo se
vé, avultam, por um lado, deficiéncias inerentes & estrufura do meca-
nismo processual, da organizagdo judicidria ¢ ate do direito objectivo;
por outro lado, a falibilidade ou parcialidade dos juizes e a chicana
da pratica forense; por outro lado ainda, os transcendenles aspectos
sociais e morais da salvaguarda da paz e da concordia entre as familias,
que 05 processos contenciosos em geral tdo fortemente comprometem,
sem deverem excluir-se, finalmente, os relevantes aspectos economicos
relativos & prépria desvalorizagdo dos direitos litigiosos em face dos
mencionados riscos ¢ despesas inerentes 4 condugio da luta judicidria.

Sendo a este tultimo proposito de sublinhar como particularmente
frisantes e elucidativas: — as alusdes de KUSTNER a este aspecto do pro-
blema no seu ja citado e importante estudo Zur Frage der Giiterverfahren
(publicado no Arch. f. die civ. Prax., 33, de 1923, 225 ss.), 0 qual a tal res-
peito fala muito impressivamente de «gasto improdutivo de tempo ¢ de
dinheiro» (p. 227); ¢ de MEYER (0. ¢., v, 364), que, por sua vez, acentua
(com particular incidéncia sobre direitos de propriedade), o mau uso
e deficiente aproveitamento das potencialidades econdémicas dos direitos
litigiosos decorrentes da incerteza dos respectivos possuidores sobre a
sua efectiva e definitiva titularidade; —e que «o valor economico e
socials da certeza juridica sdo postos em geral em relevo por todos
aqueles autores que, como ALLORIO (La vita e la scienza del diritto n
Itdlia e in Europa, nos Problemi di diritto, 111, 622), referem (como
vigorosa acentuagio deste importante ¢ grave reflexo dos processos
judiciais), que muitos comerciantes tém o costume de Inscrevercm 0s

montantes dos seus créditos litigiosos entre as verbas do passivo das
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acima esbocada (*') — seria inteiramente légico e razodavel

concluir, por multiplos e ébvios motivos, que aos Tribunais

nio pode, em principio, ser consentida outra intervengiao que
se nao traduza, pelo que concerne a transacgio, no aludido
controle formal, e pelo que toca a conciliagdo, no mero elogio
abstracto (que alguns por esse motivo tributam de meramente
platénico) (), das vantagens da solugao pacifica dos litigios,
do alto ideal da paz e da concérdia no seio das familias, em
face dos apontados e consabidos inconvenientes e prejuizos
de toda a ordem inerentes a prossecu¢do do debate judicial.
— De tal sorte que, nunca os juizes poderiam em realidade
imiscuir-se na modelacao do contetido concreto (dos termos
substanciais ou cldusulas) da solugao amigavel, em ordem

suas empresas (ou seja, como totalmente perdidas para o activo do
patrimdnio real das mesmas).

(™) Vid, supra, 34-38 e notas 19 e 20.

(*) Vid. entre nés ALBERTO DOS REIS, que em varios dos seus nume-
rosos e valiosos escritos dedicados a este tema, sublinha insistentemente
esta mesma ideia, propendendo para confiar, por esse motivo, a con-
ciliacio apenas a magistrados de carreira (inclusive ao juiz da causa)
e nunca a entidades electivas ou de nomeacgio governamental nao judi-
ciais. (Confronte neste sentido em especial: — Organizagdo Judicial,
Coimbra 1909, 107 ss.; Cddigo de Processo Civil anotado, 11, 1949, 319
e 326, e 111, 1950, 174 ss.; Breve estudo sobre a Reforma do Processo Civil
e Comercial®, 1929, 226 ss.; e a Rev. de Leg. e de Jur., ano 73.°, 23 ss,, onde
este nosso autorizado processualista reproduz em parte as razoes expan-
didas em defesa daquele seu ponto de vista durante a discussao do
Projecto de Cidigo de Processo Civil de 1935, da sua autoria, de que
resultou o Codigo de 1939; e vid. ainda, acerca desta mesma discussdo,
além do que ALBerto DOS REIS reproduziu nos seus ultimos escritos cita-
dos, as Actas n.** 19 e 20 da referida Comissao Revisora, publicadas na
Rev. Ord. Adv., 1946, 111 e 1v semestres, 318 ss. e 325 ss., respectiva-

mente,

4 {r ||'-'.'~1|'|'.|'|l|"'||I \'.|-=_ |.=._: ’
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a procurarem traduzir e tutelar a relagdo preexistente:

— o0 que, por um lado e além do mais, estaria em flagrante

contradicio com o préprio pressuposto da desconfianga sis-
temitica que envolve, no plano ético-social e juridico-politico,
a falta de eficacia, de operosidade (e porventura até de digni-
dade) do exercicio da funcao jurisdicional do Estado, e por-
tanto da actividade dos juizes como julgadores (*); e nem
seria de admitir tao pouco, por outro lado, que estes pudessem
em principio desenvolver para tal fim qualquer actividade
que implicasse um mecanismo de instrugdo e decisao idén-
tico ao do processo contencioso, em qualquer das suas formas
histérico-positivas mais correntes, e pudesse por isso redundar,
de longe ou de perto, em todos aqueles inconvenientes e riscos
que com a supressio ¢ afastamento do préprio processo fun-
damentalmente se procuravam evitar,

Importando, porém, e desde ja, salientar, num breve
paréntesis, que a despeito desta a primeira vista muito impres-
siva objeccdo (que numerosos e categorizados autores, sobre-
tudo a partir de BENTHAM (*), tém invocado para atacar a
propria legitimidade dogmatica e utilidade social do processo
conciliatério preliminar, estruturado como um processo de fei-
¢ao jurisdicionalistica) (*), todavia, algumas das mais impor-
tantes e progressivas legislagoes processuais antigas e moder-
nas, e justamente das que mais directamente influenciaram

(®) Pelas varias ordens de motivos enunciados, supra, 34-38 e 47,
p. 48, notas 19, 20 e 30.

(*) 0. c., 173 ss.

(*) Vid. uma expressa alusio a este argumento da mais recente
e muito autorizada e progressiva doutrina espanhola em relagio ao
peculiar sistema conciliatério da Ley de Enjuiciamento Civil de 1865,
em Guase (Comentarios a la Ley de Enjuiciamento Civil, Madrid 1945,
tomo II, v. I, 1.* parte, 9, 12 e 67 nota 2).
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a elaboragio do processo publicistico do nosso tempo — que
assumiu, como se sabe, a sua mais alta expressao técnica e
politico-social na ja citada e famosa Ordenaciio processual
civil austriaca (Osterreichische Zivilprozessordnung—Z. P. 0.),
de 1895, da autoria de Franz KiLEIN (*), — atribuem aquele
processo precisamente a referida configuracio. —E que tam-
bém ja entre nds no século passado alguns autores, precisa-
mente a quando da primeira tentativa de introducio do

processo preliminar obrigatério de conciliagdo, criado pela

primeira Constituinte francesa de 1790 (a ja citada e famosa
Lei de 16-24 de Agosto deste ano) no nosso direito liberal
(através do também ja aludido Projecto de Constituicdo
de 1821 (*), arts, 162.° e segs.), falavam da conciliacio como
de um auténtico processo, embora menos formalista e one-
roso que O processo comum contencioso: —mas em que
havia (ou podia haver, em principio) articulados, producio
de prova, debates e outras actividades de tipo jurisdicional
ou arbitral; — inculcando claramente deste modo que tal

(*) Ou sejam, as também mencionadas e célebres Ordenacao judi-
cial geral dos Estados prussianos (Preussische Allgemeine Gerichis-
-Ordnung —A. G. 0., de 1793 e a Ordenacio processual civil alemai
(Deutsche Zivilprozessordnung—7. P. 0.), de 1877 (esta ultima, espe-
cialmente apds as importantes e ja mencionadas Reformas de 13 de
Fevereiro de 1924 e de 27 de Outubro de 1933. E vid. também sob o
aspecto focado no texto da feicio jurisdicionalistica da conciliacio
preliminar, infra nota 38 e pp. 53-59.

(") Vid. o texto completo deste citado Projecto de Constituicao
de 1821, no aludido «Didrio das Cortes Gerais ¢ Extraordindrias da
Nagdo Portuguesa, 1822, v, 14 ¢ em LorES Praca, Collecgdo de leis e
subsidios para o estudo do Direito Constitucional Portugués, 11, Coim-
bra 1894, 166-197; ¢ sobre a importante discussio do mencionado pre-
ceito do artigo 162.” deste mesmo Projecto o citado Didrio, v, 121 ss.
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configuracio nao afectaria este instituto de qualquer intima

contradicao logica (*).

(*) E, com efeito, o referido argumento, ou antes, a pretensa ¢
irremovivel contradicdo que nele se pretende enunciar, afigura-se-nos,
como oportunamente nos propomos demonstrar no decurso deste estudo
(vid. infra, Parte 11, Cap. 111), pelo menos até certo ponto, faciimente
superavel.— Dado que com a tentativa conciliatoria de tipo arbitral
(e nio vinculativa), como a que supomos em geral consagrada tanto
naquelas como em algumas outras legislagoes antigas ¢ modernas (entre
as quais propendemos a inserir ndo sé as nossas primeiras reformas
liberais como ainda o Cddigo de Processo de 1939), ndo se trataria em
nosso entender de procurar substituir um sprocessos (contencioso ordi-
nario), por um simples «naoc-processos (a tentativa de composicio ami-
gavel), que equivalesse ou implicasse a plena abolicao daquele; mas antes
de sobrepor ou antepor a um sistema processual rigido, extremamente
complicado, demorado e dispendioso, como era o processo judicial carac-
teristico do direito comum (que em grande parte, nio obstante a preo-
cupacio, a boa vontade e o engenho dos legisladores do século XIX, nio
deixou de predominar nas principais legislacoes elaboradas neste século,
nomeadamente a francesa de 1806 e a italiana de 1865), um outro meca-
nismo judicial mais simples, rapido, édgil e econémico, mas conduzido
porventura por juizes laicos (nio togados), susceptivel de lograr a obten-
cao de solugoes justas ou, pelo menos, equitativas (no sentido corrente
em matéria de arbitragem, de equidade substancial e formal), sem o0s
enormes dispéndios, lentiddes e tormentos a que o processo oficial ordi-
nario sujeitava os contendores: — no que, alias, reside, como oportuna-
mente procuraremos demonstrar, o destino ou finalidade ideal da fungio
judicidria moderna, como meio de realizagio de uma justica verdadeira-
mente humana, eficaz ¢ econdmica, operando no seio da sociedade, o
almejado ideal da justica na paz ou, numa ultima sintese, da justica
persuasiva. — Sendo particularmente frisantes neste mesmo sentido,
quanto & nossa mencionada legislacdo da época liberal, como adiante
se vera mais de espaco (vid. infra, 224 s5.), o ja citado artigo 162.°, 11 e
111 partes, do Projecto de Constitui¢do de 1821 e o artigo 283.° da
Constituigdo Espanhola de Cddis de 1812 —que muito possivelmente

lhe serviu de imediata fonte de inspiracao: — preceitos aqueles que, a
I q 1
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Mas se, ao contrario, ambas estas figuras juridicas (e bem
assim todas as que lhe sdo contiguas ou préoximas) houvessem
de ser entendidas e estruturadas como formas peculiares de

tutela do direito objectivo «organicamente integradas e incor-

poradas» (¥) nos proprios fins superiores e publicisticos da
proposito da conciliagio preliminar obrigatoria, falam explicitamente,
por um lado, em decisdo extrajudicial e em que o juiz de paz decidird
como lhe parecer de equidade; e referem, por outro lade, que «se as
partes ndo aquiescerem a ela (a referida «decisdo extrajudicial») podera
entio receber-se ao autor a sua accdo em juizo, sendo instruidas de
uma certidio do dito autor (citado art. 162.°, 11 e III); e exprimindo-se
em termos singularmente semelhantes o artigo 283.°, 11 parte, da men-
cionada Constituicio de Cddis, ao aludir explicitamente a que o
Alcaide (entidade que desempenhava ao tempo a funcio de conciliador)
«tomard», ouvido o parecer dos dois acessores ou homens bons, nomea-
dos um por cada parte, a «providéncia» que lhe parecer propria para
o fim de terminar o litigio: —«comeo se terminard en efecto—lé-se
naquele citado preceito — «si las partes se aquietan con esta decision
extrajudicial».

(*) Como sustenta KRETSCHMAR no seu ja citado (supra 11, nota 3)
e notivel (embora pouco conhecido) ensaio publicado no v, 33 da
ITherings Jahrbiicher fiir die Dogmatik des biirgerlichen Recht, sob o
titulo de Zur Prozessvergleichslehre (213-282), que foi o primeiro autor
alemio moderno com que depardmos que teria procurado fazer-se eco
¢ procurado dar expressdo dogmatica adequada a uma relativamente
recente tendéncia de certo sector da doutrina alema de comegos deste
século, para aperfeicoar, em sentido jurisdicionalistico, as figuras da
transaccdo processual e da composicdo amigavel em geral, modelando
a tentativa e o proprio «debate conciliatorio» (Giiteverhandiung) como
um «processo peculiars («eigenartiges Verfahren) no qual para a «clarifi-
cacao da situacao de facto» (zur sachlichen Aufkldrung ) podiam ser pro-
duzidos «meios de prova» (Beweiserhebungen vorgenommen werden
kinnen) (o. c., 214); e reconduzindo-as a uma fonte historica nacional
(0 chamado processo mit minnen), que PLANCK e SCHWARZ, eminentes

figuras da «escola historicas, propugnadores da orientagdo germanistica
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fungdo jurisdicional civil, dentro dos altos objectivos de pro-

do processo civil moderno, localizam no direilo alemio medieval. — Vid.
abertamente neste ultimo sentido a obra de PLANCK, Das deutsche Geri-
chtsverfaren im Mittelalter, 1, § 45, 332, sob o titulo «Survogate gerichtli-
cher Verhandlung», e o conhecido estudo de ScHwWARZ, 400 Jahre deuts-
cher Zivilprozessgezessgebung, 1898, 390, ambos citados por KRETSCHMAR
(0. ¢, 228 nota 1); e ainda CHIOVENDA, no notdvel escrito Romanesimo
e Germanesimo nel Processo Civile, inserto nos Saggi di Diritto Pro-
cessuale Civile (1900-1930) — nova ed. dos Saggi e dos Nuovi Saggi, 1
(Roma, Foro Italiano, 1931), 209 nota 125 e 211 nota 136.

E parece que esta mesma ideia foi igualmente perfilhada por
KUSTNER, no seu também ja citado e importante estudo Zur Frage der
Giiteverfahren, que tera de alguma maneira inspirado a progressiva
Reforma alema de 13 de Fevereiro de 1924 que introduziu o processo
conciliatério preliminar dos §§ 495 e seguintes, perante o juiz distrital
(Amtsgerich!) no vigente Codigo processual civil alemio de 1877
(Z. P. 0.), atribuindo-lhe justamente, como ja se referiu e mais
detalhadamente se vera no texto (infra, 264), a natureza marcada-
mente jurisdicionalistica de um auténtico processo especial (cf. por
todos neste sentido NikiscH, Zivilprozessrecht®, Tubingen 1952, § 80,
1, 1, 312); e teri sobretudo prevalecido no Projecto de Cddigo de Pro-
cesso civil alemdo de 1931, (88 231 ss.), que segundo SCHUNKE (0. ¢,
trad. espanhola cit., § 83, 1x, 299) configurava o processo conciliatério
em referéncia ndo ja como um processo especial (antecedente ou pre-
liminar do juizo contencioso ordindrio), mas como parte integrante
deste mesmo juizo contencioso.

E uma idéntica linha de pensamento estd também de algum modo
expressa na afirmacao deste ultimo autor, segundo a qual a mencionada
tentativa conciliatéria preliminar da mencionada Reforma de 13 de
Fevereiro de 1924 ndo ¢ um processo de jurisdigio voluntdria, mas
antes uma parte do processo civil: — de tal sorte que lhe devem ser
aplicadas como normas supletivas, as da propria Ordenagio processual
civil germénica (Z. P. 0.) de 1877 e nio as da Lei da jurisdicio
voluntdria (o. c., § 83.°, 1, 295). — O que tudo justifica a sua conhecida
€ muito impressiva sintese de que o processo civil nio ¢ sé6 um liti-

gio, sendo que ha-de cumprir também fungdes de «prevencios (ibi-
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funda cooperacio entre a justica privada e esta mesma funcéo,

dem): —ou mais rigorosamente uma genuina fungao de «prof tlaxia
soctals (ibidem, 13).

Também em sentido bastante proximo destes trés autorizados juris-
tas alemies se pode e deve ainda ¢ desde ja citar na doutrina italiana,
entre outros, MorTARA (cit. Commentario del Codice e delle Leggi di Pro-
cedura Civile, Milio, edicio sem data, 111, ¢ Manuale della Procedura
Civile, 1, Turim 1913, 580) o qual, como melhor se vera no decurso destle
ensaio (infra, Parte 11, Cap. 1), sustenta que 0 processo conciliatorio
preliminar do Cédigo italiano de 1865 (art, 1.") se situa estruturalmente
«numa zona extrema ou de confins da jurisdi¢do contenciosa»; e sus-
tenta do memo passo que tendendo aquele processo ap mMesmo resul-
tado da relacio processual ordindria, nio podem desconhecer-se a «afi-
nidade de cooperaciio e as relagbes de boa vizinhanca entre a fungio
conciliatéria ¢ a funcio jurisdicional. — E na doutrina espahola Guasp,
o qual nos seus ja referidos e excelentes Comentarios a la Ley de
Enjuiciamento Civil (tomo 11, v. I, primeira parte, Madrid 1945) sublinha
insistentemente a natureza marcadamente processual da tentativa con-
ciliatéria dos artigos 460.° e segs. da referida Ley, atribuindo-lhe em
multiplas passagens a natureza técnico-juridica nido de um processo de
jurisdicip veluntaria, mas de um auténtico processo especial (vid.
0.c,8notal,9n 1memnr 11, n° 3, 13, n" 4 ¢ 5, etc.) com expresso e
aberto reconhecimento da possibilidade de produgio de prova, com
base fundamentalmente no artigo 471.°-2 daquela mesma Ley (o. c,
63, 1, 64, 1, A e 65).

E cumpre desde ja também sublinhar (embora voltemos ao assunto
no decurso do presente estudo) o papel decisivo que a consulta do
referido e importante ensaio de KRETSCHMAR, a que aludimos no comego
desta nota, desempenhou em um momento verdadeiramente critico,
diremos mesmo dramatico, da elaboraciio da nossa investigagao: —no
sentido de nido nos deixar desesperar da tentativa que nos propusemos
levar a efeito ao inicid-la e ao programé-la, de sustentarmos em relacao
ao nosso direito positivo (e ao direito moderno em geral) a tese juris-
dicionalistica aqui delineada, para a qual, desde os nossos primeiros
contactos com este delicado, mas aliciante tema (ja travados, alias,
durante a ultima fase da elaboragio da nossa ja citada Atendibilidade
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ja definidos vigorosamente por alguns autores, (¥) e represen-
tassem assim, de algum modo, a superacao pratica e ideal dos

apontados inconvenientes tradicionais da justica estadual

propriamente dita (de natureza impositiva ou coerciva) — fese
positivista ou da confian¢a na referida funcio — segue-se que
o juiz (ou entidade equipolente) teria entao, mesmo como
conciliador, de fiscalizar e cooperar activa e eficazmente ( pater-
nalisticamente, na expressio corrente entre os autores fran-

ceses e italianos, sobretudo do século passado) (*') na formu-

de factos nao alegados, a p. 108, notas 1 e 2 e 110) nos sentimos franca-
mente inclinados (vid, em especial sobre estes varios e ultimos aspec-
tos, infra, Parte 11, Cap. 111).

(*) Como ocorreu, em especial, com MORTARA (nos termos repro-
duzidos no contexto da nota antecedente), com FERRARA SANTAMARIA
(0. ¢, 36 s5.) e, de um modo geral, com todos os autores alemaes refe-
ridos naguela mesma nota. — Cf. tambeém supra, pp. 18-23, notas 12 ¢ 13.

(") Vid. por todos, neste sentido, em relagio a doutrina fran-
cesa: — 0 ja referido Tribuno FAURE, citado frequentemente pelos auto-
res antigos e modernos (como PANSEY, De la compétence des juges de
paix, Bruxelas 1830, 241 ss, BoNCERNE, cit. Théorie de la procédure civile,
Bruxelas 1839, 86 ss.,, CUCHE, Précis de procédure civile et comerciale,
Paris 1937, 38, e muitos outros), o qual alude 4 funcido essencialmente
conciliatéria do juiz de paz, afirmando, entre outras coisas—que se trata
de um «magistrado» que nao pensa, que nao existe «sendo para os scus
concidadios», para o qual os smenores, 0s ausentes, os interditos cons-
tituem o objecto particular da sua solicitude», que é «como um pai no
meio dos seus filhos», que «diz uma palavra e as injusticas sio repara-
das, as divisOes extinguem-se, as queixas acabams» e que arecebe por seu
lado a mais doce das compensagoes, sendo por toda a parte querido e
respeitador»; bem como MEYER (o. ¢, 1V, p. 370), que explicitamente sus-
tenta que o «poder paternal que a lei atribui ao juiz de paz parecia
combinar nas suas maos todos os melos de se tornar util aos seus
concidadaos, abrindo-lhes as vias da conciliagio; ¢ BONCENNE (o0, c., 86)

que parafraseando FAURE, retrata o juiz de paz remetendo-se «a equi-
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lacio dos termos concretos da solugdo conciliatéria ou tran-

sactiva: — com vista a procurar a todo o transe, pelo menos,
tativa simplicidade do patriarca, distribuindo aos seus filhos uma jus-
tica isenta de despesas e desembaragada das regras da arte de julgars;
e o proprio PANSEY (0. c., 241) que igualmente fala do Tribunal de Paz
como «do altar da concordia», ¢ do juiz de paz como de «um magis-
trado popular» que com ele «fard subir aquele altar» a franquesa, a
candura, a boa-fé, a integridade e sobretudo a piedade para com o
infeliz e a indulgéncia para com as fraquezas», «que falard e os odios
se extinguirdo, as paixdes se quebrardo aos seus pés, a paz reinara
nas familias e os coracoes preversos abjurario dos seus culposos desig-
nios», ¢ é assim «o amigo, o drbitro, o pai, mais do que o juiz dos seus
concidadios, que preveniri os processos pelos seus conselhos e os
delitos pela sua vigilincia, e que se alguma vez brilha nas suas maos
o glidio da justica, muitas mais vezes nelas se verd a oliveira da paz».

E em relagio a4 doutrina italiana podem também citar-se, entre
muitos ocutros: — Borsar: (cit. Il Codice italiano di Procedura Civile
annotato®, Napoles-Roma 1872, 414, que explicitamente define a conci-
liacio comop uma «funcio inteiramente moral e guase paternas; PATERT
(I Conciliatori-Commento-formolario’, Roma 1913, 30), que alude a fun-
cdo conciliatoria dos Pretores e Conciliadores, como expressio da
«natureza bastante familiar, ou antes acentuadamente familiar do pro-
cesso que se desenvolve perante uns e outross; LA TORRE (La riforma
giudiziaria in Itdlia, Roma 1883, 1), que da mesma sorte e em termos
algo semelhantes sublinha a natureza «eminentemente popular» ou
doméstica da funcio do conciliador, afirmando explicitamente que ele
ase interpde como autoridade essencialmente paterna e dita composi-
cOes, pronuncia juizos como oOrgios da equidade, com o sentido pra-
tico das coisas, com o conhecimento imediato das pessoas e das suas
relacoess,

E finalmente neste mesmo sentido podem ainda apontar-se:
—entre os autores antigos, BENTHAM, que na sua manifesta prefe-
réncia pela conciliacdio judicial fala na eficacia da ac¢do do juiz como
conciliador, por ser o =amigo natural das partes» (o. c., 175); e na defini-
¢io do seu célebre sistema ideal do «processo naturals, em que havia
de converter-se a accido concilladora do juiz, em contraste com o
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impedir () que, em principio, e salvo hipoteses excepcionais
inteiramente justificadas, de intensa diivida (objectiva ou
subjectiva) (*) ou de acentuada despropor¢ao entre o valor do
objecto em litigio e as despesas do processo (*) e dentro de
limites mais ou menos rigorosamente definidos (ou seja,
dentro do ja referido ambito do conceito legal de solugdo de

equidade), a composicao amigavel ou convencional dos liti-

gios viesse a destoar mais do que em certa medida (legislativa

aprocesso técnicos (composto de uma multidie de regras obscuras ¢
dificeis, cujo resultado é «prolongar os processos, torni-los extrema-
mente dispendiosos e vexatorios, sem ter nenhuma tendéncia a produzir
decisGes justas»), refere explicitamente que o modelo deste processo
¢ «tomado do governo doméstico» (0. c., 276), em que a «brandura
paternal» pode ser considerada como uma garantia da sua justiga e da
sua moderacio» (0. e L cit, nota 1);—e entre os mais modernos,
BavmpacH (Zivilprozess und freiwillige Gerichtbarkeit, in Zeitschrift der
Akademie fiir Deutsches Recht, 1938 533, cit, na Riv, Dir. Proc, Civ., 1938,
1, 336, também cit. infra, nota 71, da p. 82), que na sua conhecida tenden-
cia para converter todo o processo civil em jurisdigio voluntdria (de
indole conciliatéria), sustenta que nesse sistema (tlipico da concepgio
nacional socialista do Estado alemio do tempo), o juiz deve operar
como ¢ =amigo das partes», restabelecendo entre elas a ordem e a paz
(vid. também infra, 82 ss., notas 71 e 72); e Guase (Commentarios cit.,
tomo 2.°, v. 1, parte 1.*, 9), que caracteriza a conciliagio no plano socio-
l6gico como traduzindo-se em «esforgos amistosos ou familiares do
conciliador para a eliminacdo de um conflito de interesses».

(®) Cumpre com efeito notar que as primeiras e mais salientes
manifestacies do pendor jurisdicionalistico da conciliagio moderna
surgem sob uma forma um tanto vaga e sobretudo negativa (mas
quanto a nos altamente impressiva, pelo vigor com que ¢ em geral
formulada pelos autores), como firme repudio pelas transacgoes ou
composicoes que envolvem sacrificio ou violagao de direilos evidentes
ou incontestdveis (vid. neste sentido infra, 68 s., nota 58).

(®) Vid. infra, 66 s., nota 58 e 69, nota 39.

(*) Vid. também infra, 69, nota 58.
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ou racionalmente consentida), da sentenca que viria a ser
proferida, se o debate ou processo judicial prosseguissem até
final decisao.

3. E se se procurar preferentemente definir e teorizar
mais de perto (no plano dogmadtico), sob um outro angulo
ja ao de leve aflorado, a posicdo relativa das partes e do juiz
em face de cada uma destas orientagoes — com vista a evi-
denciar qual ¢é verdadciramente em cada uma delas, do ponto
de vista da dinamica juridica, o elemento energético dos
institutos em exame: se a vontade privada individual, se a
vontade (ou autoridade) publica estadual, —chega-se a seguinte
contraposicdo classica, que reveste nesta matéria o mais trans-
cendente alcance e oportunidade, e a que a doutrina, alids,
nio tem dado neste campo, que o saibamos (*), o merecido
relevo.

No primeiro caso, estar-se-ia em presenca de uma visao
puramente privatistica, contratualista ou dispositiva (no
aspecto substancial e positivo) e anti-jurisdicionalistica (*)
(no aspecto processual ou negativo) dos referidos institutos:
— pois que seria exclusivamente as partes que incumbia deter-
minar ¢ modelar o contetido da solucdo amigdvel do litigio,
afeicoands (com eficiacia vinculativa, negocial e imediata)
o resultado do processo a sua livre determinacao volitiva; no

segundo, desenhar-se-ia uma concepg¢do vincadamente publi-

(*) Pelo menos, no tocante 4 admissibilidade logico-dogmatica da
segunda alternativa que nos interessa e passaremos seguidamente
a focar.

(“) Vid. supra. (34-38 ¢ 47 e notas 19, 20 ¢ 30) os multiplos aspectos
em que esta concepcao postula uma visdo vincadamente negativista
e até algo pejorativa do processo e da fungdo jurisdicional civil.




60 O Instituto

cistica ou jurisdicionalistica (declarativa, portanto) () des-

(*) Cumpre, todavia, acentuar que esta expressao ¢ aqui tomaca
no sentido especifico ¢ genérico da declaratividade das sentengas judi-
ciais, ou seja, da actividade principal da funcao jurisdicional do Estado
(exercida através do processo declarativo ou de cognicdo), que visa
fundamentalmente a averiguacao ¢ «declarac¢ido» da verdadeira realidade
da situacdo juridica que constitui objecto do litigio.

Nao devendo, pois, confundir-se com o sentido que a esta mesma
expressiao atribui a corrente dominante da chamada doutrina da natu-
reza declarativa dos negodcios processuais, designadamente da transac-
¢ao, a qual, como a seu tempo se demonstrard, constitui no fundo uma
doutrina de pendor nitidamente dispositivo e voluntarista. — Posto que,
embora atribuindo em geral aos negécios processuais os mesmos efeitos
(de caso julgado, retroactividade, etc.) das decisdes judiciais, todavia
sO neste aspecto da eficacia os equipara a estas mesmas decisoes; uma
vez que, quanto a natureza e estrutura dos mencionados negécios, tudo
assenta fundamentalmente e apenas na livre determinagdo da vontade
negocial dos litigantes, sem a menor preocupacdo, ¢ muito menos a
garantia, de que tal vontade coincida com a verdadeira situagdo liti-
giosa: — preocupacao ¢ garantia que constituem em principio, como se
sabe, a verdadeira esséncia e finalidade especifica da fun¢io jurisdicional
moderna — que como tal ndo se propde apenas alcancar o fim da cer-
teza & da mera composi¢cdo ou pacificacio formal dos litigios, mas
realizar verdadeira justica, o que pressupée a mais rigorosa recons-
trucao da verdade substancial da situacao preexistente.

Ver-se-d4, porém, oportunamente, a proposito duma breve andlise
do panorama dogmatico da doutrina moderna, que afloram ja em
alguns autores, dentro da referida corrente de orientacao, nitidas ten-
déncias para se assimilarem o0s negocios processuais com a sentenca
judicial também do lado da estrutura: — sustentando-se, quanto aqueles
negacios, uma nocao de declaratividade segundo a qual as partes visam
através da composicio amigdvel traduzir (pelo menos aproximativa-
mente) a verdadeira realidade, natureza ou substincia, da situagao
incerta ou duvidosa que constitui objecto do litigio (vid. neste sentido,
0 que ja acima se referiu na nota 26, de p. 41, acerca das alusdes e impres-
sivas formulas ai focadas de KRETSCHMAR ¢ de GILLET; e vide sobretudo
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tes mesmos institutos, os quais se configurariam, entio, como
modalidades sui-generis de administracao estadual (ou pelo
menos mista de estadual e privada) da justica civil.

E por isso mesmo ¢ que (também olhada deste angulo e
dentro desta nova e peculiar perspectiva), ali tao-somente se

consentiria ao juiz o ja descrito exercicio de uma actividade

apenas dirigida a apreciar ¢ documentar a regularidade formal
dos acordos privados, pelas partes livremente aceites e concer-
tados : — no que respeita, quer aos requisitos da disponibili-
dade do objecto, da liceidade da causa e da forma do negécio,
quer ao aspecto subjectivo da capacidade juridica e judi-
ciaria dos litigantes (**); — enquanto que, dentro da segunda

o que se dird a seguir no texto (infra, Parte i1, Cap. 1), acerca da posi¢ao
declarativista de muitos autores italianos modernos, designadamente
MORTARA, CALAMANDREI, ASCARELLI, CARNELUTTI, GRANDI ¢ outros, neste
importante debate.

(*) Devendo, porém, e desde ja frisar-se que este controle tende
modernamente — se bem que um pouco forgadamente, na linha desta
fundamentacio contratualista, diga-se de passagem — a estender-se tam-
bém, pelo menos em relacio a certas figuras do instituto em aprego, a
analise da fundamentacao juridica e logico-abstracta da relagao contro-
vertida. — Como sustentam, em especial, BEITI ¢ CHIOVENDA — tidos em
geral por contratualistas confessos (vid. infra, Parte 11, Cap. 1),—ao
fazerem aplicacao deste critério, particularmente i rentincia ¢ ao reco-
nhecimento da accdo; e falando a tal propésito da emissio pelo juiz, na
apreciacdo desses actos processuais, de juizos de relevancia Idgica e
juizos de relevincia juridica.— Entendendo os mencionados autores
que, pelos primeiros, o juiz nunca ficaria vinculado a homologar con-
fissoes ou desisténcias do pedido que tivessem por base alegacies de
factos impossiveis ou notoriamente inexistentes ou contraditorios, bem
como declaracdes determinadas por evidente md fé ou por simulagdo
processual ; e que, pelos segundos, o juiz teria de indagar — no caso de
confissao — se no sistema juridico a aplicar existiam normas ou prin-

cipios juridicos abstractos que justificassem a pretensao do autor, ¢ se
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corrente de orientagdo, nem estes ultimos renunciariam inteira-

mente aos altos objectivos sociais e politicos da «luta pelo

nestes concorriam os requisitos préprios da accio (interesse, legitimi-
dade e poder de agir).

Entre noés, o nosso saudoso Mestre Josg ALBERTO pos REIS, sustentou
em 1946 (com uma certa coeréncia, alias, com a orientacio vincadamente
contratualista da conciliagiao e dos negocios processuais que a esse tempo
perfilhava) que esta doutrina se niao podia aceitar no nosso direito, por
limitar demasiadamente o alcance da confissdo, da desisténcia e da
transacgao, por um lado, «e exagerar, por outro, o poder de apreciacao
do juize. Ja vimos, porém, (supra, 40 nota 23) e melhor veremos oportu-
namente (infra, Parte 11, Cap. 111), que mais tarde, (em 1949 e sobretudo
em 1950), o pensamento deste autor evoluiu nitidamente em sentido
jurisdicionalistico, pelo menos a propdsito da conciliacio judicial, per-
filhando algumas das razdes que ness¢ mesmo sentido nés préprios,
desde 1945, na nossa citada Atendibilidade, (109 e nota 2, 124 nota 2,
164 nota 2, 165 e nota 2 e 166 nota),—e mais afoitamente a partir
de 1949, no nosso também ja citado Relatdrio dirigido ao Instituto de
Alta Cultura (vid. supra, 41 nota 23), vinhamos invocando na base da
analise do direito moderno, sobretudo italiano e germinico. — Vid.
sobre o presente tema e acerca da mencionada primeira orientacio de
ALBERTO DOS REIS, o seu ja referido Comentdrio ao Cddigo de Processo
Civil’, v. 3.%, 1946, 535 ss., e em sentido contririo, CHIOVENDA, Principi
di Diritto Processuale Civile’, Napoles 1923, 736 ss. e BErTI, Diritto Pro-
cessuale Civile®, Roma 1936, 325 ss. e 330; e sobre a segunda orientacgao
do mesmo ilustre autor o seu também ji mencionado Cddigo de
Processo Civil anotado®, 11, 1949, 327, ¢ mais nitida e vigorosamente o
v. 111, 1950, 174 e 179, e o nosso aludido Relatdrio, enviado em 1949 ao
Instituto da Alta Cultura, em que ddvamos resumida noticia dos resul-
tados obtidos na presente investiga¢io no uso duma Bolsa de Estudo
que em 1947 nos havia sido concedida para Espanha (Madrid), a fim de
podermos consultar material bibliogrifico, sobretudo alemao, que jul-
givamos absolutamente indispensavel (como efectivamente viemos a
verificar que o era) para o poder levar a cabo; —e acerca do mesmo
Relatdrio vid, também as largas remissdes que lhe fazemos no decurso
deste ensaio (designadamente supra, 41 nota 23 e infra, Parte 11, Cap. 111).
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direito» (*), nem tao-pouco o juiz como conciliador (e através
dele o Estado) abdicaria em principio da sua funcio especifica
e precipua do dicere jus(¥): — antes procurando exercer

(®) Ver em especial sobre este ponto JHERING, A luta pelo direito
(trad. de Josg Tavares Bastos, Porto 1910, 15 ss., 22 ss. e 48 ss.) também
citado com aplauso por VALSEccHI, La fransazione cit., 144 ¢ nota 12,

(*) Vide abertamente neste sentido a notavel ¢ ja citada Rela-
zione do Codigo de Processo Civil italiano, de 1940, n.* 8, p. 19, subscrita
pelo ja mencionado Ministro da Justica do Governo fascista de Musso-
lini Dino GranpI, que promulgou este tdo importante diploma legislativo
processual dos ultimos tempos —mas que, como ja referimos (supra,
19 nota), aparece por vezes imputado ao punho de outros autores, como
CALAMANDREI; € a alusiio mais ou menos aberta a este importante aspecto
da questdo feita por CArrest (La Transazione cit., 109 nota 2), e por
CorRRADO ([l negozio di accertamento, Turim 1942, 34 nota 2) e sobretudo
por alguns eminentes autores alemaies, tais como KRETSCIIMAR (0. C.,
213 ss.) que fala explicitamente, como jd sublinhamos (supra, 11, 41, 53
e 60 notas 5, 26, 39 e 47), em o juiz como conciliador dever indicar as partes,
embora com a necessdria reserva, «a posicdo aproximativa da balanga»,
e ROSENBERG (0. ¢., 180) que traca, por sua vez, (como também ja acenlua-
mos — supra, 44 nota e 60 nota 47), para directiva suprema do juiz na
condugao da sua actividade conciliatéria, o dever usar de tacto e prudén-
cia, e de s6 poder lograr uma proposta conciliatéria que satisfaca ambas
as partes, depois de suficiente debate com estas em que obtenha a plena
clarificagdo do assunto, cabendo-lhe inculcar-lhes, consoante as circuns-
tancias, a renincia do autor, a confissdo do pedido por parte do réu
ou uma transacgao (ibidem); e por tltimo ScHONKE (0. c., § 83 1, 295
e IX, 289) que como também ja sublinhdmos (supra, 34, nota 39), igual-
mente descreve a conciliagio preliminar dos §§ 495 e segs. da Z. P. O,
alema, como uma parte do processo contencioso, ponderando que ela
s6 ¢é verdadeiramente fecunda quando inserida no proprio processo
(0. ¢, p. 299): de tal sorte que no debate conciliatério «o juiz ha-de exa-
minar a questdo, apreciando todas as circunstincias, em colaboragao
com as partes e tratando de obter a conciliagio entre elas» (§ 499, ¢, 1,
da Z. P. 0.); e que «em ndo poucas ocasides sera necessario que o juiz
manifeste &s partes a sug opinido pessoal acerca do assunto», admi-
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(como tal), em rigoroso sentido técnico-juridico, auténtica
funcio de julgador (ou de drbitro publico), controlando
substancialmente (em face da lei e sobretudo da equidade),
a situacio controvertida, com vista a persuadir as partes
—este o sentido verdadeiramente construtivo e transcen-
dente desta orientacio —a acatarem voluntariamente a solu-
¢io legal, ou (como ja acima se deixou sublinhado) (*'), a
afastarem-se dela apenas aquele tanto e naquela particular
e especifica direccio em que um eventual afastamento dos
comandos juridicos estaduais (substantivos e adjectivos), s6

poderia em tultima analise representar aproximagdo do mais

alto ideal da justica natural ou da equidade (**) (também em

tindo provas «contanto que sejam breves e possam realizar-se no acto,
como testemunhas, documentos e ditame pericial» (§ 499, ¢, 3, da
Z. P, 0.)»—o0. c. § 83, v1, 3, 297, e remetendo-se, por ultimo, aos auto-
res que como LANGE (Entscheidung und Ausgleich im biirgerlichen
Recht, in Deutsche Juristen-Zeitung, 1934, 1297), assimilam, pela sua
identidade de funcbes, a decisio judicial ¢ a actividade conciliatoria
do juiz (o. c., § 32, 1, 112).

(%) Vid. supra, 56-59 e notas 41 ¢ 4..

(®*) Cremos ter a maior importincia para a rigorosa interpretagio
do verdadeiro sentido e alcance transcendente da conciliagio judicial
moderna, quer no nosso direito ques nos sistemas legislativos ¢ doutrinais
que lhe serviram de fonte, sublinhar a quase perfeita equivaléncia des-
tas duas ordens de expressoes e de conceitos em varios autores: — como
DoMmaT (Le Droit public, liv. 11, tit. viI, sec. 1, § 111, 185), e com notivel
pormenor, vigor ¢ limpidez de conceitos o nosso malogrado e insigne
RocHA Penxiz (citados Elementos de Prdtica Formuldria, pp. 10, § 22,
30 § 66, 31,§ 70, 34, 88 77T e 78, 35, § 79, 36, § 84, 40, § 93 e 41, § 95);
e, por ultimo, embora um pouco mais veladamente, BENTHAM (0. c., 276
e nota 1), na medida em que modela o sistema do processo natural (em
contraposicio ao conceito de processo técnico) sobre o governo domés-
tico, e neste salienta o cardcter peculiar da fernura paternal, conside-
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sentido substancial ou formal) (*), em face do por vezes frio,
estatico e severo rigorismo da justica e do direito estritamente

legais. — Ficando reservada ao conceito técnico (ou civilistico)

tradicional da transaccao (*'), como solucdao assente em con-
cessoes reciprocas de base intermédia ou paritaria (), mais
ou menos acentuadamente aleatéria (%), e livremente fixadas

rada como uma garantia da sua justica e da sua moderagao» (ou
equidade).

(*) No sentido desta dupla acep¢do do conceito de equidade, pode
ler-se SARACENO, II procedimento davanti al pretore ed al conctliatore,
in Riv. Dir. Proc. Civ., 1, 1942, 188 ss., e em especial 214 nota e 215 nota
e também supra, 52 nota 38.

(*) Vid. supra, 4 nota 3 e infra, notas 213, pp. 170-176, passim,
e 302, p. 232,

(®*) Vid., neste mesmo sentido, em relagdo a importante e espe-
cifica funcio conciliatéria do Estado Corporativo Italiano da €poca
fascista, que se inspira, como ja aludimos (supra, 34, nota 18), no prin-
cipio da colaboragdo social «em torno do grande fulcro das composi-
¢Oes paritarias dos interesses humanos», ¢ v¢ nesta complexa, mas
mais imediata e rdpida autotutela privada, «a mais moderna luz de
civilizacio humana», o ja citado Luict FERrARA, Moderni problemi del
diritto (Mildo, Giuffre, 1938), 166,

(*) Como também veremos oportunamente (infra, notas 538 e 59),
este cardcter de aleatoriedade das solugbes transactivas, em face do
pressuposto da incerteza ¢ do consequente possivel desequilibrio das
concessoes das partes, é posto com alguma frequéncia em relevo pelos
autores, que muito sugestivamente tendem a aproximar esta figura juri-
dica do contrato do seguro, pelo qual se visaria cobrir os riscos ine-
rentes & incerteza e falibilidade das sentengas judiciais: — represen-
tando o eventual sacrificio de uma parte do respectivo direito, o prego
que se paga pela vantagem de evitar o risco duma decisao totalmente
desfavoravel. — Vid. neste sentido, entre muitos oulros autores que
poderiam citar-se, CARNELUTTI (Sistema cit., 1, 171), Luit FERRARA (0. c.,
165), FERRARA SANTAMARIA (La giustizia privata, Turim 1938, 205 ss.), CAR-
RESI (0. c., 108 nota 1); —e jA muito sugestivamente, entre os antigos,

h— 0 Instittile, Vol 1322
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pelas partes, apenas os casos especiais e ja indicados (¥) de

duvida séria e preferentemente objectiva (*), ou de grande

LAVIELLE (Etudes sur la Procédure Civile — Nécessité de reviser le Code
de 1806, Paris 1862, 28), o qual fala dos acidentes dos tribunais, dos
sinistros dos processos, das demoras judiciais, «das despesas exces-
sivas e de tantos outros inconvenientes que se assinalam, se deploram
¢ se reprimem desde hd séculos», mas que (na impressiva sintese do
IMESMO autor) «s¢ renovam sempre, como o curso dos astros com imper-
turbavel fixidez»; e explica ainda (numa nota) que o uso da expressio
sinistros dos processos se justifica plenamente pela formagio de compa-
nhias de seguros contra a perda das despesas dos processos, aludindo
d 11ma CL]jD reclame diz ter entio (em 18582) sob os olhos com a deno-
minagio de: — Mutualidade judicidria: acabando por sublinhar a tal
proposito «que ¢ verdade que as despesas do processo representam
muitas vezes todo o interesse do préprio pleito» (o, c., 28 nota 1),

() Vid. supra, 58.

(™) Constitui, todavia, como a seu tempo se vera com maior
detalhe, uma das mais arduas, antigas e generalizadas disputas da
teoria da transaccio, relativas a determinagdo dos requisitos especifi-
cos desta figura juridica, o saber se ela tem necessariamente de incidip
sobre relagdes duvidosas (res dubia ) ou se pode também ter por objecto
relagoes certas, legitimando-se o recurso a transaccio, nao so em caso
de incerteza mas também no de simples timor litis, e na primeira hipo-
tese, se a duvida ou incerteza tem de ser objectiva, se pode ser simples-
mente subjectiva ou revestir até natureza mista. — Cumprindo desde
J4 observar que a orientacio que integra a transacgio e a conciliacio
nos fins gerais da fungio jurisdicional civil exaltande os méritos e
finalidades transcendentes desta alta fun¢do do Estado, sé pode logica-
mente admilir a cldssica solucido das concessoes reciprocas (nas bases
amplas e de feicio saloménica que correspondem & nocdo romanistica
deste requisito), em caso de duavida muito acentuada (objectiva) sobne
a situagao litigiosa, quer no aspecto dos factos, quer do direito: — «direi-
tos incertos na prova ou na lei», como refere o nosso insigne e malo-
grado RocHA PNtz (Elementos de prdtica formuldria cit., Lisboa 1816,
& 73 ss, 32 ss.), 0 qual na esteira de DOMAT sustenta no nosso direito

uma concepgio de pendor vincadamente jurisdicionalistico da con-
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desproporcdo entre o valor da causa e o custo do processo,

ciliacao, assimilando-a a arbitragem de equidade. — Engquanto que a
orientagio que contrapde e sobrepde a transac¢io a0 processo, Sus-
tentando que ¢ sempre preferivel realizar uma transaccao, ainda que
manifestamente lesiva de direitos certos e incontestdveis, do que recor-
rer aos tribunais — expressa, como ja referimos (supra, 36, nota 19) no
nosso conhecido brocardo «mais vale uma ma composicio que uma
boa demanda» ¢ nas equivalentes e ja indicadas férmulas da doutrina
francesa, italiana e espanhola: «Mauvais accommodement vaut mieux
que bon proces»; «val pitt una magra transazione che una grassa sen-
tenza» (mais vale uma transaccao magra que uma sentenca gorda);
e «e5 mejor un malo arreglo gque un bueno pleito», respectivamente
— essa contenta-se com a incerteza subjectiva, ou chega mesmo a dis-
pensar tal requsito, validando a transaccio sobre direitos certos e
evidentes, apenas para fugir aos riscos, despesas e tormentos dos pro-
cessos judicials — timor litis. (Vid. neste ultimo sentido, em especial,
MONTAIGNE e VOLTAIRE, citados por BorDEAUX, Philosophie de la procédure
ctvile, Evreux 1862, 60 ss. ¢ 75 ss.).

Verifica-se, assim, como que uma relacio de proporcionalidade
inversa enire os dois termos: —se se valoriza o processo, diminui o
interesse pela transaccdo— sendo-se consequentemente mais exigente
na determinacio dos seus respectivos requisitos (incerteza objectiva);
— e vice-versa,

Mas deve, desde ja, também acentuar-se, que um dos resultados
mals surpreendentes que a pesquisa histérico-doutrinal das origens e
evolugdo da conciliagao moderna (a partir da Constituinte francesa
de 1790) pode revelar, reside em se constatar que, mercé dos fracassos
praticos das primeiras experiéncias da introducao deste instituto em
solo francés e dos alaques veementes que BENTHAM lhe desferiu {exal-
tando os méritos do processo e incitando a sua reforma antes que a
sua pura e simples abolicio ¢ consequente substituicip pelo instituto
da conciliagio), se gerou em Franca um forte movimento doutrinal
(e até legislativo) de limitacio das transaccdes, exigindose (quanto
ao ponto em an:lise) o requisito da incerteza objectiva e repudiando-se,
com férmulas enérgicas e altamente impressivas, as transacgdes sobre

direitos certos, incontestdveis ou evidentes, que sé se justificariam
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perante os quais os proprios juizes (porventura os mais doutos
e sagazes) se sentiriam em consciéncia inteiramente perplexos
pelo mencionado e negativista principio do timor litis. — Assim,
DALLoz afirma que uma tal transacgap seria o «ciimulo da vileza»
(Répertoire cit., t, XL1I, voc. Transaction, 639), € que uma conciliacio
em que se «cede a uma pretensdo evidentemente injusta e desleal
para evitar os incomodos ou os dissabores dum processo» ¢ o «ctiimulo
da pusilanimidade num Estado sabiamente regulado por leis» (ibi-
dem, t. x11, voc. Conciliation, 21); PoxtT declara por seu turno que,
em tal hipdtese, «s6 ha uma forma honesta de sair do litigio:
- a renuncia ou o reconhecimento da accao, consoante ¢ o réu ou o
autor guem tem razdao» (Explication du Code Napoléon, t. 1x, 1867, 220):
por sua vez LAURENT refere que «sem divida os processos sio um mal,
mas € um mal também sacrificar o direito para a manutengio da paz»
( Principes de Droit Civil, t, 28 328); e, por ultimo, GUILLOUARD afirma
que a transaccio ¢ «excelente logo que ela procura a paz a preco dum
sacrificio pouco importante em relacio com o fim perseguido»; mas que
«¢ ma e nio deve ser aconselhada» mesmo por um «homem de bemn»,
logo que constitui «um prémio ¢ um encorajamento para a avidez ou a
ma-fé de um litigante temerdrio» (Traités du Cautionnement et des
Transactions®, 1895, 295); e muitos outros autores, entre os mais cale-
gorizados juristas franceses do século passado, como DuranTON (Cours
de Droit Francais suivant le Code Civile', Paris 184, t. xviir, 416 ss. e

420 ss.), CurassoN (Compétence des juges de paix, Prefdcio, 13, apud

DaLLoz, o. ¢, v. 42, 638 ss.) podiam ser citados no mesmo sentido
(vid. infra, Parte 11, Cap. 11).

E ¢ dentro desta mesma linha de pensamento que BENTHAM ¢
MEYER falam de denegacgdo de justica e de extorsio do litigante mais
timido, embora com melhor razio, pelo litigante mais audaz e caviloso:
€ que por isso o primeiro destes autores sé legitima a transaccio tam-
bém no caso de diivida objectiva e de desproporgio entre o valor do
objecto do processo e o seu custo.— Sendo de notar que ambos estes
critérios afloram igualmente na doutrina italiana mais recente, pois
podem citar-se, a proposito do requisito da incerteza objectiva entre
outros: — CARNELUTTI (Sistema, 1, 174), com a exigéncia da transaccio
justa e razodvel; ALLORIO, que na sua contraposicio entre dois tipos
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para fazerem rigorosa justiga ou, pelo menos, justica econdomi-

camente equilibrada e operante ().

de transacgOes — «desejdveis» ¢ «danosas» — da acolhimento apenas as
primeiras, acentuando desta forma a necessidade do requisito da incer-
teza objectiva ou das lides de boa-fé (vid. a sua ja citada La Vita ¢ la
Scienza del Diritto in [talia e in Europa, in Problemi, 111, 1957, 622);
e, por ultimo, vincando a mesma ideia de incerteza objectiva, em con-
Jugacio com a alusio expressa 4 referida desproporcdo, pode citar-se
a ja mencionada Relazione ao Codigo de Processo Civil italiano de 1940,
subscrita pelo Ministro GraxpI (n.” &, 19),

Por seu turno, também na doutrina alema HELWIG (System, 1, 44)
fala da transacgio sobre dircitos evidentes como de uma irrisdo dos
juizes; e com o mesmo alcance JHERING, usando de uma férmula
semelhante a de DALLOZ, considera izualmente como um «acto de vilezaws
a transacgio realizada com litigantes temeririos (cf. neste especifico
sentido, além da célebre Luta pelo Direito daquele famoso autor, trad.
cit,, 15 ss. e 20 ss., VAaLseccHI, La transazione, cit,, 144 ¢ CARRESI, La
fransazione’, também ja citada, Mildo 1956, 108 nota 2).

(*) Vid, neste ultimo sentido, e aludindo explicitamente & per-
plexidade dos julgadores, as muito impressivas e até por vezes algo
pitorescas formulas usadas por MURATORI nalguns passos da sua famosa
obra Dei Difetti della Giurisprudenza de 1742 (ed. Arrigo Solmi,
Roma 1933): — sublinhando, em primeiro lugar (a p. 56), ser por vezes
«a qualidade das controvérsias tio escura ¢ abstrusa, que um homem
entendedor mas sincero, e ndo adulador de si mesmo, deve confessar
a sua perplexidade, ¢ nido saber bem a qual das partes compete, naquele
caso, com acertado juizo a vitoria»; salientando, seguidamente (a p. 180),
«haver causas tdo embrulhadas e duvidosas, que pode ficar suspenso
0 juizo ainda dos mais barbudos professores de jurisprudéncia»; e acon-
selhando abertamente para estes casos, por tltimo, o recurso as tran-
sacgoes, — Assim, ¢ precisamente neste mesmo sentido afirma o famoso
iluminista italiano, que tio de perto inspirou o pensamento do nosso
Lufs ANTGNIO VERNEY, nomeadamente em matéria de processo e de
organizagao judicidria: — por um lado, € em conexio com a primeira das
passagens que se deixa transcrita, que «se tém visto juizes notdveis
(onorati) que em semelhantes obscuridades, antes que porem-se a
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4. Delineadas nestes termos em breve esquema (e, como

julgar, louvavam a concordia € algum acordo (aggiustamento) honesto
entre os litigantes» (o, c¢., 56); e sustenta, em complemento da segunda
das mesmas transcritas passagens, por outro lado, que nos casos de
diivida séria «a atilude legitima» do juiz deve ser, em primeiro lugar,
exortar as partes «a concordia e a transaccio amigavel» a realizar-se
«ou privadamente entre si ou, muito embora com o seu consentimento,
pelo prdprio juiz, sublinhando do mesmo passo que «esta (atitude)
serd... parece a mais honesta e razoavel» (p. 181).

E note-se que esta mesma idela da intensa duvida e perplexidade
dos juizes para em certas causas poderem administrar boa e recta
justica, estd de algum modo também expressa em THOURET (embora
aqui visando em especial a grande variedade e complexidade das formas
ou formalismos judiciais): —o qual, ao apresentar a Assembleia Consti-
tuinte em 1790 o Decreto organico das justicas de paz, salientava, entre
outras coisas, que «a justica de paz sera desembaracada das formas que
obscurecem por tal forma os processos que o juiz mais experimentado
nao sabe quem tem e quem nao tem razao». (Vid. autor cit.
PANSEY, 0. ¢., 241).

Pelo que toca a 1influéncia de MuRATORI sobre VERNEY veja-s¢ a exu-

apud

berante demonstragao de CaBrRAL DE MoNcapa nos seus luminosos estudos
Concetto e funcde da Jurisprudéncia segundo Verney (ed. sem data),
Um «tluminista» portugués do Século XVIII — Luis Antonio Verney,
Coimbra 1941, 113 ss. (sobretudo na 2.° ed. publicada nas Actas Univer-
sitatis Conimbrigensis, v, 111 dos Estudos de Historia do Direito, Coim-
bra 1950) e O iluminismo italo-austriaco, publicado nos Estudos Filosofi
cos e Historicos, 11, nas referidas Acta Universitaiis Comimbrigensis, 1939,
468 ss., com base no precioso «achado» da singular e quase totalmente
inédita correspondéncia epistolar mantida nos anos de 1745 e 1749 entre
os dois notdaveis autores setecentistas, que aquele nosso eminente Mestre
e insigne filésofo-jurista considera «como 0s dois chefes de fila do movi-
mento iluministico reformista catolico do século xviir na Itilia e cm
Portugal: — constante essa correspondeéncia de oito cartas de MURATORI
para VERNEY, publicadas no Epistoldrio muratoriano de 1901, e de 12 car-
tas deste ultimo para aquele, totalmenie inéditas, existentes no Arquivo
Estense de Modena.




Conciliacdo judicial 71

anunciamos, () numa primeira aproximacao) as duas amplas
e densas perspectivas logico-sistematicas e histérico-positivas
que se abrem a consideracdo do jurista moderno para a com-
preensio e definicao dos institutos em analise, nos varios pla-
nos em que até aqui os temos encarado; e sobretudo para a
interpretacao e apreciagio dos possiveis significados do refe-
rido recrudescimento de interesse pelas conciliagdes e pela
arbitragem quer nas legislagdes mais recentes, quer na pratica
jurisprudencial em geral (*'), (devendo desde ja acentuar-se
que era ¢ € de feicao marcadamente privatistica e contralua-
lista— e portanto do assinalado pendor negativistico e anti-
jurisdicionalistico, como decorre das formulas e exemplos
com que iniciamos este estudo — a orientag¢dao em regra seguida

[ 1]

Vid. supra, 31 ss. e 39 ss.

()
(") Assim, por exemplo, VOLKMAR (o. ddt. c., in Riv. Dir. Proc.

Civ.,, 1934, 1 274), refere que na Alemanha, apés a reforma de 1924,
cerca de 25% <dos processos da competéncia do Amifsgericht termi-
naram por conciliacdo; e CHIOVENDA referiu, por seu turno, na sua ja
citada Relazione de 1919 (o. c., 64, § 118), que a conciliacio fora experi-
mentada nos tribunais italianos durante o breve periodo em que teve
aplica¢io o Decreto de 27 de Agosto de 1913, para a actuagio da Lei
acerca do juiz Unico, como extensdo das normas que vigoravam no
Codigo de 1865 para o pretor e o conciliador (arts. 417.° ¢ 464.° do refe-
rido Codigo), e que deu, segundo a sua prépria experiéncia pessoal, bons
resullados; sublinhando ndo dever esquecer-se que das estatisticas judi-
clarias dos paises onde ¢ consentido ao juiz interpor os seus bons
olicios enlre as partes para tentar concilid-las, resulta que um grande
namero de causas ¢ exaurido ao nascer, reportando-se a cifra de 25 %
nesse sentido indicada por SEMERARO ([ processo civile austriaco, na
Riv. Dir. Publ.,, ano de 1919, 1, 49), em relacio a Austria: — percentagem
esta também confirmada por H. HELLMANN no seu estudo A oralidade
no processo austriaco, publicado na «Colectinea da Revista Forenses
Processo Oral (Rio de Janeiro 1940, 153).
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pelos nossos tribunais) (**), importa determinar em face deste
mesmo esquema, qual é nas suas grandes linhas a solucio
consagrada pelo legislador portugués e qual deve ser a solu-
cao desejavel de lege ferenda.— A fim de poder apreciar-se
criticamente, no triplice plano interpretativo, historico-compa-
rado e doutrinal (em que especialmente nos colocimos na
estruturacio e programacgio do presente estudo), as referidas
tendéncias legislativa e jurisprudencial e as inevitaveis reper-
cussoes e implicacoes decorrentes da sua apontada feicao
contratualista, tanto sobre a finalidade e o rendimento ético-
-social e juridico-politico da conciliagio em si mesma consi-
derada, como sobre o nivel técnico e o prestigio da justica
administrada nos mais recentes e renovados sistemas judicia-
rios, que, como o nosso, acolheram o principio publicistico
da valorizacdo e aumento dos poderes (sobretudo instruté-
rios) (®) do juiz, em conexdo, nas suas grandes linhas, entre
outros, com os principios fundamentais da verdade material,

da livre apreciacdo da prova, da publicidade, da imediagao,

da concentracao e da oralidade.
Esta, repetimos, numa primeira sintese, a melindrosa,
ardua e complexa perspectiva do tema em andlise que nos

(#) Vid. supra, 1 e 2 ss. notas 1 e 2; cumprindo, todavia, salientar
que se encontram na nossa Magistratura algumas raras mas honrosis-
simas excepcdes, em que os juizes, mais por fina intuicio e sensibili-
dade juridica do que por clara e rigorosa consciéncia das exigéncias
decorrentes duma rigorosa interpretacdo em sentido jurisdicionalistico
dos textos vigentes, encarnam o humanissimo papel do mediador ami-
givel e paternal, que logra realizar entre os contendores uma justica
tio equilibrada e equitativa que os deixa plenamente satisfeitos com
a solucdo que lhes é sugerida: —e assim inteiramente reposta a paz
e a harmonia social, quebradas com a existéncia efectiva (ou simples
ameaca) dum litigio judicial.

(®) Vid. supra, 60 nota 47; e infra 7584 e notas 71-72.
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propomos focar e desenvolver, embora muito sucintamente,
no presente ensaio.— A qual sé por si reveste em relagdao ao
nosso vigente sistema de direito processual e judiciario o mais
flagrante interesse e oportunidade, entre outras, por uma
dupla e importante ordem de circunstancias:

Em primeiro lugar, por ser extremamente (ou, pelo menos,
algo) duvidoso determinar, s6 em face dos textos legais em
vigor (bem como das correspondentes disposicoes das nossas
reformas legislativas do presente século imediatamente ante-
cedentes), ou seja, das nimias e aparentemente contrastantes
formulas utilizadas pelo legislador portugués na delimitagao
do conceito da conciliacio judicial oficiosa, (em que alude
explicitamente, a partir do Cédigo de 1939, ao requisito da
«equidade») (**), em confronto com as disposicoes que definem
¢ disciplinam a transacgdo, o reconhecimento e a renuncia

(que, por sua vez, fortemente inculcam a natureza puramente

formal ou documentadora da sentenca homologatoéria do
juiz) (®), — qual das duas mencionadas correntes encontrou
expressio no ambito dos sistemas legislativos civil e pro-
cessual que ultimamente nos tém regido e presentemente nos

regem, — Parecendo a primeira vista que os autores das nossas

(*) Trata-se dos ja citados artigos 509.° e 513 dos Codigos de
Processo Civil presente e passado, respectivamente, os quais pelo menos
na aparéncia, inculcam ter querido o legislador processual retomar a
nossa tradicio doutrinal e legislativa da época liberal, como decorre
dos ja citados artigos 162.° do Projecto de Constituicio de 1821 e dos
demais preceitos legais mencionados na nota 27, pp. 4546.

() Aludimos aos também ji mencionados preceitos dos arti-
gos 17100 a 1714 e 1248 e 1250.%, dos Codigos Civis de 1867 e de 1967,
respectivamente, em confronto com os artigos 298." a 300.7, 304.", 305.°, 11
e 306 do Codigo de Processo Civil de 1939 e artigos 293.° a 295.°, 299.°,
300.°, 3 e 4 e 3017, 2 do Coédigo processual vigente.
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mais recentes reformas processuais teriam dividido contradi-
toriamente (ou, pelo menos, um tanto incongruentemente), as

suas preferéncias ora por uma ora por outra das apontadas

solugdes; — sem terem querido ou logrado fixar, com um pre-

ceito expresso e absolutamente inequivoco, qual delas em
altimo termo havia de informar a lei e a pratica jurispruden-
cial: —e isto, a despeito do vigor e alto significado histérico-
-doutrinal e técnico-dogmatico da adopcio da aludida férmula
«solucido de equidade» nos mencionados artigos 513.° e 509.°
dos Codigos de Processo de 1939 e de 1961 (%), se tomarmos
sobretudo em linha de conta as muito singulares e significa-
tivas circunstancias em que foi acolhida na primeira daquelas
nossas citadas legislacoes (7).

Em segundo lugar, porque a apontada conexio do pro-
blema da composigio amigavel com a questio primordial e
verdadeiramente candente das relacdes entre os poderes do
juiz e a actividade das partes nos processos de inspiracio
publicistica e inquisitéria mais recentes (olhada pelo prisma
da conciliacao judicial oficiosa e da sua larga expansdo pra-
tica e legislativa no mundo moderno) (*), reveste no nosso
vigente sistema de direito positivo o altissimo interesse de
assinalar ¢ ajudar a definir, pelo menos nas suas linhas funda-
mentais, o sentido dos limites (positivos e negativos) daqueles
mesmos poderes : — dando particular acentuacao a alguns dos
mais transcendentes deveres que ao juiz incumbe observar em
face dos particulares e do proprio Estado no ambito da sua
actividade especificamente jurisdicional.

Designadamente, e num plano culminante, ao que supo-

(*) Referrdos na nota 64 da p. antecedente.
(¥) Vid. infra 242, nota 322.

(*) Como acentuamos supra 7-11 e nota 6.
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mos poder qualificar como dever de persuasao, consubstan-
ciado precisamente na quase obrigatoriedade da iniciativa
conciliatéria oficiosa do juiz do processo (¥). Dever este que,
por sua vez e até certo ponto, pressupde e compendia, entre

outros: — o dever de rigorosa averiguagio ¢ declaragio da

verdade substancial (?): o dever de absoluta lealdade e de

(*) Vid. supra, 4, 5639 ¢ 64 ¢ notas 2, 41 ¢ 42 e infra 7683 e
notas 70-72.

(™) Dever que se¢ encontra em geral configurado nos processos
publicisticos modernos de inspiragdc prussiana (a ja citada «Ordena-
cio Judicial Geral dos Estados prussianos», de 6 de Julho de 1793
—vid. supra, 12 e 50 ss., notas 6 e 36) € austriaca (a também ja varias
vezes aludida Ordenacio Processual Civil de 1895, da autoria do célebre
jurista FRANZ KLEIN), como um auténtico poder-dever de direccao subs-
tancial do processo e de iniciativa instrutéria do juiz (em ordem a averi-
guacao da verdade material tanto no plano das provas, como porven-
tura, até das alegagdes); e a que 0s autores germanicos dio em geral
no seu conjunto a designagio de «principio de livre investigacao»
(Untersuschungsmaxime, Untersuschungsgrundsatz ou Forschungsma-
xime), para evitarem, segundo SCHUNKE (0. e trad. c., 38) o uso da
expressao principio inguisitério (Inquisitionsmaxime), todavia tambem
usada por alguns outros autores alemfes e austriacos como ROSEN-
BERG (ja cit,, Lehrbuch des Deutschen Zivilprozessrecht®, Berlin 1931,
§ 63, pp. 196 ss.), NixiscH (Zivilprozessrecht®?, Tubingen, 1952,
§ 10, 11, 1, p. 192), Bromeyer (Zivilprozessrechi-Erkentnissverfahren,
Berlim-Heidelberg 1953, § 14, 1, 2, p. 66) e WoLr (Grundiss des
Cisterreichischen Zivilprozessrecht®, Viena 1947, 164) — porque tal
expressido lhes recorda o conhecido e invectivado sistema processual
escrito, secreto e inquisitorial do direito comum, tal como o definem
MEYER (ja cit, Esprit, origine et progrés des institutions judiciaires des
principaux pays de IU'Europe, Paris 1823, t. 1v, 273) e entre nés CABRAL
pE Moncana (O Processo perante a Filosofia do Diretto cit., 32) — sistema
esse larga e definitivamente ultrapassado pelos processos de feicao

publicistica do nosso tempo, caracterizados fundamentalmente, em
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cooperagao com os litigantes ndo s6 nessa averiguacio, como

contraste com aquele direito, pela publicidade do debate oral e pela
imediagdo na producio de provas.

Sobre o alcance técnico e juridico-politico deste mencionado prin-
cipio de «livre investigacdo do juize, também por vezes designado (em
sentido mais amplo) como «principio de oficialidade» (Offizialprinzip
ou Offizialmaxime ), ou «poder-dever de direcgao substancial do processo»
(Prozessleitungspflicht — SCHIMA —) ou «principio da actividade do tri-
bunal» (Prinzip der Aktivitit des Gericht ou Amtsgrundsatz), em contra-
posi¢io com o «principio dispositivos { Dispositionsprinzip, Dispositions-
maxime, Verfugungsgrunsatz), de e«discussido» (Verhandlungsmaxime),
de «alegacao» (Beibringungsgrundsatz—BAUMBACH—) ou «da passividade
do tribunal» (Prinzip der Passivitit des Gerichis ) — fundamentalmente
caracteristico dos sistemas processuais dominantes no século passado
e mais fortemente ligados nio s6 ao direito comum como ao direito
processual francés de inspiracio liberal ¢ individualistica ou manches-
teriana — vid. por todos (sobretudo neste ultimo sentido): — VOLK-
MAR (La nuova legge tedesca sul processo civile del 27 Ottobre 1933
e la sua importanza del lato della politica legislativa, in Riv. Dir. Proc.
Civ. 1934, 1, 273 ss.), LENT (Zivilprozessrecht®, Berlim-Munich 1955, § 25,
1v, 59) ¢ WOLFRANG BERNHARDT (Die Partheiherrschaft im Zivilprozess,
in Deutsche Gemein—und Wirtschaftsrecht, Leipzig 1935, n.* 5, 70,
tradugdo in Processo Oral cit., ed, Revista Forense, Rio de Janeiro 1940,
181 ss.); —e em tese geral sobre as varias legislagoes ¢ doutrinas que
consagram esta mesma contraposicao de principios, vid. ainda e em
especial SCHUNKE (Lehrbuch des Zivilprozessrechts' cit.,, KARLSRUHE
1951, § 7, 24 ss. e 28 ss. ¢ Derecho Procesal Civil, trad. espanhola da
5* edigdo alemd, Barcelona 1950, § 7., 31 ss. e 38); ROSENBERG (0. c.,
§ 63, 195 ss.); WoLrr (o. c., 164 ss. e 267 ss.); BLOMEYER (0. c.,
66 ss.); ScHiMA (Considerazioni sul processo civile austriaco, in
Riv. Trim. Dir. Proc. Civ., 1963, 720 ss. ¢ 723) e Gemeinsames und
Verschiedenes in Osterreichischen wund [Italienischen Zivilprozess,
i Studi in Onore Enrico Redenti, 11, 340); DE Boor (Rechtsstreit
Einschliesslich Zwangsvollstrechung, Berlim 1940, § 4 1, 30
e § 19, 1v, 122); Gorpscumint (Derecho Procesal Civil, trad, espanhola
da 2" edigdo alema, Labor, 1936, 40); NikiscH (o. c., § 50, 190 ss.),
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até na completacdo e integragdo do material de facto e de

GULDENER (Das Schweizerische Zivilprozesserecht, Zurich 1947, 1, §§ 12,
14 e 15, 104, 111 e 118, respectivamente), CAPPELLETTI (La testimonianza
della parte nel sistema dell'oralita, Milio — Giuffré — 1962, Parte pri-
meira, 304 ss.,, 307 ss., 309 nota 10, 312, 317, 318 ss., 353, 354 nota 1,
335 ss., € 373 nota 9); CALAMANDREL (Linee fondamentali del processo
civile inquisitorio, Studi in onore di G, Chiovenda, Pidua 1927, 139 ss.);
GuasP (Juez y hechos en el proceso civil, Barcelona 1943, 29 ss., 34,
38 ss., 45 ss. e 63; FAIREN (Elaboration de una doctrina general de
los procedimentos — Estudios de derecho procesal Madrid 1955, 264);
CARNACINI (Tutela giurisdizionale e técnica del processo, in Studi in
onore dt E, Redenti, Milao 1931, 11, 717-730, notas 47 a 75, 732, 734, 736,
738-141, nota 191, 746, notas 111 e 112, 752 ¢ 759-762 e nota 149); DENTI
(L'evoluzione del diritto delle prove nei processi civili contemporanei,
na Riv., Dir. Proc., v. XX, II série, 1963, 31 ss.); GURVIC ¢ GHERZON
(«Norme fondamentali» del diritto processuale civile dell U, R. §. S,
e delle republiche dell Unione, na Riv. Trim. Dir. Proc. Civ., 1963,
1624 ss. e HAROLD BERMAN (La justicia en la U. R. S. §. — Una interpre-
tracion del derecho soviético, trad. J. R. Capella, Barcelona 1967,
340 ss. e a nossa ja citada Arendibilidade (71 ss., 78 nota 2), na qual
procuramos discriminar os varios ciclos ou zonas de incidéncia desta
mencionada oposi¢ic de principios, aludinde a uma sua triplice
acepgdo (ampla, restrita e ainda mais restrita), com base quer em
um critério de extensdo, quer de contetido dos poderes em cada caso
confiados ao juiz e as partes, respectivamente, e ensaidmos uma
classificagdo destas mesmas duas ordens de principios (dispositivo
e inguisitorio), subdistinguindo por sua vez cada um deles em duas
modalidades (extrema e moderada); —e em sentido em grande parte
coincidente com © nosso (e com mais ou menos amplas referéncias
aquele nosso indicado estudo), podem ainda consultarse, em relacido
ao moderno direito portugués: CasraL DE MoNcapa (O Processo perante
a Filosofia do Direito, Coimbra 1946, «Separata do volume de estudos
em publicagio do Boletim da Faculdade de Direito de Coimbra em
honra do Prof, Doutor José Alberto dos Reis, 11 ss., 14 ss., 19 ss,
30 ss., 35 ss., 37 ss. e 43 ss.); MANUEL DE ANDRADE (Nogdes elemen-
tares de processo civil, Licoes ao Curso do 4.° ano juridico de 194849,
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direito do processo (™), o dever de realizagdo de uma justica

compiladas por A. M. pA VEIGA, 234 ss, e a Nova Edicde revista e
ampliada com a colaboragio de ANTUNES VARELA, Coimbra Editora 1956,
267 nota 4, 359 nota 3 ss. e 363); ALpert0o DOs REIS (Comentdrio ao
Cddigo de Processo L‘h-:'fj 3.2, 1946, 2 ss, e 7 ss., e Cddigo de Processo
Civil anotado, v, 523 ss.); CasTRo MEenDES (Do conceito de prova em
Processo Civil, Lisboa 1961, 156 ss.) e por ultimo VAZ SERRA (Provas
— Direito probatdrio material, Lisboa 1962, 14 e 15, nota 21).

(") Este outro dever, que indubitavelmente se compreende no
Ambito mais lato do poder-dever geral de investigagao da verdade
material definido na nota anterior, traduz-se por seu turno, € em
especial, numa das mais patentes e significativas limitagoes do direito
processual dos nossos dias ao principio dispositivo tradicional em sén-
tido genérico, ou amplo (Dispositions ou Verhandlungsmaxime); —
sobretudo quando tomado como expressdo do predominio do interesse
e da autonomia da vontade privada no processo, através da determi-
nagdo nio sé dos limites do pedido e da causa de pedir, como ainda
da recolha do material de facto da sentenga.— E consiste na franca
e minuciosa indicacio que deve ser dada pelo juiz as partes (através
do exame exaustivo por ele feito, em colaboragdo com estas, da situa-
cio juridica controvertida) de todas as deficiéncias da posi¢iao de
cada uma delas no processo, no duplo plano das alegacbes (de facto e
de direito) e das provas: —a fim de lhes proporcionar a oportunidade
de corrigirem todas essas eventuais deficiéncias da sua posigio na
causa e desenvolverem, em ordem i plena fundamentagio e defesa das
suas pretensdes, uma actividade judicial técnicamente correcta e pra-
ticamente ttil e operante,—E dado o seu ambito peculiar e a sua
especifica finalidade, este poder-dever analisa-se, por sua Vvez, numa
dupla e importante directiva do juiz, que sobretudo os direitos e as
doutrinas germinica e austriaca impressivamente definiram como
«dever judicial de interrogatério e esclarecimento das partes» — Frage-
pflicht e Aufklirungspflicht (cf. por todos neste sentido NIKISCH, o, ¢.,
193 ss., § 50, 11, 3; LENT, 0. c., 56; GULDENER, o. ¢, § 14, 3, 112 nota 4;
Boor, o. c., § 19, 111, 119) e a nossa Atendibilidade, 8 nota, 111 nota 1,
121 nota 1 e 138 nota), explicitamente consagrado nos §§ 139 e 182 dos
Cédigos processuais (Z, P. 0.) dos dois referidos paises; — ¢ que igual-
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simples, pronta e econdmica, e, por ultimo, como minimo dos

minimos (e portanto, acima de todos os outros) o dever pri-

- 1

mente assumira naquc]m diplomas legislativos algumas outras apli-
cacoes particulares, como seja o importante poder-dever de ordenar
a comparéncia pessoal das partes para o esclarecimento dos factos da
causa (8% 141, 272 al ) e 279, al. a), da Z. P. O. alema ¢ § 183 da
Z. P, O, austriaca).

E cumpre ainda salientar que ambos estes importantes e signifi-
cativos poderes-deveres do juiz estio, por sua vi ez, em estreita corre-
lagdo com dois outros deveres especificos das préprias partes — os cha-
mados deveres ou imperativos de veracidade e de totalidade ou com-
pletacdo (Wahrheitspflicht ¢ lfﬂfk.ﬁéirr:.ffﬂkefrr:r,l’!fchf}—mm consistem,
fundamentalmente, na obrigacdo que sobre elas impende de colaborarem
lealmente com os tribunais na descoberta da verdade e na boa admi-
nistracio da justi ica, cumprindo-lhes indicar ao juiz nas suas alegacoes,
«integralmente e segundo a verdade», todas as mais significativas e
relevantes circunstincias de facto re Lliw.n ao litigio, e oferecendg do
MESMo passo para a sua demonstracio as provas convenientes e neces-
sarias, — Devendo sublinhar-se que ambos estes deveres das partes estio
também expressamente consignados quer no Cédigo austriaco (§ 178),
quer no Codigo alemio (§ 138) — (embora neste ultimo sistema legisla-
tivo sé apos a importante Reforma do Processo Civil de 27 de Outubro
de 1933), bem como malgumas outras legislaches mais recentes como o
Cdodigo italiano de 1940 (art. 183), o Céddigo sueco de 1942 (arts, 11, § 5
edd, 854 e b °n" 1) 0 Codigo da Cidade do V Jtmmm de 1946 (arts. "{ll
21 e 82), o Cédigo Federal suico de M7 (arts. 3, 5e 36)ea ja mencionada
Reforma francesa de 1958 (arts. 80, 263 e 264, Il} (cf. supra, 13 nota 6).
E acerca da exacta significagdo politico-juridica ¢ do alcance pritico

e dogmitico de todos estes deveres (poderes-deveres) do j juiz, bem como
das partes, que exprimem no seu conjunto, segundo os autores germi-
nicos, uma feliz fusio do principio dispositivo ( Dispositions — Verfiig-
unsprinzip ou Verhandlungsmaxime) com o principio de investigacio
oficial (Untersuschungsprinzip), em que também ja aludimos na nossa
citada Atendibilidade (a pp. 131 nota 1, 133 a 135 nota I, e 137) —vid.
em especial WELSEL (Die Wahrheitspflicht im Zivilprozess, Berlim-Leip-
zig 1935, 5 ss.): ScHUNKE (trad, cit.,, 32 ss.); GOLDSCHMIDT (trad, cit.,
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mordial de motivacio das sentengas, quer no aspecto de

direito quer de facto. Nio podendo deixar de considerar-se

— ——— o

40 ss.): RGSENBERG (o, c., § 61, vT, 194 ¢ § 63, 11, 3, 197); DE Boor (0. ¢,
§ 19, vr, 120 ss.); NIKiscH (o. ¢, § 53, 11 e vI, 203 ss.); NEUNER (JI Pro-
getto di un nuovo regolamento per il Processo Civile tedesco, in Riv,
Dir. Proc. Civ., 1934, 1, 58 ss. € 64); VOLKMAR (o, C, 273 ss., 276, 280,

286); Leceals (Les régles de preuve en droit civile — «Permanences el

transformations» — Paris 1955, 23 ss.); DesBascH (Procédure adminis-
trative contentieuse et procédure civile. Etude de droit comparé interne,
Aixen-Provence 1960, 367); CAPPELLETTI (La testimonanza della parté
cit., Pante 1, 333 ss., 377 nota |, 334 notas 1 e ss., 389 ss., e Parte II,
654 e 663, e Ideologie nel diritto processuale, na Riv. Trim. Dir. Civ.,
1962, 193 ss e 207); Gurvic e GHERZON (cit, Norme fondamentali del
diritto processuale civile dell'U. R, 5. 5. e delle republiche dell’'Unione
—na mesma cit. Rivista, 1963, 1626 ss.); e DENTI (L'evoluzione del
diritto delle prove nei processi civili contemporanei, in Riv. Dir. Proc.,
xX (2* série), 1965, 31 ss., 43 ss. e 64 ss. — Importando acentuar
que o segundo destes autores (SCHUNKE), atribul ao poder-dever de
interrogatério e de esclarecimento do juiz, na estruturagio do processo
civil moderno, uma tal importincia que o considera o elemento verda-
deiramente nuclear da actividade judicial no proprio debate oral: —
dado que, através dele, o Tribunal se torna verdadeiramente participe
na responsabilidade pelo resultado do processo (cir. o. ¢, W R et
pp. 33 e 197 e no mesmo sentido CHIOVENDA, Relazione, cit., pp. 18 e 27)
e aponta por sua vez este debate oral (com explicita referéneia as
proprias expressoes verbais de uma das mais recentes reformas legisla-
tivas processuais alemis—a «Ordem sobre a rapidez e imediagio no
processos, de 11 de Novembro de 1935) como «a medula de todo o
processo» (0. ¢, §§ 4, I e IV e 33, I, IV, 2 b), pp. 24 e 196-197); e vid.
ainda VOLKMAR (0. ¢., 279) que também salienta que se se parie do con-
ceito que domina o Estado Nacional Sacialista da Volksverbundenheit
é facilmente compreensivel que o juiz deva considerar a necessaria
direccio do processo ndao como uma tutela burocratica mas como
uma estreita colaboracio com as partes, que devem ser, até onde
isso seja possivel, ajudadas na tempestiva preparacio da sua exposicao

e alertadas, também o mais rapidamente possivel, sobre as eventuais
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o juiz nestes multiplos aspectos e planos o principal respon-
sdvel ou pelo menos «co-responsdvel» (como refere explicita-
lacunas da sua exposicdo ou sobre os aspectos juridicos por ela nao
considerados» (o. c., p. 279); e que finalmente DENTI, no seu supracitado
e actualizado estudo (e em relacio &s mais recentes reformas da legis-
lacdo russa e dos demais paises socialistas em matéria de actividade
judicial probatdria, traduzidas na promulgacio das ja citadas «Nor-
mas fundamentais do direito processual da U, R. S, S, e das republicas
da Unifo», de 8 de Dezembro de 1961, entradas em vigor desde 1 de
Maio de 1962), salienta gque «o0s instrumentos principais, sob o plano
da técnica normativa», de adaptacio da legislagdo processual prebélica
(referida, como € 6bvio, 4 guerra de 1939-1945) aos principios socialistas,
foram aqueles institutos gque ja no processo «burgués» tinham um
spotencial caracter inquisitorios: —entre os quais destaca, por um
lado, o Aufklirungspflicht do juiz (do cit, § 139 da Z. P. O. alemai),
considerado como expressiao de «verdade objectiva»;, por outro lado, o
critério da livre avaliagdo das provas, que foi interpretado em sentido
diverso do da «intime conviction», proprio do processo «burgués»; ¢, final-
mente, a obrigacdo de verdade das partes, que através do interrogatdrio
oficioso do juiz se tornou um meio de prova para a descoberta da
verdade por parte deste ultimos (0. c., p. 64).

Ver-se-a oportunamente (infra, 163 s. ¢ 168 5.), que é ainda e sobre-
tudo através deste importante poder-dever do juiz de perguntar ¢ de
esclarecer as partes e da forte e auténtica imediacido que ele envolve,
que se pode realizar, na opinido de alguns autores, aquele peculiar
ambiente de lealdade e clarificacdo do litigio francamente propicio para
o juiz poder conduzir a bom éxito a conciliacio das partes no processo
conciliatorio perante o Amitsgericht, criado, como ja vimos (supra, 13
nota §) pela mencionada Reforma de 13 de Fevereiro de 1924 — 58 495
e s5. (cf. VOLKMAR, o. ¢, 276). Devendo igualmente ¢ desde ja referir-se
neste mesmo sentido, por um lado, ROSENBERG que da mesma sorte (e em
relagdo aquele indicado processo conciliatério preliminar) sublinha
(como ja acentuamos supra, 63 nota 30) que o juiz «s6 podera apresentar
uma conciliagio satisfatdria para ambas as partes, depois de suficiente
debate (com estas) e aclaragdo do contetido da causa» (0. c., § 358 11,
6, p. 180 ¢ trad, cit,, p. 356); por outro lado, SCHUNKE que por forma

6 — 0 Instilule, Vol 132.*
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mente ROSENBERG, Lehrbucl’ cit., §§ 58, 11, 4. 179 ¢ 63, 1 e 11,

1e3 a)aep, 195 ss.), pelo resultado justo ou injusto e pela

verdadeiramente impressiva, diremos mesmo inexcedivel, sustenta que,
«no debate (conciliatorio) o juiz ha-de examinar a questdo litigiosa,
apreciando todas as circunstancias em colaboracdo com as partes e
tratando de obter a conciliagdo entre elas» (§ 499, ¢, 1 da Z, P. 0O.)
e que para lograr esse resultado em «nido poucas ocasibes serd neces-
sario que o juiz manifeste ds parfes a Sua opinido pessoal sobre o
assunto»; acrescentando que se admite producdao de =provas, contanto
que sejam breves e possam realizar-se no acto, como testemunhas,
documentos e ditame pericial» (cit. § 499, ¢, 3) (trad. cit., 297 ss.);
e, por ultimo, o que susientou BAUMBACH, no seu famoso, dis-
cutido e sugestivo escrito publicado na Zeitschrift der Akademie
fiir Deutsche Recht (1938, 583 ss.), intitulado Zivilprozess und frei-
wilige Gerichtsbarkett, no qual o conhecido e autorizado comentador
da Z, P, O. alemid de 1877 (e entdo presidente do Kammergericht de
Berlim), propugna, como ja salientamos (supra, 58, nota 41) a trans-
formacdo de todo o processo civil em processo de jurisdicdo volun-
tdria (a semelhanca da mencionada tentativa de conciliacio perante
o Amisgericht introduzida pela ja referida Reforma de 23 de Feve-
reiro de 1924), na qual o juiz nio pode ser considerado como um d4rgéo
imparcial colocado acima do duelo entre as partes, mas antes intervir
como um «amigo dos seus concidadios» na composiciao dos conflitos de
interesses, para estabelecer entre eles a ordem e a paz (Ordner und
Schlichter ihrer Uneinigkeit).—Vid.,, acerca deste curioso estudo de
BAUMBACH, 05 comentarios algo reticentes de BuLL publicados na mesma
citada Zeitschrift, 1938, 629 ss., sob o titulo de Ende des Zivilprozess?,
e as criticas francamente desfavoriaveis e até um tanto irdnicas de
CALAMANDREI, na Riv. Dir. Proc. Civ., 1, 1938, 336 ss., sob o titulo (visivel-
mente inspirado nos comentarios antecedentemente referidos de Bunr),
de Abolizione del processo civile?

E também se nao deve omitir neste momento e a este mesmo
proposito que na ji4 mencionada Ordenacgio Judicial Geral prussiana
de 1793 — que deu, como oportunamente referimos (supra, 12, 51 e 75,
notas 6, 36 e 70), neste como noutros importantes aspectos, o padriao dos
processos publicisticos e inquisitorios modernos (em especial do pro-
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eficiéncia ou ineficiéncia pratica das decisoes judiciais: e bem

assim pela consecucdo das altas finalidades ético-sociais e

politico-juridicas do processo moderno, que visam primor-
dialmente o restabelecimento da ordem na justica e a plena
realizacdo de uma auténtica pacificagcio social (7).
cesso austriaco) —, talvez mais do que o principio do fortalecimento
da autoridade do juiz no processo tém sido postos em evidéncia e
exaltados pelos autores os aspectos da imediacio e da estreita cola-
boragdo daquele tltimo com as partes: — dos quais a conciliagio judi-
cial oficiosa, por aquele direito abertamente consagrada com nitida
estruturagio jurisdicionalistica, ndo traduz senao um dos mais fecundos
e transcendentes resultados. —Vid,, por todos, neste iltimo sentido,
além de ScHONKE, trad. cit, 22: — KiscH, trad, cit., § 4, 3. P. 28; SEGNI,
Relatdrio apresentado ao ja mencionado «Incontro» realizado em Milio
em 1935, sobre o tema do Juiz instrutor no processo civil, (inserido nos
Atti do referido «Incontro» fra Magistrati, Professori Universitari e Avvo-
cati per lo studio del tema Il Giudice Istrutore nel Processo Civile— Dati
di esperienza ed eventuali proposte di emendamenti, Mildo 1953, 14 ss.):
ScaMmuzzl, o. c., p. 80 e MEYER, o, ¢, v, 572; — se bem que alguns autores,
como GALGANO, Sulla riforme del procedimento civile, in cit. Riv. Dir.
Proc. Civ,, 1924, 157, acentuem apenas o lado do aumento dos poderes
do juiz, negando até o caracter de imediagio deste direito, pelo facto de
0 processo prussiano ter um juiz instrutor, distinto do juiz que julga a
causa; e consiituindo também neste aspecto um importante precedente
do moderno sistema do juiz instrutor fortemente generalizado nos
principais sistemas processuais hoje vigentes na Europa e na América
(nomeadamente na Alemanha, na Itdlia, na Franca na Inglaterra, nos
Estados Unidos, na Suécia, na Turquia, na legislacio processual fede-
ral da Sui¢a e no Estado da Cidade do Vaticano), como melhor se vera
infra, 89-98 e em especial 91 nota 86. — Cf. também neste ltimo sentido
FazzaLari, La funzione del giudice nella direzione del processo civile,
in Riv. Dir. Proc., 1963, 64 ss. e 68.

() Supomos ser no fundo esta dupla e alta finalidade da fun-
¢ao jurisdicional moderna que um dos autores citados na nota ante-
cedente (BaumBacH) pde em relevo, como nitida expressio do pendor
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Sendo ainda de sublinhar, em relacio ao ultimo destes
varios e transcendentes deveres do juiz (o dever de motivagao
das sentencas, sobretudo em matéria de facto), que a sua

deficientissima regulamentagao legislativa, (e porventura ainda

mais deficiente actuacio jurisprudencial ), no dominio da nossa
legislagio de 1939 — pela total omissao de um tal dever no
texto legal relativo a decisdo dos Tribunais Colectivos de pri-
meira instincia (arts. 655.° e 653.%, al. g), 11 do Cddigo de Pro-
cesso Civil daquela referida data), e pela sua quase completa
inobservancia por parte da maioria dos préprios juizes ou
tribunais singulares (?) — constitui sem duvida, quanto a nos,
em conjugagio com o nosso inédito (e entdo extremamente
publicistico e paternalistico da concepgao nacional-socialista do Estado
alemio do tempo, ao sublinhar (como j4 se acentuou na nota 71 da
p. 82) que ¢ juiz deve operar como um amigo das partes restabelecendo
entre elas a ordem e a paz (Ordner und Schlichter ihrer Uneinigkeit ).

(®) E aqui, ao que nos parece, em estridente colisdo, alias, com
os preceitos bem explicitos dos artigos 639." e 158." do Codigo de Pro-
cesso de 1939 os quais, em conjugagio com os artigos 668.°, n.** 2.°
e3> Ti2e, n° 2° e T22°, § 3.° desse mesmo Cédigo, nos levaram a falar
na nossa ja vidrias vezes citada Atendibilidade (172 nota), na consa-
gracdo pelo sistema legislativo portugués entdo vigente da garantia
classica do «dever de séria motivacio em matéria de facto»; — se bem
que a esse tempo chegidssemos mesmo a propender para a extensao
deste dever aos proprios Tribunais Colectivos de primeira insténcia,
em face, sobretudo, do principio geral que os citados preceitos espe-
lham e do seu possivel reflexo nas als. i) e i) do art. 653.°, ao falarem
impressivamente em sdeficiéncia, obscuridade ou contradigdo nas deci-
sbes proferidasr», que sendo em geral atribuidas a simples formulacao
do sentido (ou dispositivo) das resposfas ao questiondrio em sl Mes-
mas consideradas (deficiéncia e obscuridade), ou as suas relagbes umas
com as outras (contradicdo), bem podiam logicamente entender-se
como «deficiéncia, obscuridade ou contradi¢do» da motivagdo dessas

mesmas respostas (decisdes): — defeitos que constituem, na técnica
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inseguro) sistema de oralidade pura introduzido nos tribunais

legislativa e na doutrina dominantes, os motivos cldssicos de anulacao
das sentencas por falta (omissdo) ou vicio (insuficiéncia ou contradi-
¢ao) da motivacgao.

Vid., por todos, neste sentido, o bem explicito teor do art. 360.°,
n." 5 do Codigo de Processo italiano de 1940, na nova redaccdo que lhe
foli dada pela Reforma de 14 de Julho de 1950 — Lei n.® 5817 (cf. SATTA,
Le nuove dispozioni sul Processo Civile, Padua 1951, 53 ss.), correspon-
dendo a um voto generalizado da doutrina, expresso numa das Conclu-
soes do «Convénio dos Estudiosos do Processo Civils, realizado em Flo-
renca em 11 e 12 de Janeiro de 1947, e em que tomaram parte professores
e assistentes do Processo Civil de quase todas as Universidades italianas.

Eis o teor da Conclusdo VI do referido «Convénions:

— «0 Convénio, considerada a conveniéncia de assegurar um con-
trole légico das sentencas de mérito por parte da Corte de Cassacio,
propoe o alargamento da presente férmula do «omisso exame de factos
decisivos» até abranger nela a smotivacio defeituosas;

— Da qual derivou a nova e actual formula do mencionado art. 360.°,
n.* 5, por sua vez do seguinte teor: — «As sentencas definitivas pronun-
ciadas em grau de apelaciio ou em instincia tnica, excluidas as do con-
ciliador, podem ser impugnadas com recurso de Cassacido:...: —3) por
omissa, insuficiente ou contraditoria motivacdo acerca de um ponto
decisivo da controvérsia formulada pelas partes ou da apreciacio ofi-
ciosa do tribunals,

Acerca da aludida Conclusdo VI do «Convénio» em referéncia e
do teor Integral das demais Ceonclusées nele formuladas, pode lerse
a noticia sobre esse mesmo «Convénio» publicada na Riv. Dir, Proc.,
ano II, n.° 1, de Marco de 17, 66 ss. e 7l; —e acerca das trés indi-
cadas modalidades fundamentais de vicio de motivacao, que hoje pro-
vocam a Cassagdo das sentengas quer no direito italiano, quer no
direito francés, podem ver-se por todos, e respectivamente: — quanto
ao direito italiano, SATTA, Commentario al Codice di Procedura Civile,
Milao 1960, Liv. segundo, Parte segunda, 207 a 213 e Le nuove dispozioni
sul Processo Civile cit., 53 ss.; CALAMANDREI, cit., Processo ¢ democrazia
(Conferéncias proferidas na Faculdade de Direito da Universidade
Nacional do México), Padua (Cedam) 1954, 95 ss, e 98 ss. e Cassazione
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civis portugueses pelo Decreto n.” 21 694, de 29 de Setembro
de 1932 (e mantido naquela legislacdo), e com viarias outras
deficiéncias do mecanismo do processo e da organizacio
judicidria entdo vigentes (que a omissio e violagdo do refe-

rido dever de motivagdo em larga medida possibilitaram ou

agravaram), uma das causas fundamentais da crise judicidria

que no dominio daquela referida legislacio se desenhou no
nosso pais —na qual concorreram, alids, outros ponderosos
motivos e factores (como a grande acumulacio de servico
da maioria dos tribunais portugueses), em grande parte comuns
aos das crises verificadas no decurso deste século também
noutros paises, como em especial em Itdlia (™). — E que teve

Civile, 1, 3M-375; Narp1, Commentario al Codice di Procedura Civile,
Mildao 1941, 1, Parte 11, 775 nota 3 ss.; Rossi, in Osservazioni e Proposie,
cit,, v. 1., 357 — Parecer da Universidade de Perugia» (Relatirio do
mencionado Rosst); CaLoGero, La logica del giudice e il suo controllo
in Cassazione, Padua (Cedam) 1937, 171 s. e 187 s. e ALLORIO, Problemi
cit., 111, 161; —quanto ao direito francés CucHE, Précis de procédure
civile e commerciale’, Paris 1937, 363 ss.;: MiMmiIN, Le style des jugements,
Paris 1936, n.* 185201 e 305-421: GowPHE, Les décisions de Justice —
Etude psycologique et judiciaire; Presses Universitaires de France, 1932,
113 ss,, 139 s, 170 ss.; e Vizioz, Etudes de procédure, Bordéus 1956,
n' 271, p. 4715 s. e n.* 272273, p. 481 s.

(") Acerca de uma relativamente pormenorizada referéncia as
crisés do processo 1taliano, que determinaram nao so as reformas legis-
lativas processuais de 1940, 1948 e 1950, como, ¢ muito particularmente,
dos movimentos de reorganizaciao judicidria, traduzidos nos substanciais
aumentos dos quadros da magistratura ja realizados (especialmente
em 1939 ¢ em 1957 —cf. supra, 69, nota 5), bem como, ¢ sobretudo, do
extraordinario acréscimo de 1200 novos magistrados recentemente pro-
posto pelo Governo ¢ aprovado pelo Parlamento em 1962 — vid. GRANDI,
cit. Discurso ao Senado de 10 de Maio de 1940 inserto na ed. oficial
do Codice di Procedura Civile de 1940 — Roma 1942, p. XL11, as também
cits. Relazioni Ufficiali del IV Congresso Nazionale Giuridico Forense,
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como consequéncia e desfecho inevitaveis, como ja acentua-
mos (¥), o louvavel e relativamente amplo movimento de
renovacao legislativa processual e judiciaria entre nos reali-
zada nos ultimos anos, e culminada com a promulgagao do
Cédigo de Processo Civil e do Estatuto Judiciario de 1961.
— Renovacio esta pela qual, alids, nés préprios, (modesta
mas muito empenhadamente), nos vinhamos batendo havia
varios anos: — sobretudo desde que, ao ensaiarmos um pri-
meiro e muito hesitante esboco de revisao critica sobre o nosso
entio recente (e em multiplos aspectos progressivo) Codigo de
Processo de 1939, nos apercebemos, com a maior surpresa e até
certa preocupagao e alvorogo — permita-se-nos que aqui uma
vez mais o confessemos () — de que essa nossa algo famosa
legislacdo processual (), (que suptiinhamos modelada nos mais
puros e modernos canones doutrinais e técnico-legislativos do

de Bolonha, Milao 1958, 218 ss., e ANDRIOLI, Intorno alla riforma

dellordinamento giudiziario, in Riv. Dir. Proc., 1, 1962, 80; e cl. tambdém
supra, cit. nota 5, pp. 10-11 e infra 272 ss. nota 368.

(*) Vid. supra, 8 nota 3.

(") Pois foram estas surpresa e preccupagio que nos levaram
a aludir & extrema importancia e delicadeza do problema da revizao
do nosso direito processual, quer j4 no nosso citado Curriculum Vitae
(supra, 4 nota 2, 24-25 nota 14), quer ainda ¢ de modo muito particular,
com maior detalhe ¢ insisténcia, nos dois também ja citados estudos
Revisdo da Politica Judicidria do Estado Novo {supra, 3 nota 2, 7 nota 4,
24 nota 14) e Reflexdes sobre o problema da oralidade (supra, 7 nota 4
e 38 nota 19).

(") E justamente famosa porque, por um lado, constitui o coroa-
mento l6gico do nosso importante movimento de Reformas processuais
iniciado em 1926, que foi dos primeiros, (pelo menos entre os paises
latino-europeus e latino-americanos), que procurou dar expressiao ¢ con-
cretizacio legislativa e positiva 4s modernas tendéncias de sentido oralista
e publicistico, caracteristicas do direito processual austriaco e germa-
nico: pois que, como veremos pelas datas das varias legislagoces citadas no
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processo oral, imediato, concentrado e publicistico, tao exal-
tado pela ciéncia processual de fins do século passado e de todo

o presente século (sobretudo na Alemanha, na Austria, na Suiga,

na Franca, na Italia, na Espanha, nos paises noérdicos e da
Europa Oriental, nos préprios paises anglo-saxénicos e latino-

S ———— e —

texto (infra 92-95) e nas notas subsequentes, o Nosso referido movi-
mento de reformas antecipou-se, até certo ponto, ao direito turco (1927),
jugoslavo (1929), polaco (1930), francés (1935 e 1958), brasileiro (1939),
italiano (1940), sueco (1942), do Vaticano (1946), federal suigo (1947)
e argentino (1953); e porque, por outro lado, quer por essa mesma ¢
fundamental razio, quer também e sobretudo pelo seu ineditismo em
matéria de garantias judiciarias, foi citado e comentado por numerosos
e categorizados autores estrangeiros, como: ROBERTO GOLDSCHMIDT ([n-
torno al progetto di un nuovo Codice di Procedura Civile portoghese,
in Riv, Dir. Proe, Civ., 1936, 1, 277); CouTtuRrE (Oralidade e regra moral
no processo civil, in Processo Oral, cit., 107 ss.); Luict FErrArA (Moderni
problemi del diritto, cit., Milio 1938, 176); ArcALf-ZAMORA (Aportacion
hispanica a la difusion de la ciéncia procesal italiana, in Atti del Con-
gresso Internazionale di Diritto Processuale Civile, Padua 1933, 471 ss.),
que fala no «éxito alcangado pela ciéncia processual italiana nos paises
hispénicos, ou melhor ibero-americanos, para incluir Portugal e o Brasil»,
que segundo este aulor ndo tém escondido o seu entusiasmo por aquela
doutrina; — «bastando pensar em relacio a Portugal — refere ainda —
em Dos Reis tio fortemente italianizado=, ¢ quanto ao Brasil no
«influxo exercido pelo direito processual italiano sobre o seu Codigo
de Processo Civil de 1939» (cf. 0. c., 174); o entéo Ministro da Justica
italiano ATiLi0o Prccioni, ma sessao inaugural do Congresso Interna-
cional que acaba de referirse, 0 gual acentuava a larga influéncia
exercida pelos ensinamentos de CHIOVENDA sobre a doutrina espanhola,
portuguesa e das republicas da América-Latina (Atti cit., 6); e MAZZINI
(cit. Atti del secondo Corso di Studi— Centro Internazionale Magis-
trati — «Luigi Severini» — Perugia-Mildo 1957, 123); —e algo desfavo-
ravelmente apreciado pelos trés primeiros destes autores, em face da
inseguranca que o nosso regime de oralidade pura em seu entender
ncessariamente criava A4 vida judicidria portuguesa do tempo.
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-americancs e até no Japao e na Turquia) (™), estava em varios
pontos fundamentais, e nomeadamente no tocante ao problema
fulcral e delicadissimo das garantias judicidrias (tradicional-
mente consubstanciadas na consagracio e actuacido pritica
do indicado dever de motivacio das sentencas, em conjugaciao
com os principios da documentagdo da prova em primeira
instancia e do segundo grau de jurisdicdo em matéria de
facto, com possivel renovacgiao ou até produgio de novas pro-
vas em segunda instancia) (") —em aberto contraste (pelo
menos quanto a estes ultimos dever e principios), com as
mais importantes legislagdes processuais e projectos legisla-
tivos de pendor oralista, (e mais ou menos acentuadamente
inquisitorio), em que directa ou indirectamente se inspirou,
como ¢ de todos sabido, o nosso pujante movimento de refor-
mas legislativas de 1926 a 1939 (¥). — Em especial, com as
ja referidas Ordenagdes processuais civis alema (Z, P. 0.)
de 1877 (apods as também citadas (") e importantes alteracoes
de sentido publicistico e inquisitério introduzidas pelas refor-
mas de 23 de Fevereiro de 1924 e sobretudo pela de 7 de Outu-
bro de 1933), austriaca (Z. P. 0.) de 1895 e hingara de 1911;
—com os Coédigos dos Cantdes suigos de Vaud de 1869 e de 1921,
de Basileia de 1911, de Zurique de 1913, de Lucerna do mesmo
ano e de Berna de 1918, além dos famosos Projectos legislativos

18

(*) Vid. supra, 83 nota 71.

(™) Vid. infra, 99-106.

(™) Vid. em especial os notaveis Relatorios do Decreto n.® 12 353,
de 22 de Setembro de 1926 (p. 8 ¢ 9) e do Decreto n.® 216WM, de 29 de
Setembro de 1932 (p, 138 a 141), em que o legislador portugués aberta-
mente confessa ter-se inspirado nas correntes doutrinais e legislativas
austriaca, alema, italiana, suica e outras indicadas no texto (cf. cit.
«Colectdnea» Processo Civil e Comercial, Coimbra 1933, 89 ss. e 138-141).

(") Vid. supra, 13, 51 e 54, notas 6, 36 ¢ 39.
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de CHIiovENDA de 1919, de MORTARA de 1923 e de CARNELUTTI
de 1926; e bem assim com as que por sua vez mais decisiva-
mente influenciaram as principais de todas estas mesmas
legislacoes e projectos : — nomeadamente, o Code de Procédure
Civile francés de 1806 e a Loi sur la Procédure Civile do Cantao
de Genebra de 1819, em relacio as mencionadas legislagoes
alemai e suica; e esta ultima e célebre legislagdo genebrina, da

autoria de BELLOT, e as nao menos famosas e ja referidas legis-

lagbes prussianas de fins do século xviit —o Corpus Juris
Fridericianum, de 26 de Abril de 1781, e a Ordenagao judi-
cial geral para os Estados prussianos (Allgemeine Gerichis-

-Ordnung) de 6 de Julho de 1793 — em relagdo a supramen-
cionada Ordenacao austriaca de 1895 (*).

E em nao menos estridente colisido, quanto aos aspectos
considerados, segundo pensamos, por outro lado,com a maioria
(se ndo mesmo a totalidade) das numerosas outras legislagoes
¢ projectos, quer anteriores quer posteriores ao nosso citado
movimento de reformas processuais, que por sua vez traduzem,
em maior ou menor medida, a influéncia das supracitadas
legislaches prussiana, francesa, genebrina, alema e sobretudo
austriaca.

— Designadamente: — o Caddigo de processo grego
de 1834 (*) e o Cddigo processual holandés de 1838 (¥); — as

(*)y CI. supra, 11-12 nota 6 e 51 nota 36.

(*) Apontado por ESSER, ao lado do Codigo hungaro de 1911 e
em paralelo com a generalidade dos Codigos suicos, como um sistema
processual de feicao publicistica em que «ndo fez cativa experiéncia o
interrogatorio oficioso das testemunhass (vid, autor cit,, L'tstruzione
probatoria nel nuovo codice italiano di procedura civile ed { principi
istruttori del processo civile tedesco». Annuario di Diritto Comparato
e di Studi Legislativi, v, X1v, 1942, 242-243 e 231.

(*) Citado, no sentido indicado no texto, por CHIOVENDA, L'oralita
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legislagbes ¢ projectos processuais dos principais Estados da
Confederacio Alema, que imediatamente antecederam e servi-
ram de fonte 2 mencionada legislacdo unificada da Ordenagao
processual civil de 1877 (Cédigos de Baden de 31 de Dezembro
de 1831 e de 18 de Fevereiro de 1864, de Hannover de 18 de
Fevereiro de 1850, o Projecto deste mesmo Estado — denomi-

nado por «Projecto de Hannover» —de 1862, os Cddigos da
Baviera de 2 de Fevereiro de 1839 e 29 de Abril de 1879, o
Cédigo de Wiirttemberg de 3 de Abril de 1868 e o Projecto de
novo c6digo para a Confederagao Alema do Norte — conhecido

por «Projecto Norte-Alemao» — de 1870) (*); — as legislagoes
processuais da maioria dos principais Cantoes Suicos (além dos
ja mencionados de Genebra, de Vaud, de Basileia, de Zurique,
de Berna, de Lucerna), como sejam, a Lei processual de Neu-
chatel de 7 de Abril de 1925, a Lei processual de San Gallo
de 7 de Fevereiro de 1939 e¢ o Regulamento das accdes de
reivindicacio dos bens subtraidos dos territdérios ocupados
durante a ultima Grande Guerra, de 15 de Janeiro de 1946 (*);

e la prova, in Riv, Dir, Proc, Civ., 1, 1924, 5 ss.; e também por BORDEAUX,
La philosophie de la procédure civile, Evreux 136, 97 e 423 e Scamuzir,
Il Digesto Italiano cit., viii, n.** 73 e 74, p. 60.

(*) Todas estas legislagbes sdo também apontadas pela genera-
lidade dos autores alemies e estrangeiros como revelando a tendéncia
oralistica e publicistica que se lhes assinala no texto.

Vid. neste sentido, em especial, SCHONKE (0. ¢., 13 ss = trad, cit,
22 ss.); GoLpscHMIDT (trad. cit.,, 28 ss.); Roseneerc (o. c., § 4, 11, 15)
e entre os autores italianos CHIOVENDA (cit. Relazione de La riforma
del procedimento civile proposta della Commissione per il dopo
guerra, 9).

(*) Sobre estas mencionadas legislacbes dos Cantdes Suigos pro-
mulgadas até 1919, vid. CHIOVENDA, o. &lt, cit,, p. 10; e sobre as poste-
riores aquela data (de Neuchatel, de San Gallo, eic.) vid. BERRI,

Orientamenti legislative svizzeri in materia di procedura civile—La
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— os citados Projectos de vérios paises escandinavos (finlan-

dés de 1901, dinamarqués de 1905 e noruegués de 1913) e os

sistemas legislativos hoje vigentes nesses mesmos paises em
geral (Codigos dinamarqués de 11 de Abril de 1916, em vigor
desde 1 de Outubro de 1919, noruegués de 1915, em vigor
apenas desde 1 de Julho de 1923, e sueco de 18 de Julho
de 1942, em vigor desde 1 de Janeiro de 1948) (¥); —a legis-

nuova legge di procedura federale, na Riv. Trim. Dir. Proc. Civ,, 1948, 334,
texto e nota 3), autor que explicitamente sublinha ndo s6 a natureza
oralistica e publicistica dessas modernas legislagbes, mas ainda que
constituem um importante precedente legislativo do sistema adoptado
pela Loi Fédérale Civile de Procédure Fédérale de 4 de Dezembro de 1947,
que consagrou o instituto hoje largamente generalizado na Europa,
e até na América do Norte, do juiz instrutor em matéria civil (arts, 3.7,
1e3 M:e 35° 1 e 2 da citada Loi Fédérale. — CE. supra, nota 71,
p. &3.

Note-se também que CAPPELLETTI (o. ¢., II, 737) sublinha que o
Cédigo de processo de Neuchatel serviu de modelo ao vigente Codigo
de Processo turco de 24 de Julho de 1927 (citado a seguir no texto)
que assim adoptou também o moderno sistema do juiz instrutor civil.

(*) Todos estes Projectos legislativos e Cddigos de processo
civil sio também em geral citados pelos autores com o alcance que
lhes é atribuido no texto. Vid. por todos CHIOVENDA, Relazione cit.,
p. 10; Faren, El proyecto de la Ordenanza Procesal Civil Austriaca
visto por Franz Klein, na Rev. Der. Proc,, Madrid 1950, 8; WREDE, Die
Parteivernehmung im Zivilprozess der nordischen Linder, na Rheini-
sche Zeitschrift fiir Zivil und Prozessrecht des In-und Auslandes, 12
(1923), 363-375, cit. por CRISTOFOLINI, Rassegna di dottrine, in Riv.
Dir. Proc. Civ., 1924, 1, 385; CAPPELLETTI, o. c., Parte 11, 730, 736, 739 ss,,
742 ss e T47 ss. ScHUMKE, trad. cit., 25 (que alude também naquele sen-
tido aos sistemas processuais nordicos em geral); e por ultimo MAZZINI,
Il processo civile in Itdlia, nos Atti del secondo Corso di Studi, Peru-
gia (128 de Setembro de 1935) — Centro Internazionale Magistrati
«Luigi Severini», Milao (Giuffre) 1957, 118 ss., este tltimo com especial
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lacio processual soviética de 1923 e 1936 (®) e os muito
recentes «Principios Fundamentais de Processo civil da U. R.
S. S. e das Republicas Unidas», de 8 de Dezembro de 1961 (¥);
— as legislagoes dos paises da Europa Oriental, quer anteriores,
quer posteriores & primeira Guerra Mundial, directamente
inspiradas nas legislagoes germdnica e sobretudo austriaca

(a ja citada Ordenacio processual hingara de 1911, os Codi-

gos checoslovaco de 29 de Outubro de 1918, em vigor até
ha pouco (*), jugoslavo de 13 de Julho de 1929, em wvigor
desde 1 de Janeiro de 1933, e o Cddigo polaco de 29 de Novembro
de 1930 e a sua nova redaccdo de 1 de Dezembro de 1933) (*);

referéncia e andlise do Codigo processual tnico sueco, de 18 de Julho
de 1942, entrado em vigor como se refere na texto (supra, nota 6, p. 12)
em 1 de Janeiro de 1948.

(®) JA citadas na nossa Atendibilidade, 117 nota 2, em CABRAL
DE Moxcapa, o. ¢, 18 nota 3, e em CALAMANDRLI, I] processo civile in
Russia, in Riv. Dir. Proc. Civ., 1942, 1, 287 ss.

(*) Citados por Denti, L'evoluzione del diritto delle prove nei
processi civili contemporanei, in Riv. Dir. Proc., 1, 1965, 61 ss., por
FrANCHI, Appunti sul processo di cognizione sovietico, Rivista cit., I,
1962, 241 ss., por Gurvic ¢ GHERZON, Norme fondamentali cit., in Riv,
Trim. Dir. Civ., 19563, 1624 ss. e por BERMAN, cit. La justicia en la U. R.
S. S., Barcelona 1967, 340 ss. (cf. supra 76, nota 70).

(*) Como informam FAIREN (e. dlt. cit., 8) e COUTURE (Relatdrio
do Provecto de Cddico de Procedimiento Civil, Montevideu 1943, 127).
— E sobre a primeira destas legislagGes vid., além da nossa ja citada
Atendibilidade de factos ndo alegados (83 nota 1 e 135 nota 1, ss.)
e de CasraL DE Moxncaba (O Processo perante a Filosofia do Direito,
Separata ja citada, 18 nota 3), CALAMANDREI ([l processo civile in Russia,
na Riv. Dir. Proc. Civ,, 1, 1942, 287 ss.); CAPPELLETTI (0. c., II, 713)
e FrancHI (0. c., 241 ss.).

(") Todos estes Codigos sdo em geral citados (com especial
relevo, como vimos no texto, para os Cdadigos hingarop e polaco), como
préximos parentes da «Ordenacdo processual civil alema» (Zivilpro-
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—e bem assim as legislacoes promulgadas nalguns destes paises
e em outros da mesma zona oriental europeia, ja sob o domi-
nio e influéncia da legislagao soviética (Novela polaca de 1950,
Codigo checoslovaco de 25 de Outubro deste mesmo ano,
Cédigos bulgaro de 8 de Fevereiro e da Republica democratica
alema de 2 de Outubro, Cédigos hungaros de 1952 e 1954,
Cédigo jusgoslavo de 7 de Dezembro de 1956 ¢ Cédigo Romeno
deste mesmo ano (?):—as legislacoes processuais dos dois prin-

cipais paises asidticos (Cddigo japonés de 21 de Abril de 1890,

em vigor desde 1 de Janeiro de 1897 (*), e Codigos chineses
de 1921 e 1925): — o Cddigo turco de 1927 (*); — as ultimas e
importantes reformas processuais francesas de 20 de Outu-
bro de 1935, de 15 de Julho de 1944, de 22 de Dezembro de 1958
e de 13 de Outubro de 1965 (*);—as Reformas judiciais inglesas

zessordnung ou Z. P. 0.) de 1877 e filhos legitimos da «Ordenagao pro-
cessual civil austriaca Zivilprozessordnung—Z. P. O. de 1895).— Vid,,
por todos, neste sentido, SCHONKE (trad. cit., 25), FAIREX (0. ¢, 38),
CAPPELLETTI (0, c., II, T08-T11 e 712-717) e CouTURE (cll. Relatorio do
Proyecto de Cddigo de Procedimiento Civil do Uruguai, 127).

(*) Vid. CAPPELLETTI (0. ¢., Parte 11, 702, texto e nota 1, 703, texto
e nota 2, 717 ss., 725 ss. e 728 nota 19) e DeNTI cit. L'evoluzione del diritto
delle prove nei processi civili contemporanei, in Riv. Dir, Proc,
1965, 64-65).

(*) Apontado como o primeiro dos Codigos processuais moder-
nos que sofreu forte influéncia da «Ordenagio processual germinica»
(Z. P. 0.) de 1877, j4 por CHIOVENDA (Relazione cit.,, 9 e L'oralitd e la
prova também cit., 15) e por CAPPELLETTI (0. ¢, Parte 11, 708 ss.).

(*) Vid. CAPPELLETTI, 0. ¢., II, 737 ss.

(*) Referidas e analisadas por SoLus (Le riforme della procedura
civile francese, na Riv. Dir. Proc., 1, vol. xv, 1960, 15 ss.) e no Etude du
project de Code Judiciaire, Haia 1966, 41 ss.; e a primeira com especial
detalhe por VANLAER (Le Décret-Loi de 20 de Octobre de 1935, Lille 1937);
LagorpE-LAcoSTE (Précis Elémentaire de Procédure Civile et Voies d'Exe-
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da segunda metade do século findo (especialmente as de 1873
e 1883) e da terceira década do presente século (o New Pro-
cedure de 24 de Maio de 1932, as Rules de 17 de Dezembro
de 1937 e o Evidence Act de 1 de Setembro de 1938) (%)
—a mais recente legislagdo americana das Federal Rules of

Civil Procedure, adoptadas pelo Tribunal Supremo dos Esta-
dos Unidos em 1938 e sucessivamente actualizadas, sobretudo
em 1948 (*'); —a legislagao irlandesa em vigor pelo menos

e e —————

cution, Paris 1939, Suplemento sobre Les Réformes de la Procédure Civile
par les Décrets-Lois, 1-58) e HEBRAUD (Réforme de la procédure, na Révue
critique de législation et de jurisprudence, Paris 1936, 37 ss.).

(*) Vid. sobre as citadas e importantes legislagcoes de 1373 e
de 1833, CuioveNDa (Relazione cit., 10), e o Relatorio do nosso Decreto
n.* 21694 de 29 de Setembro de 1932, publicado na colectinea Processo
civil e comercial de J. I, ALVARES DE Moura, Coimbra 1933, 127 ss_ e 139;
— sobre as trés ultimas e progressivas reformas de 1932 1937 e 1938,
Rossi (Rassegna di literatura e legislazioni, na Riv, Dir. Proc. Civ,, 1,
1939, 178 ss.); —e sobre o processo inglés moderno, em relagio ao
problema da oralidade, da composi¢do amigavel e dos poderes do juiz
em geral, CRocIONI (Fase preliminare e dibattimento nel processo civile
inglese, Padua 1939, Prefacio, XI, XIII, XvVII ss. e 1, 3 mota 1, 6, 7, 22 ss.
e 191 ss.) e BaLL (The New Rules of Procedure, Londres 1938, cit. apud
Rossi, o. ¢, 179 nota 6).

(") Acerca do moderno direito americano, (nomeadamente a
citada lei que introduziu o Pre-trial procedure nos Estados Unidos),
cl. Crociont, Cose d'America, na ja citada Riv. Trim. Dir. Proc. Civ,
1948, 995, SEnTIS MELENDO, cit. La Lev argentina 14237, na Rev. Der.
Proc., 1956, 196 e nota 50 (numa sugestiva transcri¢do da opinido do
Jurista americano Mac-MAHON) e SERENI, Principali caratteri del Pro-
cesso Civile negli Stati Uniti d'America, na Riv. Dir. Proc., 1953, 199 gs.;

e sobre a evolugio dos direitos anglo-saxénicos na matéria especial
do testemunho de parte e das provas em geral, vid. CAPPELLETTI, 0. ¢., II,
421431, DentI, L'evoluzione del diritto delie prove cit., 5038, e FAZZALARI,
0. ¢., 64 nota.
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até 1955 (®); — o Cddigo brasileiro de 18 de Setembro de 1939
e a Reforma de 1942 (*); — o Cddigo mexicano de 1942 ('*);
— o Cédigo do Estado da Cidade do Vaticano de 1946 ('");

— 0 Cdédigo Federal suigo de 1947 ('*); — a Reforma argentina
de 24 de Setembro de 1953 — Lei n.° 14237 ('*); —e, por
ultimo, além de alguns ja acima indicados, a longa série dos
valiosos Projectos legislativos processuais elaborados quer na
Europa, quer na América latina, a partir da primeira década
do presente século, nomeadamente : — os Projectos italianos de
ORrLANDO de 1909, de REDENTI de 1934, de Sormr de 1937 (além

(*) Vid. uma particular referéncia as caracteristicas deste sis-
tema processual pelo Juiz de Dublin, KEvIN DIXI0N, nos ja cit. Atti del
secondo Corso di studi, de Perugia, 1957, 144 ss.

(") Acerca da filiacdo austriaca, germanica, porifuguesa e em
parte italiana do Cédigo brasileiro de 1939, vid., por todos, ¢ muito
recentemente: Buzaip, na Exposi¢cdo de motivos do Anteprojecto de
Cédigo de Processo Civil, publicado na Revista Forense, ano 61.°,
vol. 207, de 1964, 28 e na ed. do Anteprojecto do mesmo autor (Rio de
Janeiro 1964, 10): FAaIrEN, o, c., 8; a ja citada e vasta Colectinea da
mencionada Revista Forense, « Processo Oral», Rio de Janeiro 1940, 9, 18,
28, 105 passim; ALBERTO D0S REIS, O nove Processo Civil Portugues,
Coimbra 1945, 2 e 3 e Liparr Il nuovo Codice brasiliano di Procedura
Civile, na Riv. Dir. Proc. Civ., 1941, 1, 353 ss.

(™) Sobre este moderno Cddigo sul-americano que COUTURE con-
siderou em 1945, «sem duivida o mais interessante dos novos codigos pro-
cessuais da América», vid, este eminente ¢ malogrado autor, ja citado
Proyecto de Cddigo de Procedimiento Civil, Montevideo 1943, 127 ss.

(™) Referido por MAzzINI, o. c., 120, FRANCHI, 0. c., 262 nota 70,
bis, e FAIREN, 0. c., nas Actas del I Congreso Nacional de Derecho
Procesal, Madrid 1950, 18, que qualifica este recente Codigo processual
de «modernissimo e extraordinarios,

(**) Vid., além de BERRI (0. ¢, in Riv. Trim. Dir. Proc. Civ., 1948,
856-866 e supra, 91 s. nota 86), Mazzint (o. ¢, 118).

(™) Vid. SENTIS MELENDO, o, c., 167-248.
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dos ja indicados de CHIOVENDA, MORTARA e CARNELUTTI ('®);
o Projecto argentino de Jorrg de 1926 ('*); o Projecto do
Estado da Cidade do Vaticano de 1937 ('*); o Projecto uru-
guaio de CouTure de 1945 ('7); o Projecto de Cddigo da
Republica Dominicana de J. H. Ducoubray de 1947 ('*); os
Projectos franceses de APPLETON de 1934 e da Comissao de
Reforma do Cddigo de Processo Civil de 1954 ('”); o Projecto
jugoslavo de 1949 ("°); o Projecto espanhol de um Sistema
Ibero-Filipino-Americano de Guasp, de 1955 (*); o Projecto

(*) Todos estes projectos se encontram referidos por GRANDI,
quer na sua célebre e ja citada Relazione, quer no Discursp pronun-
ciado no Senado na sessio de 10 de Maio de 1940. E sobre o Projecto
Solmi, vid.,, além das ja cits. Osservazioni e proposte sul Progetto di
Codice di Procedura Civile, Roma 1938 (trés grossos volumes) e dos
também ja mencionados Parecer da Faculdade de Direito de Florenga da
autoria de CALAMANDREI (cit. infra, n. 194) e Intorno al progetto prelimi-
nare del Codice di Procedura Civile, Milao 1937, de CARNELUTTI, a explicita
referéncia de ALLORIO, nos Problemi, 111, 159 ss. (em especial a p. 160-161).

(™) Edicio de Buenos Aires (Imprenta de la Universidad) 1926.

(*) Sobre as caracteristicas fundamentais deste Projecto, vid.
CALAMANDREI, La riforma del processo civile nello Stato della Cita del
Vaticano, na Riv Dir. Proc, Civ., 1938, 1, 342 (art. 362.° § 3.°).

(*) Edicio fora de comércio da «Impressora Uruguayas — Mon-
tevideo 1945.

(**) Edicio de «Editora Montalvo», Ciudad Trujillo 1947.

(**y Edicoes, respectivamente, da Dalloz, Paris 1934 ¢ da Recueil
Sirey, Paris 1954.

(**) Referido pelo Prof. da Universidade de Belgrado, BORISLAV
T. BLEGOTEVIE, nas Atti del congresso internazionale di diritto processuale
civile, realizado em Florenga de 30 de Setembro a 3 de Qutubro de 1930,
Padua (Giuffre) 1950, 167 ss.

(**) Publicado como ja vimos sob o titulo de Sistema de una ley
procesal civil hispano-americana, nas Actas do I Congresso Ibero-Ame-
cano y Filipino de derecho procesal, Madrid 1955, (25-121) e na Rev.

T (0 Inatitute, Vol 1323
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grego de 1955 ('™); as directivas fundamentais delinidas no

Relatério da Comissdo para a preparacio duma Relorma da
Jurisdicao Civil da Alemanha Ocidental, publicado pelo Minis-
tério da Justica Federal em 1961 ('V); e, por ultimo, os muito
recentes Projectos belga de Van REEPINGHEN de 1963 e brasi-
leiro de ALFrEDO Buzaip de 8 de Abril de 1964 e as ainda mais
recentes directivas tragadas pelos mais altos organismos judi-
ciarios, forenses e cientificos italianos na «Sintese» das respos-
tas dadas a um amplo questinonario formulado pelo Ministério
da Justica em 1965, quanto as linhas essenciais a seguir na futura

Reforma processual presentemente em estudo naquele pais ().

Der. Proc. (publicacion Ibero Americana y Filipina) Seccido de Estudos
Legislativos, ano de 1956 — Segunda época, n.* 1, 69-166.

(**) Referido por CAPPELLETTI, o. c., 11, 731-753.

(™) Trata-se da Bericht der Kommission zur Vorbereitung einer
Reform der Zivilgerichisbarkeit herausgeben von Bundesjustizministe-
rittm, Bona 1961, 238, cit. por DENTI no seu estudo L'evoluzione del
diritto delle prove nei processi civili contemmporanei, na Riv. Dir. Proc.,
V. XX, 1965, 45, nota 50, o qual acentua ser a orientagdo da relerida
Comissao expressamente definida no citado Relatdrio em sentido muito
préximo dos amplos poderes inquisitorios conferidos ao juiz pela mais
recente legislacdo francesn de 1958, em especial pelo art. 264 do Code
de Procédure Civile que lhe permite ordenar a audicio de qualquer
pessoa cujo testemunho «lhe parecga util para a descoberta da verdade».

() O primeiro destes dois Projectos foi votado pelo Senado
belga em 7 de Abril de 1965 e aprovado com algumas emendas pela
Comissdao de Justica da Camara dos Representantes em 1966; e encon-
tra-se publicado sob a designagio de Code Judiciaire (Quatriéme Partie
— De la Procédure Civile) no Anexo 1—art. 664 ss.—do Elude du
projet de Code Judiciaire.— Séminaire Organizé a Ligneuville les 4
et 5 mars 1966 — Faculté de Droit de I'Université de Liége — Service de
droit judiciaire privé, Haia 1966, 417 ss.— O segundo estia publicado
em edicdo do Departamento de Imprensa Nacional, Rio de Janeiro 1964.

— E finalmente as mencionadas directivas da projectada Reforma ita-
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Pois cumpre, com efeito, frisar que as duas principais
ordens de preceitos através dos quais as legislagoes mais
modernas procuram assegurar a garantia do segundo grau de
jurisdicio — traduzidas como se referiu, por um lado, na rigo-
rosa. documentagao da prova oral ¢ imediata produzida em

primeira instincia (em numerosos casos, como ja se referiu e

dentro em pouco melhor se vera, através da estenografia) e no
exame critico dessa mesma prova realizado através da moti-
vagio da decisao da facto; e, por outro lado, na possivel reno-
vacdo e até producio de novas provas em segunda instancia
(em regime de oralidade — imediagcdo e de livre apreciagdo
dessa mesma prova, em termos e com amplitude em principio
muito semelhantes aos dos juizes de primeira instancia )—essas
duas ordens de preceitos, estio de um modo geral explicita-
mente consagradas nas principais legislagoes e projectos acima
mencionados como fontes do nosso Cédigo de 1939 ('").
Assim, a documentacdo da prova esta expressamente pre-
vista:—na Ordenacao processual alema de 1877 (8§ 159 e 160);
na Ordenacio austriaca de 1895 (§§ 207, 208, 213 e 265); na
Ordenacdo hungara de 1911 (8§ 243, 244, 245, 247, 2.° e 249);
no Cédigo de processo francés de 1806 (arts. 157.°, 162." ¢ 166.°);
no Cédigo de Zurique de 1913 (8§ 161 a 165); no Cddigo de
Vaud de 1869 (arts. 121.°, 169.°, 191.°);: no ulterior Cddigo

desse mesmo cantio suico de 1911 (art. 246."); no Cddigo

liana do Processo Civil estio definidas nas respostas aos 79 Quesitos
formulados pelo Ufficio Legislativo del Ministero di Grazia e Giustizia
e condensadas na recentissima publicacao oficial Per un nuovo Pro-
cesso Civile — Sintese delle risposte al gquestionario del Ministero di
Grazia e Giustizia sulla riforma del codice di procedura civile.—Con
prefazione del Ministro di Grazia e Giustizia, on. avv. ORONZO REALE
(datado de 6 de Janeiro do corrente ano), Milao (Giuire) 1968,
(**) Vid. supra, 89-98.
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brasileiro de 1939 (arts. 246.° e 247°); no Cddigo italiano
de 1940 (art. 207.°); no Cdédigo federal suico de 1947 (arts. 7.°
e 8.°); —e nos Projectos legislativos de CHioveEnpa de 1919
(arts. 982, n° 7,99° n" 1, 3,5, 6 e 7, 100.° e 102.°); de MoOR-
TARA de 1923 (arts. 138.°, 139°, 141°, n.>* 3, 4, 7, 9, 10, 2 142);
de CARNELUTTI de 1926 (arts. 119.2, 161.° e 162.°): de SoLMI
da 1937 (art, 181.°): do Estado da Cidade do Vaticano de 1937
(art. 362° § 3); de JoFRE de 1926 (arts. 61.°, al. ), 73.2, 75.°
e 76.°); da Republica Dominicana de 1947 (arts. 109.°, 209.°
e 215.°); no Anteprojecto de APPLETON de 1934 (arts. 85.°, 146.°,
158.%, 159." ¢ 261.%); da Comissao de Reforma francesa de 1954
(arts. 198.° e 199.°); de CouTUuRE de 1945 (art. 165.°) e do belga
VAN REEPINGHEN de 1963 (arts. 948, 949, 950 ¢ 951). — Consa-
grando explicitamente a estenografia: os citados Codigos ale-
mao (§ 160), austriaco (§ 280), hungaro (§ 248), brasileiro
de 1939 (art. 247.°), o Cdédigo federal suico de 1947 art. 7.7,
n. 3), as citadas Legislagoes inglesa de 1938, americana do
mesmo ano, irlandesa de 1957, ¢ os Projectos de CHIOVENDA
(art. 102.), de CARNELUTTI (art. 119.°, 11), de CoOUTURE (cit.
art. 165.°), da Comissao de Reforma francesa de 1954
(art. 199.°); e, além da estenografia, o «registo literal» das pro-
vas orais o citado Projecto de VAN REEPINGHEN (art. 952) ().

(*) Vid. com efeito — o que nos apraz sublinhar — que em quase

perfeita consoniancia com uma sugestao que em fins de 1956 apresen-
tamos ao entdao e ja mencionado titular da Pasta da Justica ANTUNES
VARELA (num Relatdrio em que davamos resumida noticia dos resul-
tados das exepriéncias por nods efectuadas com a gravacao de varios
julgamentos no Tribunal Civil de § Jodo Novo, do Porto, e no 1.° Juizo
Criminal, da mesma cidade, no sentido da gravacio em fita magnética
dos depoimentos e declara¢oes orais produzidos no decurso da instrugao
do processo) que o mencionado e recentissimo Projecto belga de Van
Reepinghen adoptou com a maior largueza ¢ minucia de regulamen-

tacdo «o registo literal do conjunto das perguntas formuladas, declara-
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Por sua vez, a renovagdo da prova ou a produgio de novas

provas em segunda instancia, em regime oral e imediato (e em

coes e interpelacoes feitas e respostas dadas no decurso da inquirigaos;
admitindo nesse sentido o recurso «a todo o processo estenografico,
mecanico ou outro de reproducao da palavra, desde que ofereca as
garantias necessarias de fidelidade e de segurangas. E preceituando,
entre virias outras coisas: — que «a transcricio do registo literal, certi-
ficado como exacto ¢ como completo pela pessoa que registou a inqui-
ricao, ¢ junta a Acta de inquiricdo a titulo de simples esclarecimento
(renseignement ) ¢ que uma copia certificada como conforme é notifi-
cada pelo chele de seccao (greffier) as partes», mas que «em caso de
contradigao a Acta faz [é»; — que as notas ou dispositivos que serviram
para recolher as palavras registadas sao depositadas na secretaria,
depois de seladas pela pessoa que procedeu ao registo literal e pelo
chefe de secretaria»; — que este «faz proceder a sua destruicdo no fim
do prazo de 10 anos, a menos que uma das partes tenha pedido ao juiz
ou ao tribunal que ordenou a inquirigao que este prazo seja prorrogados.
Cumprindo-nos a este proposito também salientar que tal sugestao
era por nos apresentada como chave da solugao pratica e eficiente de
restaurar no nosso direito judiciario o sistema de oralidade mitigada
(de tipo austriaco e germanico), ¢ o principio da motivacdao das decisoes
de facto, seguidos como vimos no texto (supra 89 ss.) em todas as legis-
lagoes modernas, sem agravar a entdo muito deplorada demora dos
julgamentos e a enorme sobrecarga de trabalho dos nossos Tribunais,
sobretudo de primeira instancia: — sugestao a que o aludido Minisiro,
embora de principio tenha posto algumas prudentes reservas (dada
a novidade do sistema mesmo em relacio 4 maioria das legislacoes
processuais estrangeiras), dispensou todavia a melhor atencio (cif. a ja
cit. Revisdo da Legislagdo Processual Civil e problemas afins — Sepanata
do Bol. Min. Just., n.® 65, 13 5.); a ponto de na escassa medida em que
o novo Codigo, fiel ao principio da oralidade pura que vinha da legis-
lacao anterior, adoptou a documentacdao da prova, ter também consa-
grado a titulo facultativo e a expensas dos interessados a gravagio dos
depoimentos orais, além da sua redacgao em acta (arts. 575.°, 4 e 3
¢ 641." do Céd. Proc. Civil de 1961).

E igualmente nos apraz e cumpre sublinhar que na também zalu-
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relacdo a estas ultimas, quer as oferecidas pela primeira vez

no tribunal de recurso, quer as ja oferecidas mas rejeitadas
dida e ainda mais recente (e nao menos autorizada nem menos signi-
ficativa) publicacao oficial da Sintese das respostas ao questiondrio
elaborado pelo Ministério da Justica italiano sobre a reforma do Codigo
de Processo Civil, com Prefacio do proprio Ministro Oronzo ReaLE, dadas
pelos mais altos e representativos organismos judiciarios, lorenses e
cientificos italianos, foi propugnado pela quase totalidade dos inter-
pelados uma resposta afirmativa ao Quesito 13, em que se perguntava:

— «Se ¢ desejavel a adopcao de meios mecanicos para o documen-
tacao dos actos processuaiss,

Ora, os aludidos interpelados a responder ao mencionado ques-
tionario organizado, como ja salientamos (supra, nota 114), pelo Ufficio
Legislativo del Ministero di Grazia e Giustizia, em cujos 79 Quesitos,
como © prioprio ministro também refere no Preficio (p. vir), «se com-
preendia e quase exauria a problemitica que as discussdes sobre o
Céodigo de 1940 tinham evidenciados, eram todos os mais altos Tribunais
e Orgdos Superiores da Justica italiana (Cassagao, Tribunais de Ape-
lagao, Tribunal de Contas, Conselho Superior da Magistratura, Consellio
de Estado, Procuradoria Geral do Fstado, Conselho Nacional Forense
e Conselhos das Ordens de Advogados e Procuradores juntos dos Tri-
bunais de Apelacdo) e todas as Universidades italianas, — Salientando-se
na referida publicagdo que «soOmente pelo Tribunal de Apelagdo de
Turim ¢ pelo Conselho da Ordem dos Advogados e Procuradores da
mesma cidade foram manifestadas perplexidades acerca da prevista
adopcdo de meios mecénicos (por exemplo, gravagdo em [ita ou em
disco) para a documentacdo dos actos processuais» (cl. o. ¢, p. 40).
E mais se salientando que o Tribunal de Cassagao e o Conselhio Supe-
rior da Magistraiura —tal como se dispunha no supracitado projecto
belga (art. 952) e como também sustentavamos no nosso referido Rela-
torio de 1956 — «consideram aconselhdvel a introducio dos meios meci-
nicos para a documentagao em causa desde que se proceda depois da
audiéncia, a imediata transcricdo em acta de tudo quanto foi registado;
e se cuide, além disso, para toda a duraciao do processo, da conservacio
do meio mecinico contendo o registo»; chamando igualmente a atengdo

para se nao descurarem os problemas conexos «de apetrechamento
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em primeira instincia) : — estdo consagradas, na citada Orde-
nacdo alema (88 445, 447, 448, 449, 452, 529, 1), na Ordenacgao

técnico, de especializacdo de pessoal e de disponibilidades econd-
micass».

— Vid. a cit. publicacao Per un nuovo Processo Civile, 10-41.

E note-se ainda que em Itdlia, em 1926, CARNELUTTI (embora sem
aludir expressamente a gravagdo, de certo porque ao tempo esta cra
muito dispendiosa e algo rudimentar) falava no art. 119, 11 do seu
famoso Projecto na «anexacio as actas das transcrigbes de esteno-
gramas» ¢ em geral «de tudo quanto sirva para integrar ou precisar
os factos descritos nas actas»; — e que na Inglaterra e na América do
Norte se fizeram a partir de 1930 estudos minuciosos e repetidas expe-
riéncias para tentar completar ou até substituir a estenografia pela
oravacio em fita magnética — sucedendo que ma Republica da Africa do
Sul tal substituicdo ja se operou ha virios anos: —tendo gravadores
especiais («Dictaphone» e «Gray Audograph») sido adoptados em todos
os tribunais (civis e criminais) nos termos do Magistrates’ Courts Act,
1944 (Act n.* 32 de 1944) e do Supreme Court Act, 1939 (Act n.” 59 de 1939)
— segundo amavel e recente informagao (de 259-968) do Secretary for
Justice (Department of Justice) de Pretoria.

Quando as aludidas experiéncias realizadas em Inglaterra, de
comeco foram promovidas pelo «Instituto dos Taquigrafos» ingleses
(Institute of Shorthandwriters) que criou uma Comissdo especial para
o estudo da utilizacio dos gravadores nos tribunais (Sound recording
Committee). — E iniciaram-se efectivamente em 1950; tendo porém
assumido particular interesse e intensidade sobretudo a partir de 1955
com a instalacio autorizada pelos Orgdos Superiores da Magistratura
inglesa de um equipamento experimental especial no Tribunal de Ape-
lagdo de Londres (Court of Appeal).

Através da British Council, London, W. 1. (Delegacio do Porto),
foram-nos amavelmente fornecidos quatro interessantes estudos elabo-
rados pelo aludido Committee: —o primeire, denominado The Amie-
rican Scene e datado de Dezembro de 1933, ¢ da autoria do Secretirio
do mesmo Commitee, H. Lock, e faz um relato bastante circunstanciado
dos estudos e das experiéncias de gravagdo de som feitas ao tempo nos
tribunais americanos; — o segundo, datado de Outubro de 1954 e assi-
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austriaca (§§ 468, 482, 488), nos Codigos suicos de Basileia
de 1921 (§ 238), de Zurique (8§ 217, 319 e 332), de Lucerna

nado pelo Presidente (Chairman) do referido Committee (P. E. GIR-
LING), e que ¢ sem divida o mais completo e sugestivo, estabelece, como
do seu proprio titulo resulta (Sound recording and the Shorthand-
writher), o confronto das possibilidades técnicas, vantagens ¢ inconve-
nientes da gravaciao de som em face da estenografia, manifestando a
convicgio de que aquela venha a triunfar decididamente em Inglaterra,
pelo menos, no sentido de constituir uma ajuda valiosa para a eficiéncia
do trabalho dos taquigrafos; —o terceiro, de Dezembro de 1954, inti-
tulado Legal Reporting e elaborado por T. D. Conway, visa fundamen-
talmente a descricio dos requisitos técnicos e da plena eficiéncia do
equipamento experimental instalado mo citado Tribunal de Apelacao
de Londres: finalmente o quarto, assinado pelos varios componentes
do Committee em referéncia, e datado de Dezembro de 1935, tem por
titulo Report on Sound Recording Equipament installed in Court of
Appeal n.* 1 e faz a histéria e a apreciacio geral das experiéncias reall-
zadas no mencionado Tribunal de Apelagao.

E é sem divida, quanto a nos, altamente significativa a linha de
tendéncia que se colhe dos estudos aludidos, bem como das numerosas
transcricoes (e ao que parece nio menos numerosos estudos ) elaborados
nos Estados Unidos da América pelas varias Associagbes dos Taquigra-
fos americanos (a National Shortand Reporters Association e outras).
— Dos quais decorre que, a despeito de fortes oposigoes nascidas das
mas perspectivas para o futuro da funcgido e de algumas dificuldades
-esultantes sobretudo da exigéncia da transcrigio dos depoimentos
gravados, as mdquinas (gravadores de som) apresentam manifestas
vantagens sobre a estenografia oficial: — quer no sentido da sua maior
sensibilidade e fidelidade (pois possuem, como impressivamente se ¢
no citado relatério de H. Lock — «ouvidos exira» —), quer no da maior
economia e rapidez da transcricio.— Chegando-se a observar entre os
citados autores americanos (nomeadamente um dos mais destacados
de todos eles — EVErer G. RODEBAUCH —, pela longa experiéncia por ele
proprio adquirida com gravagdes nos tribunais e pela multiplicidade
dos escritos publicados nas revistas da especialidade, entre as quais se
salientam The National Shorthand Reporter; The Transcript; The
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(8§ 249 e 250), de Genebra de 1819 (arts. 221° e 223°) e
de 1921 (art. 356.°) e nos citados projectos de CHIOVENDA

Outlin e o Journal of the American Bar Association):—«(Q) progresso
nio se pode deter, tal como a destrui¢io das mdquinas nao conseguiu
deter a Revolucio Industrial. O mundo tem de continuar ¢ se nos nao
quisermos fazer uso da maquina outra gente o fard. Se a maquina nos
possibilita um trabalho melhor temos de a aproveitars, (cit., Relatorio
de H. Lock, p. 3). E cumpre-nos, por ultimo, também observar que o
interesse que no nosso citado Relatorio de 1956 pusemos em evidéncia
sobre a utilizacdo dos gravadores nos nossos tribunais nao se confinava
aos dois aspectos primordiais (e ainda hoje, quanto a nos, da maior
actualidade), da rigorosa documentacio da prova para efeitos de recurso
e de motivacdo das decisoes de facto.

Pois se nos afigurava e afigura que o registo integral de tudo
quanto se passa durante a instrucdo do processo reveste também, entre
outras, as seguintes importantes vantagens de ordem geral:

Pode, em primeiro lugar, contribuir decisivamente para a depura-
cio e moralizagio da prova testemunhal, do depoimento de parte e até
das declaracoes dos peritos — dando-lhes a consciéncia de que a vera-
cidade das suas afirmacoes, ficando estas gravadas, pode ser apreciada
em um momento ullerior, com base em outras provas, em novas decla-
racoes contraditérias com as prestadas no tribunal, etc., com a conse-
quente aplicacio das sangbes penais adequadas que hoje sdo enire
nds quase praticamente letra morta;

Pode, além disso, constituir precioso elemento de apreciagdo e
valorizacio (¢ seleccdo) da actividade dos juizes por parte das ins-
peccoes judiciais, dando aos inspectores a possibilidade de conhecerem
a forma como aqueles se comportam na conducide da instruciao da
causa: — que hoje escapa inteiramente go Conselho Superior Judiciario
e constitui, todavia, a pedra de togue da competéncia e zelo com que
os Magistrados judiciais exercem a sua alta e delicada fun¢ao;

E pode constituir, por dltimo, ¢ da mesma sorte, um valioso Ins-
trumento pedagdgico para o aperfeicoamento e valorizagio da carreira
judicidria e forense: —quer como elemento de autocontrole que os
juizes e advogados podiam exercer sobre a sua prépria actividade

profissional (pois que, ao ouvirem-se a si proprios, podem tomar cons-




106 0 Instituto

(art. 184.°, 11 e 111), de CARNELUTTI (art. 361.°, 111), de SoLmI
(arts. 345.°, 358.° e 359.°), de JorrE (arts. 83.° ¢ 95.%, als. b)
e ¢)), de Ducoupray (arts. 335.° e 338.°) e da aludida Comissao
de Reforma francesa (art. 445.°, n.° 2).

5 — Cumprindo-nos, porém, salientar que, embora nos nao

tivesse sido possivel compulsar directamente todos os Codigos

e Projectos legislativos que acabamos de mencionar, nem tiveés-

semos encontrado por via de regra nos autores (sem excluir

ciéncia de muitos aspectos positivos ou negativos da sua ac¢ap em juizo
que sem a gravagiao lhes passariam despercebidos);, —quer como
factor informativo e formativo da téonica e da mentahidade da espi-
nhosa funcio que lhes ¢ confiada, a exercer pelos Orgaos Superiores
da Magistratura, enquanto se nio criarem no nosso pais, a semelhanga
do que se passa em varias outras nagoes europeias, verdadeiras Escolas
Judiciarias: — seleccionando, e facultando aos iniciados na carreira, a
gravacao de audiéncias ¢ julgamentos modelos (porventura de juizes
ou processos célebres), que os candidatos podiam assim conhecer em
toda a sua minicia, e tomar como objecto de estudo e meditagao.

E ¢ facil, depois de tudo o que acaba de expor-se, captar a esséncia
da forte conexio do problema da gravacio com o do objecto especilico
do presente estudo: — os virios aspectos considerados, tanto no tocante
a clarificacio da questio de fundo (pela rigorosa documentagiao e
motivacdo da decisio de facto), como no do aperfeicoamento da tungao
judicidria, concorrem fortemente para se poder chegar aquele trans-
cendente e ja deflinido resultado da justica persuasiva que constitui a
meta ideal do processo moderno visto a luz da visdo jurisdicionalistica da
conciliacao judicial (cf. supra, 4, 56-59, 64 ¢ 75-84 e notas 2, 41, 52 e 7072

Soubemos, estando esta nota € toda a Parte 1 ja no prelo, que as
experiéncias de gravacio nos tribunais britanicos entraram em nova
¢ importante fase com a instalacdo (em Abril de 1965) no Paldcio da
Justica do Strand (Londres) de modernissima aparelhagem, por inicia-
tiva do Departamento de Organizacdo ¢ Métodos do Ministério das
Finangas. — Pelo que voltaremos ao asssunto com maior detalhe, (tam-

bém sob o caso sul-africano) no final no Cap. 111 deste 1." Vol.).
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CHIOVENDA), uma referéncia expressa a tais legislagoes nos
varios aspectos ora em andlise ('), estamos todavia em
crer que todas as legislacoes e projectos a que nos reportamos,
consagram a documentagio da prova e o recurso de apelagao
em matéria de facto pelas seguintes ordens de razoes:

Em primeiro lugar, porque os mais importantes Codigos e

Projectos-padroes que deixdmos mencionados nas paginas ante-

cedentes ('), e que os autores em geral apontam como fon-
tes doutrinais e legislativas dos Codigos e projectos mais
modernos e progressivos —nomeadamente a Ordenagao proces-
sual alema de 1877 e sobretudo a Ordenagao processual aus-
triaca de 1895 (cuja enorme expansao e influéncia no direito
processual do presente século, e em especial nas legislagoes e
projectos legislativos de data mais recente, como os menciona-
dos Cédigos sueco de 1942 e federal suigo de 1947, as Reformas
argentina de 1953 e francesa de 1958, e os Projectos aleméo
de 1961 e brasileiro de 1964, foi impressivamente considerada
por um autor — precisamente a proposito do aludido Codigo
sueco —, um fenémeno legislativo «quase unico na Histéria do

Direito moderno», que s6 tem paralelo com os grandes movi-

[.Il.']
relagio a4 legislagdo alemd, austriaca, hingara, de Basileia, de Vaud,
de Zurique e de Lucerna, por este eminente autor abertamente referidas
na sua célebre e ja virias vezes citada Relazione como fontes legislativas
dos também jai citados arts. 98.°, n.* 7,99°, n*" 1,3, 5,6, 7 e 8 e 100,
do seu famoso Projecto de 1919, e em relagio a legislagio inglesa,
citada neste sentido por CrocioNt e Ross1 (obs. cits., supra. 95, notas 96
e 97, pp. XI, XIII, XVII ss., 3 s5. e 178 ss., respectivamente), a legislacao
il‘!;l.]tﬂl:::mr igualmente citada por DixioN (o. c., 144 ss5.) e a legislagao
americana, também no mesmo sentido indicada por DeNTI (0. 2 L ¢,
supra, 95 nota 97, a pp. 55 ss.).

(") Vid. supra, 87-90 ss.
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mentos histéricos da recepcao do Direito Romano ¢ Canoénico
ou com o éxito obtido por estes dois Direitos nas suas respec-
tivas épocas) (") — todos adoptaram, como vimos, explicita
e inequivocamente, esse recurso, e os dois ou trés elementos
que técnicamente o possibilitam (documentag¢do da prova,
apreciagio livre e motivada da mesma, ¢ produgdo de novas
provas em segunda instancia) ().

Em segundo lugar, porque CHIOVENDA, ao abordar o pro-
blema do recurso de apelagdo no processo oral e imediato por
ele preconizado (e ao pretender enquadra-lo nos esquemas
especificos desse mesmo processo, tao exuberantemente deli-

neados e comentados no seu citado e célebre Relatorio), e ao

referir, finalmente, como exemplos tipicos do sistema de orali-

dade e imediacio em que visava apoiar o seu célebre Projecto,
as mencionadas legislagbes e projectos legislativos, alirma
explicitamente que o recurso de apelacao com documentagao
da prova e eventual renovacao probatoria em segunda instin-
cia é da prdpria esséncia do processo oral e imediato que carac-
teriza os sistemas processuais modernos; e que € precisamente

(**)  Vid. FAIreN, El provecto de la Ordenanza procesal civil aus-
triaca visto por Franz Klein, na cit. Rev. Der. Proc., 1945, 8.

(™) Importando destacar neste sentido, além dos codigos ¢ pro-
jectos ja indicados nas pp. 89 a 99, e entre os mais modernos: — 05 men-
cionados Codigos sueco de 192 ¢ do Estado da Cidade do Vaticano
de 1946, a Reforma francesa de 1958 (arts, 272° a 274.°) e o Projecto de
ALFRFDO Rocco de 1937 (arts. 88.° e 89.°). — E sendo até e uma vez mais
de salientar (como acentuimos no texto, supra, 100) que varios destes
sistemas e projectos legislativos, como as aludidas legislagbes inglesa
e americana de 1938, irlandesa de 1957, brasileira de 1940 (art. 247.")
¢ 0s projectos uruguaio de Couture de 1945 (art. 165.") ¢ da Comissao
de Reforma francesa de 1954 (art. 199.°), consagram também a taqui-
grafia como o meio mais fiel ¢ rapido de obter a documentagio da

prova, sobretudo para efeitos de recurso.
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nestes mesmos sistemas e com as caracteristicas apontadas
que o recurso de apelacdo pode desempenhar uma funcao ver-
dadeiramente util e operanae (**'); — pelo que é de crer que,
se os referidos caracteres nao fossem comuns aos multiplos
exemplos legislativos e doutrinais por ele invocados, segura-
mente o deixaria transparecer na primorosa ¢ exaustiva «exposi-
¢ao de motivos» em que se analisa essa sua famosa Relazione.

Em terceiro lugar, deve ainda acrescentar-se que é tao
grande a importancia da documentacao da prova no pensa-
mento processual moderno, sobretudo para fins de motivagao,
que alguns autores e legislagbes preconizam e preceituam
abertamente que mesmo nos casos de processos nao sujeitos
ao recurso de apelagio continua a ter lugar a referida documen-
tacdo : — umas vezes, obrigatoriamente, embora com caracter
mais sumario (art. 158.° do Cédigo de Genebra de 1819); outras,
condicionalmente, ou seja, sempre que nao haja acordo das
partes em prescindirem da mencionada documentagado (solu-

¢do da Ordenacao processual alema de 1877, § 161, também

seguida por CHIOVENDA no seu citado Projecto (art. 100.°, 1);
e merecendo quanto a este ponto referéncia muite particular
o exemplo altamente elucidativo do vigente, modernissimo e
ja referido Cédigo Federal suigo de 1947, que, a despeito de
os tribunais federais decidirem sempre em instancia unica, (ou
apenas em grau de recurso como ultima instancia), prescreve
peremptoriamente, como ja referimos, uma rigorosa documen-
tacdo da prova, inclusive com emprego da estenografia (**).

e e e e e

(*') Vid. Relazione cit., 27 e 1.

(%) Cf. o art.7.%, 3 do citado Cédigo de 1947 (ja referido supra, 100).
— E cf. também o art. 948.%, al. 3, do cit. Projecto belga de VAN REEPIN-
GIEN, o qual prescreve que o stribunal pode todavia (na hipotese em
¢xame), quer oficiosamente, quer a pedido das partes ordenar que
uma acta seja elaboradas» (e. ¢, 505).
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E, finalmente, porque a maioria dos autores modernos, que
de um modo geral abordam este delicado tema da «instincia
inica ou do duplo grau de jurisdigio em matéria de facto»,
sio unanimes em proclamar o caracter verdadeiramente uni-
versal do sistema do recurso de apelagdo, por corresponder a
natureza falivel dos julgamentos humanos e traduzir assim
uma exigéncia verdadeiramente transcendente da administragao

da justica de todos os tempos ¢ povos, encarada sob o dngulo

fulcral de todo o processo judicial, como instrumento funda-
mental de tutela do Direito objectivo e de defesa da propria
liberdade individual, ou seja, o melindrosissimo problema do
sistema das garantias judicidrias ('*). Podendo e devendo
citar-se neste tltimo sentido as seguintes impressivas ordens
de circunstancias e consideragdes abonadas em autorizados

testemunhos.

() A este proposito da alta funcao de garantia politica e social
que © Processo, COmo conjunto mais ou MeEnos complexo de formali-
dades e de meios preordenados ao fim da administragao da justiga,
visa desempenhar, ficaram célebres, entre muitas outras que poderiam
citar-se, algumas impressivas sinteses, a saber: —de JHERING, que con-
siderava as «formas (judiciais) como irmas gémeas da liberdade»; —
de NAPOLELO, o qual na Sessdo de 16 do Frimadrio do Conselho de Estado,
por sua vez proclamou que «as formas sdo a garantia necessaria do
interesse particular», pois que «das formas ao arbitrio, ndao ha meio
termo»: — ¢ finalmente de MoNTESQUIEU que, depois de nas Lertres
Persannes ter ridicularizado os cultores do processo como «espiritos
mediocres», no seu famoso Esprit des Lois sustentou que «ha sempre
demasiadas formalidades se se consideram os litigantes de ma-fé que
elas enleiam»: mas que hd sempre demasiado poucas se se consulta o
homem honesto que elas protegems; acrescentando «que a sua multipli-
cidade, a sua lentiddo, as despesas que ocasionam sac Como que O
preco que cada um paga pela liberdade da sua pessoa e pela seguranga
dos seus bens» (Vid. sobre os dois ultimos autores citados, LAVIELLE,

Etudes sur la Procédure Civile, cit., Paris 1862, 10 e 11).
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Por um lado e em primeiro lugar, o que se passou na dis-
cussio do tema 1v do «I Congreso Nacional de Derecho Pro-
cesal» realizado em Madrid, em Maio de 1950, sob os auspi-
cios do «Instituto Espaifiol de Derecho Procesal»; tema que
teve precisamente por objecto «El problema de la instancia
unica y de la double instancia», apresentado por CORTES GAR-
ciA (™), e em que este autor, como seu relator, produziu, entre
outras, as seguintes altirmacdes do mais transcendente inte-
resse para a apreciacio do sistema da oralidade pura entre
nos introduzido em 1932 e mantido em grande parte até ao
presente pela legislagio em vigor: — pois sublinha, em pri-
meiro lugar, que «la supresiéon de la apelacion, en definitiva,
nos emplazaria frente al mundo entero en matéria procesal,
porque se trata de una instituciéon universal en cuestiones
civiles» ('?); salienta, em segundo lugar, (reproduzindo literal-
mente uma afirmacao do processualista BERANGER) que «en el
estado presente de las costumbres, a necesidad de dos grados

de jurisdiccion y la admision de la facultad de apelar son

doctrinas que en los pueblos modernos pueden ser conside-
radas como articulos de fe social y que constituyen para ellos
una especie de religion» ('*); e assevera, finalmente, que tem
de reconhecer-se como coisa evidente que até entdo, que ele
soubesse (portanto até 1950), o principio da instdncia unica
nao havia sido «acogido con caracter de generalidad en ninguna
de las naciones del mundo» (). Importando todavia salien-

tar que, quanto ao ambito da instrucao em segunda instancia,

R R

(%) Vid. as Actas do Congresso aludido no texto, editadas em
Madrid em 1955, pp. 88, 92 e 93.

(**) Ibidem, 88.

() Ibid., 92.

(**) Ihidem.
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o mesmo autor se manifesta partiddrio do sistema em geral
seguido pela doutrina europeia da ampla admissdo de pro-
as (1), citando nesse sentido, além de BENTHAM, varios auto-
res italianos (CARNELUTTI, MORTARA, MATTIROLO) € espanhois
(LA Praza, Guasp, PRIETO E CASTRO € Maximo CASTRO) ¢ O
sul-americano COUTURE.

Mas, cabe também sublinhar, por outro lado, e ainda em
relacio ao pensamento dominante no mencionado Congresso
espanhol de 1950, que o relator de um outro também muito
importante tema estreitamente conexo com O anterior
— o tema 111, sob o titulo La oralidad y la escritura en el
proceso civil, apresentado por PRIETO E CASTRO — N0 SO sus-

tenta que as acfas da instrugao probatoria devem ser o mais

completas possivel, como preconiza, por outro lado, que cada

litigante deve poder, embora a sua custa, fazer uso da taqui-
grafia homologando-se a tradugao da versio taquigrafica das
audiéncias de produgdo de prova que assim ficara anexa aos
autos ('#).

E podendo e devendo igualmente citar-se, em sentido per-
feitamente coincidente com o indicado pelos autores que aca-
bam de citar-se:

— Uma significativa passagem da «exposigao de motivos»
(Cenni illustrativi) do Projecto do Codigo de Processo Civil do
Estado da Cidade do Vaticano de 1937 (1), (ja citada e repro-
duzida por CALAMANDREI na nota intitulada La Riforma del
processo civile nello Stato della Citta del Vaticano, publicada
na Riv. Dir. Proc. Civ., 1938, 1, 342), na qual expressa ¢ suges-

)y Ibid., 93.

Sl
(™) Vid. Actas cits, 58.
(**) Edigao da Tipografia Poliglota Vaticana, 1938.

1530
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tivamente se sublinha que «é mantido o principio do duplo
grau, com um juizo de apelacio completo» (art. 362.°, § 3.°),
«sendo este direito profundamente radicado na consciéncia
juridica moderna»;

— O comentario de ALLORIO, no seu escrito Giustizia e pro-
cesso nel momento presente (publicado no vol. 111 dos Pro-
blemi di diritto, 1957, 160), ao sistema do recurso de apelacio
do Projecto definitivo Solmi de 1937, no sentido de que «algu-
nas cruezas do projecto preliminar foram oportunamente
eliminadas», e de que «a circunstancia de no projecto defini-
tivo serem de novo admitidos a plenitude da instru¢cdo em
sede de apelacido e o recurso de cassacdo contra as sentengas
com falta de motivacao ou motivacdo contraditéria, é claro
sinal de que foi reputada necessaria a restauracdao dos con-
troles essenciais do trabalho do juizs;

— O comentdrio de CARNELUTTI ao mesmo referido Pro-
jecto no seu conhecido e ja citado escrito Intorno al Progetio
Preliminare del Codice di Procedura Civile (Milao 1937), no
qual este eminente autor apoia o recurso amplo de apelagio
em matéria de facto, repudiando o que impressivamente
designava por mutilagio do juizo de apelagdao (™).

— O asserto do processualista brasileiro CostA CARVALHO
(Cuirso tedrico-prdtico de Direito Judicidrio Civil, 3.* ed., vol. 1v,
Rio de Janeiro, 1950, 16), no sentido de que «o recurso, qual-
quer que seja, funda-se na falibilidade do juiz — que ¢ homemy»,
e que «ndo ¢ por outra razao que, na actualidade, as legisla-
coes processuais de todos os paises civilizados reconhecem,

acolhem e praticam esse sistema, que ¢ preconizado, alids, e

defendido, nemine discrepante, por todos os processualistas»;

(¥ CE o. c., 40 e 105.

88— 0 Inslitule, Vol 1322
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L]

sistema do direito brasileiro»;

e que é esse também, por isso mesmo, como sempre foi,
0

— E finalmente, que alguns categorizados autores estran-
geiros que se interessaram pelo nosso Projecto de reforma do
direito processual de 1935, da autoria de ALBERTO DOS REIS,
o qual, como ja sublinhdmos ('*), consignava o regime de ora-
lidade pura ou seja, sem documentagdo da prova, que vinha
do mencionado Decreto n.° 21 694, de 29 de Setembro de 1932
(embora, diga-se de passagem, contra a opiniao expressa por
este autor no Relatorio desse mesmo Projecto legislativo) (**),
aludem ao nosso precario sistema de garantias judiciarias,
resultante dessa falta de documentagido, que conduzia a
impraticabilidade do recurso da matéria de facto, como um
sistema dissonante do comum das legislagcoes passadas e pre-
sentes, que um desses autores muito impressivamente chegou
a definir como um sistema em que o «principio da segurancga»
era «meramente platonico» (**); e outro categorizado proces-
sualista veio a aproximar das solucoes extremas, drastica-
mente publicisticas e autoritdarias (e ao tempo em parte ja
ultrapassadas) de certa corrente legislativa da Alemanha
nacional-socialista e da Russia soviética ().

(**) Vid. supra, 84 ss. e 87 nota 77.

(™) Vid. o Relatdrio desse citado Projeclo, ed. da Imprensa
Nacional, 1935, 17 ss,

(*) Vid. neste sentido, LUIGI FERRARA, cit. Moderni problemi del
diritto, Milao 1938, 176 e ROBERTO GOLDSCHMIDT, ja cit. Intorno al pro-
getto di un nuovo Codice di Procedura Civile portoghese, in Riv. Dir.
Proc, Civ., 1936, 1, 270.

(**) Como ocorreu com COUTURE no seu interesante estudo Orali-
dade e regra moral no processo civil, na citada colectinea Processo
Oral, 107 ss.
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E nao deixe ainda de se salientar, quanto aos partidarios
da instancia tunica, que o mencionado CoRTEZ, no seu também
ja referido relatério do tema 1v do Congresso processual espa-
nhol a que comegamos por aludir neste namero, cita apenas
um processualista argentino (Pasint CASTADOAT), e a obra
deste autor entdo recentemente publicada (Posibilidad de
implantar la instdncia tinica en el procedimiento civil y comer-
cial de la capital federal, Buenos Aires, 1946). Cumprindo-nos
referir, por nossa parte, que entre os numMerosos projectos de

codigos processuais estrangeiros que nos foi possivel com-

pulsar (ou de que logramos obter noticia fidedigna), também

apenas se nos depararam dois, e igualmente de autores argen-
tinos (o Projecto de Augusto Garcia de 1938, referido, entre
outros, por COUTURE no seu também mencionado Proyeto, (**)
e 0 Proyeto Lazcano de 1935, também citado por COUTURE,
mas que nos foi possivel compulsar) (') que preconizam um
regime de oralidade pura com instancia unica em matéria de
facto; sendo porém de sublinhar que, a despeito destas trés
autorizadas opinides de autores argentinos, o legislador da Lei
argentina n.’ 14 237, de 24 de Setembro de 1953, se decidiu
pelo regime tradicional da instancia dupla, mantendo-se nesse
ponto inteiramente fiel ao sistema tradicional também na

Argentina.

(**) Vid. a ja cit. Exposicdo de motivos do seu referido Proyecto
de Cddigo de Procedimiento Civil de 1945, 130, em que este autor
alude ao Provecto de Codigo de Procedimiento Civil y Comercial de
Epuarpo Aucusto GaRcia, publicagdo oficial da Universidade Nacional
de la Plata, t. 1v da Série «Juicio Oral», La Plata 1938.

(*) Trata-se do Proyecto de Codigo de Procedimiento Civil y
Comercial editado pelo Instituto de Altos Estudios Juridicos de la
Facultad de Ciéncias Juridicas y Sociales de la Universidad Nacional
de La Plata, em 1935, e dirigido por Davip Lazcano.
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6. E posta assim em relevo esta primeira e forte conexao
do problema da posi¢do do juiz perante a conciliagao com
o dos poderes e deveres que lhe incumbe exercer na actividade

jurisdicional em geral, cumpre-nos lealmente confessar, num

paréntesis, que foi a constatagéo, através da analise da actua-
¢io pratica daquele instituto (encarado sobretudo p=lo ja
mencionado prisma da desconfianca que o elevado numero
de composicoes podia, em principio, denunciar, e entre nos
efectivamente denunciava em relagio as nossas instituigoes
judiciarias), de que os juizes faziam dele uma aplicacio essen-
cial e rigidamente contratualista (e até algo policial) antes
que jurisdicionalistica e tutelar —como a que s€ nos aligu-
rava decorrer do pensamento geral informador de toda a
nossa legislagdo posterior a 1926, (se nao até da longa e vin-
cada tradicio histérico-legislativa e doutrinal deste mesmo
instituto no nosso pais) (**), que primeiro nos alertou ¢ pos

(**) Queremos especialmente aludir, —além das nossas ja citadas
e vetustas Ordenacido e Regimento de D. Manuel 1 de 1519, sobre os
«Avindores» ou «Concertadores de demandas» (cf. supra, nota 7, p. 16
e nota 27, pp. 44-46), e da nossa também ja citada e densa legislacio libe-
ral (v. supra, ibid.): —por um lado, ao art. 162.° do nosso Projecto de
Constituigdo de 1821 e aos trés também notaveis projectos legislativos da
autoria do insigne jurista e politico SILVESTRE PINHEIRO FERREIRA, a que
a seguir faremos mais detalhada referéncia (vid. infra, 227 ss.); —por
outro, as tao curiosas quao pouco conhecidas e apreciadas relagbes e con-
tactos doutrinais quer dos nossos primeiros legisladores e doutrinarios
da época liberal com BENTHAM (tido ao tempo, e ainda hoje, como um
«dos maiores e mais célebres publicistas da Europas, como explicitamente
se refere no Didrio das Cortes Gerais e Extraordindrias da Nagao Portu-
guesa, vol. 11, p. 1343), e que quanto a nds tao decisivamente contribui-
ram, como oportunamente se procurara demonstrar (vid. infra, Parte 11,
Cap. 11), para a expansdo ¢ modelacio jurisdicionalistica da conciliacio
judicial moderna; quer dos nossos legisladores de 1926 a 1939, com a
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de sobreaviso acerca da possibilidade l6gica de se verificar

um grave desvio da pritica dos tribunais em relagio ao espi-

rito, em tantos outros pontos arejado e progressivo, dessa

producdo cientifica de alguns dos melhores representantes da ciéncia
processual italiana do tempo, nomeadamente CHIOVENDA, CARNELUTTI €
LiesMmAN, traduzidos, fundamentalmente, na expressa consagragao da for-
mula solucido de equidade pelo Coédigo 1939, inspirada directamente
no segundo destes eminentes autores, ou seja, no art. 216.° do seu
famoso Projecto de Cddigo Processual de 1926, ¢ em outros dos seus
importantes escritos relativos a reforma do Processo Civil em Italia,
(designadamente, nos Lineamenti della riforma del processo civile di
cognizione, na Riv, Dir. Proc. Civ., 1, 1929, pp. 381, Intorno al progetto
preliminare del Codice di Procedura Civile, Milap 1937, e nos Appunti
sul procedimento di cognizione secondo il Progetio Solmi, cit. Rivista,
1937, 269-281); e na explicita alusdo do Ministro que promulgou aguele
nosso referido Codigo (MANUEL RODRIGUES) a doutrina italiana, no seu
sugestivo Relatdrio apresentado 4 Comissdo Revisora, a que presidia,
sobre o instituto da conciliacdo preliminar e judicial (vid. Acta n.” 11 da
mencionada Comissio Revisora de 18 de Maio de 1937, publicada na Rev.
Ord. Adv., ano 4.°, 1944, n.>* 3 e 4, 131 ss. e referida por ALBERTO 1S
Rers, Cddigo anotado, 11, 1949, 279), e a doutrina alema analisada por
um conhecido escrito de LieBMAN (Risoluzione convenzionale del pro-
cesso, publicade na ja citada Riv. Dir. Proc. Civ, 1, 1932 260-293).
E, acerca das mencionadas relagbes directas de DBENTHAM com o0s
nossos legisladores liberais, vid. em especial as lisonjeiras referéncias
de DuMONT no Prefacio da traducio francesa da conhecida obra daquele
famoso autor intitulada De I'Organisation judiciaire et de la Codifica-
tion, Paris 1928, em que alude nio s6 ao excepcional acolhimento dado
as obras e projectos oferecidos por BENTHAM & nossa referida Assem-
bleia Legislativa liberal, como até a deliberagio tomada por essa mesma
Assembleia de traduzir todas as referidas obras para o idioma patrio.
— Referéncias essas em boa parte confirmadas pela curiosissima e para
nos algo desvanecedora correspondéncia trocada entre aquele eminente
fildsofo-jurista e as nossas referidas primeiras Cortes Liberais de 1521

¢ 1822 — correspondéncia essa que supomos hoje totalmente esquecida
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mesma e nossa referida legislacdo. Desvio esse, alids, que
uma vez plenamente confirmado pela nossa propria expericn-

cia € por numerosos e autorizados testemunhos, nos havia de

no nosso pais; e que por isso mesmo, e pela inegavel importancia histo-
rica e doutrinal que reveste para o estudo da evolugio das ideias poli-
ticas e juridicas operada entre nés no referido periodo historico
(nomeadamente em relacio ao objecto ou tema central deste ensaio),
nos esforcimos e logramos encontrar disseminadas pelos seis pri-
meiros grossos volumes do citado Didrio das Cortes Gerais e Extraor-
dindrias da Nacio Portuguesa (vols. 1 a VI, inclusive) e que depois se
passou a designar Didrio das Cortes Gerais e Extraordindrias, e Consti-
tuintes da Nagdo Portuguesa, Segunda Legislatura, Imprensa Nacional,
1822 (vols. v e VI).

Trata-se de quatro preciosas cartas dirigidas por BENTHAM as
nossas mencionadas Cortes e das respostas e agradecimentos destas
ultimas, relativas em especial as ofertas das obras e projectos daquele
famoso autor acs nossos legisladores, a saber: —1) Em data desco-
nhecida (mas que, evidentemente, temos de supor pouco anterior a da
resposta que lhe foi dada pelas Cortes Portuguesas), BENTHAM oferece
e envia em mio todas as suas obras s mencionadas Cortes; —2) Em 24
de Abril de 1821 as Cortes agradecem a oferta e comunicam ao famoso
jurisconsulto a resolugio de essas mesmas obras serem traduzidas e
publicadas em Portugal (Didrio cit., v. 1, Acta n.* 62, 671); —3) Ende-
recada de Londres, em 5 de Maio de 1821, BEXTHAM agradece por sua
vez a carta e as expressoes altamente elogiosas das Cortes antes men-
cionadas: —essa carta foi recebida em 26 de Junho do mesmo ano
(0. ¢, v. II, Acta n.* 112, 1345), e o seu texto original e respectiva
traducio encontram-se reproduzidas no vol, 111 do mesmo Didrio,
p. 2274; —4) Em nova carta (sem data) BENTHAM comunica o seu pro-
pésito de elaborar para apreciacio das mesmas Cortes e base de estudo
destas, trés projectos de Cddigo (civil, penal e constitucional, respecti-
vamente) «todos adaptados as circunstincias de Portugal= ou «=em que
Portugal se acha colocado»: —esta carta ¢ comunicada as Cortes na
Sessio de 26 de Novembro de 1821 e respondida favoravelmente em 3 de

Dezembro do mesmo ano; e o original ¢ a respectiva tradugio encon-
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conduzir (e ndo nos furtamos a repetir que com verdadeira
surpresa) a verificacio nao sé de outras e porventura ainda
mais graves desvirtuacdes e aberracdes jurisprudenciais (em

especial o ja referido e invectivado sistema de inversdo do

julgamento de facto), como e sobretudo a constatacio dos
mencionados e multiplos defeitos de técnica legislativa (1), de
estrutura geral do mecanismo processual ¢ de organizacio
judiciaria (**) que revelaram e deram causa a referida crise,

tram-se na Acta n.” 259 de 27 de Dezembro seguinte (v. 1v, 3524);
tendo as Cortes decidido, em conformidade com a sugestio do préprio
BeENTHAM, que lhe fossem remetidos para base fundamental da elabo-
racdo dos mencionados projectos, «uma coleccido das actas e didrios
das Cortes, continuando a sucessiva remessa dos numeros subse-
quentes ao passo que se fossem publicando» (Acta n.e 237, v. 1v, 3505):
—35) Em 30 de Janeiro de 1822, BENTHAM escreve de Novo s nossas
Cortes a oferecer-lhes o escrito Letters to Count Toreno on the proposed
penal code delivered in by the legislation committee of the Spanish
Cortes, como consta da Acta da Sessdo de 22 de Fevereiro de 1872
(v. v, 384); e, finalmente, a acompanhar o optisculo Codification por-
posal addressed by Jeremias Bentham to all Nations professing liberal
opinions», BENTHAM envia uma tltima carta de que se nio indica a
data, mas de que ¢ dada noticia na Sessio de 25 de Maio de 1822
(v. vi, 277).

(**) Como, por exemplo, a inexacta formulagio do principio da
livre apreciacio da prova, nomeadamente o teor dos aris. 633.°, ali-
nea e) e 635.°— que fala em decisdo justa e ndo em decisio conforme a
verdade — e a ja aludida omissdo do dever de motivacio das sentencas
dos tribunais colectivos de primeira instincia.

(**) Estes defeitos, em que avultavam, além do aludido sistema
de oralidade pura e da deficiente disciplina, (ou até omissio) do dever
de motivagio das decisdes de facto (nos termos indicados no texto e
na nota antecedente), o nimero entio deficientissino de magistrados
em relagiao ao extraordindrio aumento de movimento de processos veri-
ficado posteriormente a promulgacdo do Cédigo de 1939 e ao maior
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que as nossas ultimas reformas muito louvavelmente ten-
taram, mas sé parcialmente em nosso entender lograram
remediar.

7. Na breve formulagio que acabamos de dar ao tema

fundamental do presente ensaio, visto através de algumas das

suas principals conexoes e repercussoes tedricas e praticas,
(nomeadamente as relativas ao dever de motivacdo das sen-
tencas e aos principios ingquisitorio e de imediacao, como
instrumentos fundamentais da justica substancial moderna),
mantivemo-nos deliberadamente sobre o vago ¢ generalizado
das contraposig¢oes apontadas, sem descermos a pormenores
e detalhes técnicos que, adensando inevitavelmente o esquema
da problematica delineada, seguramente dificultariam, do ponto
de vista do método da exposicdo, uma sempre recomendavel
primeira visio complexiva e quanto possivel nitida e impres-
siva (embora apenas aproximativa) dum tema deveras ali-
clante, como o que nos propusemos focar neste ensaio —a
analise dos poderes e deveres do juiz em relagio a um dos
aspectos fundamentais da actividade negocial das partes no
processo moderno — mas, sem duavida, extremamente arduo
e complexo ('), por se reconduzir (como ji acentuimos e

volume e intensidade de trabalho exigido pelo processo publicistico e
inquisitério, foram por nés directamente visados e examinados em dus
dos nossos ja mencionados (supra, notas 5, 19, 29 ¢ 76) outros estudos
intitulados: Sugestdes para a reforma do processo (Relatério enviado
a Sua Exceléncia o Ministro da Justica em 1957) e Reflexées sobre o
problema da oralidade (Conferéncia proferida no Conselho Distrital da
Ordem dos Advogados de Coimbra, em 1951).

(*") Assim VALSECCHI, na sua ja citada e limpida monografia
Ginoco e Scomessa— La transazione, Milao (Giuffre) 1954 (vol. xxxvir,
tomo 1I do Trattato di Diritto Civile e Commerciale de Cicu e MESSINED),
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melhor passaremos a ver de seguida), a um dominio politico-

-social e dogmatico tido justamente desde longa data até aos
nossos dias pela doutrina responsavel como terreno «erigcado
de dificuldades» ().

Sendo oportuno referir também desde jd, num outro breve
paréntesis, como ilustracdo desta dupla faceta da grande difi-
culdade, importancia e delicadeza do tema dos negdcios pro-
cessuais em geral ¢ da conciliagdo e da transaccao em parti-
cular, entre muitos cutros que poderiam invocar-se, os seguin-
tes e qualificados testemunhos:

Em primeiro lugar, o que afirmou CARNELUTTI jd em 1930,
numa sua recensdo a um conhecido livro de FLUMENE (Causa
e dissoluzione del negozio transactivo civile (**), sublinhando
que o «contrato de transaccgido, situado quase na zona de con-
fins entre o direito privado material e o direito processual, é
uma figura tio interessante que para a estudar a fundo e
extrair dela tudo quanto em si encerra se requer uma boa dose
de engenho e uma consumada experiéncia»; acrescentando
que «até entdo esse estudo, sobretudo na doutrina italiana,
faltava inteiramente», porque «aquele pouco que sobre aquela

refere que com frequéncia os escritores da matéria, antigos € modernos,
insistem sobre as enormes dificuldades do tema da transaccio, aludindo,
por um Jado, a difundida opiniio entre os Comentadores de que iste
titulus de transactionibus est subtilis difficilis et magis utilis quam
alius de toto codice et qui sit in corpore iuris, e, por outro, 4 afirmacio
de VALERONIO que definia esta matéria como subtilis atque difficilis
(cf, 0. c., 146).

(**) Vid. neste sentido, e usando da prépria expressio sublinhada
no texto, CorrADO, Il negozio di accertamento, Turim 1942, 8, nota 2 e
DaLLoz, Répertoire, cit.,, tom. XLII, 1.* parte, voc. Transaction, 688.

(**) Recensdo esta publicada na Riv. Dir. Proc. Civ,, 1, 1930, 103,
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mesma figura se havia escrito mesta doutrina continha uma
indagacdo a flor da peles.

Por outro lado, o que o mesmo eminente processualista,
passados mais de 20 anos de continuo e fecundo labor sobre
este expressivo comentario (e outros tantos a contar dum seu
primeiro e famoso escrito sobre o tema central da causa da
transaccao) ('), confidenciou no que supomos constituir uma
das suas ultimas e valiosas contribuicoes ao tema em ana-
lise (%), declarando que regressava a este tema «caro aos seus
estudos juvenis», depois de quarenta anos, em que, sempre
que o teve sob os olhos, «nele encontrou qualquer coisa de
ambiguo ou mesmo de fugidio que nao lograra apreender»;
mas asseverando igualmente que a «inquietacdo» nado era
somente sua, € que o pensar que «durante séculos e séculos
se acreditou que a transaccao era um contrato e para mais um
contrato bilateral», (tese que nesse seu estudo CARNELUTTI
abertamente combatia), devia constituir sério motivo para
nos sentirmos «mortificados pela superlicialidade dos nossos

pretensos conhecimentos cientificos» ('*).

(**) Publicado na Riv. Dir. Comm., 1914, 11, 578 ss., sob o titulo
Sulla causa della transazione.

("*) Publicada na Riv. Dir. Proc., 1953, 1, 185190, sob o titulo La
transazione & un contratto?, pois que CARNELUTTI s0 volta a abordar,
que o saibamos, o problema da natureza da transac¢iao em tres oulros
estudos: Transazione ed eccessiva onerosita, Efficacia esecutiva del pro-
cesso verbale di conciliazione ¢ Arbitrato improprio (nos vols. de 1955,
1961 e 1962 da cit. Rivista, 1, 85 ss., 11, 254 ss. e 1, 197 ss., respectiva-
mente), no ultimo dos quais se mantém fiel & mesma linha de pensa-
mento perfilhada no estudo publicado em 1953.

() Vid. o primeiro dos escritos citados na nota antecedente,
Riv. cit.,, 188. Cumprindo salientar que esta impressiva posigao do emi-
nente jurista italiano em relagdo & doutrina do seu pais ¢ particular-
mente autorizada ¢ insuspeita, ndo so pelo grande prestigio do scu
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E, finalmente, algumas ndo menos impressivas e revela-
doras sinteses que se léem na que supomos constituir também
a mais recente monogralia dedicada em Itdlia a estas delica-
das matérias, vistas sob o prisma sugestivo e actualissimo da

teoria do negécio declarativo ou certificativo (*'); nomeada-

mente : — a muito reveladora afirmacio de que «pode parecer
uma ironia da sorte, em relacio a um negocio destinado a

= —— —

nome, que figura entre os dos maiores jurisconsultos e processualistas
mundiais do presente século, mas até porque ele préprio dedicou o
malor interesse e predileccdo (abertamente confessados, como se vé
do texto) ao estudo dos temas da transacciio, da composicio amigivel
e figuras afins. De tal sorte que, entre 1914, em que escreveu o seu
primeiro e famoso estudo Sulla causa della transazione, citado na
nota 144 da pégina antecedente, (que fez carreira em Itidlia, até aos
nossos dias, em certo sector, alids, também bastante autorizado, da
doutrina, a despeito de CARNELUTII ter abandonado posteriormente a
tese radicalmente contratualistica que ai sustentara, admitindo a vali-
dade da transacgio sobre lides temerarias), e 1933, 1955 ou mesmo 1962,
datas em que publicou os seus também ja mencionados tiltimos escritos
sobre este tema (vid. referida nota 145 da pagina antecedente), este
laborioso e fecundo jurista italiano abordou, pelo menos, guinze vezes
(algumas delas em termos verdadeiramente notiveis), todos estes
temas, quer em trabalhos monogrificos, quer em extensos e bem cui-
dados capitulos dos seus tratados e obras gerais, quer em notag de
jurisprudéncia e recensodes, coino a mencionada na nota 143 da p. 121. —
E cumpre ainda notar que a referida recensiio ao livro de FLUMENE,
donde respigamos as primeiras passagens transcritas no texto, foi
escrita depois de CARNELUTTI ja ter publicado cinco estudos sobre os
institutos em andlise, a saber: Arbitrato estero, in Riv. Dir. Comm.,
1916, 1, 397; Arbitri e arbitratori, in Riv. Dir. Proc. Civ., 1924, 1, 123,
Documento e negozio, (mesma Riv,, 1926, 181 ss.), além do capitulo das
Lezioni di diritto processuale, Padua 1920, vol. 1, n.** 8§ ¢ 9 e da citada
nota Sulla causa della transazione.

(*") Trata-se da obra de Puccing, Contributo allo studio dell'accer-
tamenio privato, Mildo 1958.
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remover a incerteza» que, «nenhum outro instituto se revele
fonte de tantas incertezas como o negocio declarativo»; ¢
aquela outra porventura ainda mais frisante assercao, (se aten-
tarmos em que o autor em referéncia expoe e critica detalhada-
mente as opiniGes de mais de trés dezenas de autores alemaes
e italianos, sobretudo os mais recentes e representativos),
segundo a qual, «se se exceptua algum esporadico consenso»
entre todos os autores «acerca de alguns pontos especificos de
uma dada corrente de orientacio, torna-se todavia impossivel
encontrar dois escritores prd ou contra a teoria da certi-
ficacao negocial que estejam de acordo sobre a formulagio
e sobre a solugao do problema de fundo»; «e que esta situacio
de extrema incerteza em que se debate a moderna dogmatica
do negdcio certificativo tem a sua raiz na extrema dificuldade
do tema»; por ultimo, a sintese que marca o objectivo essen-
cial e o rumo reconstrutivo da obra deste mesmo autor,
segundo a qual «o resultado cadtico da doutrina, por um lado,
e a autoridade indiscutivel dos muitos escritores que se tém
ocupado deste tema, por outro, aumentam a perplexidade de
quem se propoe reestudar «a matéria dos fundamentos» desta

figura juridica «e induzem a rever a impostacao dos temas de
fundo» ('¥).

Mas devendo ainda sublinhar-se, como outras tantas fri-

santes expressoes da extrema delicadeza e dificuldade do tema
em analise (e nomeadamente dos graves embaracos que o
apontado estado cadtico da doutrina necessariamente suscita
entre os autores), além dos aspectos ja indicados, mais as
seguintes ordens de factores e circunstancias: —em primeiro
lugar, a grande infixidez ou flutuagao de opinides verificadas

em I‘L'Iar.;a'm a este tema entre os autores mais ;;Huguri;ﬂ;u!ux,

(**) Vid. Puccing, o. c., 125, 128 e 132, respectivamente.
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quer antigos quer modernos, como sucede entre os ultimos
com CARNELUTTI (nos termos por ele préprio confessados,
que acabam de assinalar-se e melhor se pormenorizarao no
decurso deste ensaio) (') e com CARRESI, que na ultima edi-
cdo da sua ja citada Transazione (') ndo s6 declara repudiar
em grande parte as opinides por ele proprio perfilhadas em
quatro estudos anteriormente publicados ('), como chega a
tributar de absurda a tese da aleatoriedade que sustentara
numa daquelas suas referidas obras ('); e entre os primeiros
com BONCENNE, que em duas sucessivas passagens do Tomo I
da sua conhecida e notavel obra Théorie de la Procédure
Civile ('), se mostra uma vez (a pag. 92) partiddrio decidido
do sistema genebrino da conciliagao judicial no decurso da
causa da autoria de BeLvior (*) e da conciliacao dos comis-
sarios holandeses que elaboravam um relatério () para enviar
ao tribunal que viesse a julgar a causa em caso de insucesso
da tentativa conciliatéria, e noutras (a pag. 200) adversario
convicto desse mesmo sistema (*): e finalmente, entre nos,
com ALBERTO DOS REIS, que nos termos também ja acima

W) Vid, supra, 121-122, notas 143-146 e infra, Parte 1, Cap. L
¥  Edicio de Turim 1956.
Yy 0. ¢, 2 nota.
) Ibidem, 108 nota l.
(**) 3. edi¢io, Bruxelas 1839,
(™) Vid. supra, 12, nota 6, a citada Loi sur la procédure civile
du canton de Genéve précédé de l'exposé des motifs, par Feu P-F. Bel-

(
(
(
(

lot, Geneve-Paris, Quatriéme édition, 1877.

(™) Vid. infra, 127 notas 163 e 164, as alusdes de MEYER e SCAMUZZI
a esta segunda modalidade de conciliagéo.

(**y Cf. também sobre este mesmo sistema da concilia¢do judicial
genebrina (e holandesa do art. 19 do Cédigo de Processo de 1838),
Boroeaux, cit. Philosophie de la procédure civile, Evreux 1857, 422 ss.,
em confronto com as pp. 43 e 97.
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assinalados manifestou uma profunda evolugio de pensa-

mento (*7).
Em segundo lugar, a vibrante, irredutivel e por vezes até

algo estridente contraposi¢ao de pontos de vista verificada

entre os maiores especialistas desta ardua matéria e cntre
correntes doutrinais de reconhecida categoria cientifica:
— como ocorreu, por exemplo, com os sarcasmos que alguns
autores alemis, designadamente NEUNER e OSCHNORR VON
CAROLSFELD dirigiram a doutrina da natureza declarativa da
transaccao, tradicional do direito francés e italiano, falando
a tal proposito de «dedugoes falazes e mirabolantes» (™), e com
a critica severa de LIEBMAN & teoria alema do negoécio certi-
ficativo, por ele qualificada como uma «criagao orgulhosa da
doutrina mais recente», que constitui «um produto da fantasia
audaz e refinada de alguns escritores, mas muito distante das
realidades da vida e digna de figurar entre os resultados mais
brilhantes mas mais inserviveis da especulagio intelectual
abstracta», que «bem longe de fornecer um guia nos meandros
tormentosos duma floresta selvitica, ndo consegue libertar
o intérprete de um inextrincavel labirinto casuistico» (**)); e
da mesma sorte com CorraDO ('), que qualifica a opinido de
GIORGIANNI relativa & confissio como negocio juridico, como
um auténtico «jogo de funambulismo», o qual, «se bem que

(*) Vid. supra, 39, nota 23.

(**) Cf. NEUNER, Privatrecht und Prozessrecht, 160 ¢ SCHNORR VON
CAROLSFELD, Beitriige zur Lehre vom Vergleich, Breslau 1929, 48 nota 166,
também citados por StoLFl, Natura giuridica del negozio di accerta-
mento, na Riv. Dir. Proc. Civ,, 1, 1933, 133,

(*) Autor citado, Risoluzione convenzionale del processo, in Riv,
citada, 1, 1932, 280 ss.

(*) Il negozio di accertamento cit.,, Turim 1942, 16 nota.
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demonstre fortes qualidades de equilibrista no brilhante e valo-
roso escritor, ¢ ainda a melhor prova da problematicidade da
sua tese», e com CARRESI, que ao apreciar o debate travado
entre os dois altimos autores, considera a opiniio de GIORGIANNT
sobre a eficacia especifica dos negécios certificativos uma «evi-
dentissima verdade», a despeito de CORRADO a considerar por
seu turno um <«erro evidentissimo» ().

E, por ultimo, algumas inexactas interpretaces doutrinais
e imprecisoes de direito comparado susceptiveis de induzir
em erro quem se ndo disponha a compulsar directamente os
autores e a pesquisar persistente e cuidadosamente os textos

das legislagGes estrangeiras. Como ocorreu, em relacio a

estas tultimas, com VoLTAIRE, que manifestamente adulterou
a verdadeira esséncia jurisdicionalistica do sistema concilia-
torio dos comissarios holandeses, referidos e descritos na sua
célebre carta de 1745 ('*), os quais, como decorre de MEYER (),
de Scamuzzi ("), e em parte de BoNcExne (), sdo precisa-
mente os mencionados na pagina anterior, sem que entretanto
qualquer destes autores tenha aludido directamente a tal adul-
teragao; com ScaMmuzzi ('), que considera o sistema da con-
ciliagao judicial prussiana de feicio jurisdicionalistica como
inspirado (e portanto posterior) ao sistema holandés entio
vigente (Codigo de Processo de 1838), quando a verdade é
que o sistema prussiano por ele descrito (a Allgemeine Gerichts-

(™) Vid. Carresi, La transazione®, cit., Turim 1936, 30, nota 3.

(**) Vid. supra, notas 28 e 58, pp. 46 e 67 e infra, Parte 11, Cap. 1.

(") Cit. Esprit, origine et progrés des institutions judiciaires des
principaux pays de U'Europe, tomo 1v, 372 ¢ tomo v, 572.

(™) Cit. Il Digesto Italiano, vol, viir, n.° 51, 50,

(**) Vid. o. c. (supra, 14 nota 6), 89 nota 5.

(™) O.c,n" 7B e ™, p. 60, 2* col.
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-Ordnung, de Frederico Guilherme II) fora promulgado mui-
tos anos antes, em 6 de Julho de 1793, (ou, quando menos,
em 1799) (*"): e entre ndés com ALBERTO DOS REIS que, certa-

mente por lapso, afirmou no seu Comentdrio ao Cadigo de

Processo Civil (vol, 11, 1949, pag. 319) que o Cddigo italiano
de 1940 nio consagrou a conciliagao preliminar perante o0s
juizes conciliadores : — sendo certo que o artigo 321.° ¢ seguin-
tes do mesmo Cédigo a consagram inequivocamente, embora
com caracter facultativo ('®). — E ocorreu igualmente, quanto
4 doutrina, em numerosos casos: — sendo particularmente
frisante a critica injusta de BONCENNE a BENTHAM, ao asse-
verar que este ultimo autor desconhecia, e portanto fantasiava
acerca do sistema da conciliacio preliminar francesa revolu-
ciondria por ele combatida, ao admitir que nesta havia um
verdadeiro processo, em que, inclusivamente, se podiam pro-
duzir provas; esquecendo ele proprio que BENTHAM criticava
o texto do Projecto que serviu de base & Lei de 16-24 de
Agosto de 1790 (e nao essa propria Lei), o qual inseria essa
e outras disposi¢oes repudiadas pelo famoso filésofo-jurista
inglés ('*).

() Vid. LessoNa, T doveri sociali del Diritto Giudiziario Civile,
Turim 1897, 17 nota 3.

(**) E supomos tratarse efectivamente de um simples lapso do
nosso eminente processualista, uma vez que mesta sua obra (vol. 111,
p. 176) ele cita e transcreve até algumas passagens de um sugestivo
estudo de MARIANO D'AMELIO, publicado na Riv. Dir. Proc. Civ,, de 1941,
sob o titulo de Le tendenze sociali del nuovo Codice di Procedura
Civile, 3 ss., e nesse estudo o referido autor alude explicitamente aos
citados arts. 321.° e 322° do Cddigo de Processo italiano de 1940
(cf. o, c., 5).

(**) Vid. neste mesmo sentido, além de DuMoNT (no Prefdcio a

ji citada De I'Organisation Judiciaire et de la Codification, v a VIII),
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8. Tudo razées por que importa prosseguir um pouco
mais detidamente, embora ainda a titulo meramente intro-
dutivo, na andlise do apontado nexo légico-dogmatico que
o problema da composicao amigavel ¢ dos negécios proces-
suais em geral entretem com a questdo primacial dos poderes
e deveres do juiz no processo moderno.

Nao tanto para aferir, uma vez mais, da extrema impor-
tincia logico-sistematica e delicadeza do conjunto destes
varios temas (sobretudo quando olhados do angulo particular
e quase inexplorado por que neste ensaio os procuramos
defrontar — da sua intima correlacio com o palpitante pro-
blema da delimitagdo dos aludidos poderes e deveres do juiz
na fung¢do jurisdicional do nosso tempo, como ainda e funda-
mentalmente para revelar mais algumas das amplas e rele-
vantes conexoes e implicagbes em que, neste mesmo plano,
a descrita contraposicdo de solugdes e perspectivas (de base
contratualista ¢ jurisdicionalistica, respectivamente) se¢ des-
dobra.

Cumprindo prestar particular atencdo ndo s6 a4 andlise
dos dois indicados e transcendentes principios ou deveres de
motivacao e de persuasdao, mas ainda a um outro dos também
ja apontados (') deveres do juiz no processo moderno, que

esta em estreita relacao quer com qualquer daqueles principios,

quer com o poder-dever de averiguacdo da verdade material :

—o0 qual, fundamentalmente, se traduz num espirito de efectiva
e leal colaboragao do julgador com as partes, na prépria clari-
ficacao e completacdo do material de facto e de direito do

REY (Des Institutions Judiciaires de U'Angleterre compardes avee celles
de la France et de quelques autres états anciens et modernes, Paris 1826,
tomo 11, 142).

(")} Vid. supra, nota 71, pp. 80-82 e infra, pigina e nota seguintes.

Y — ) Insgtiluto. Vol LFI‘_-,'_"
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processo, traduzido no poder-dever de perguntar ¢ de escla-

recer as partes (Fragepflicht e Aufklarungspflicht) ('), e repre-

senta porventura um dos factores ou directivas técnicas,
ético-sociais e ideoldgicas mais delicadas e fecundas da activi-
dade dos juizes do nosso tempo, para a realizacao duma jus-
tica verdadeiramente humana, equitativa e persuasiva que
constitui a meia ideal da funcdo jurisdicional moderna e se
consubstancia nos fins transcendentes da propria conciliagao
judicial (). — Mas a que as nossas leis processuais positivas,
quer passadas quer presentes, nao lograram dar, como ocorreu
em grande parte com o principio da motivagao, aquela rigo-
rosa e explicita formulacio que as legislacGes austriaca e
alema, fontes da nossa, e varias outras nelas directamente
inspiradas ('*), lhe consagram.

Sendo através da contemplacao destes novos e importan-
tes aspectos do problema que, por um lado, se pode colher
uma das mais fortes e impressivas manifestacoes ideoldgicas
e praticas dos mencionados principios da motivagio ¢ da
persuasdo das sentencas judiciais; e igualmente se pode ascen-
der, por outro lado, & mais alta das conexoes do instituto em
analise com os fins supremos do Direito e da Justica de todo
o mundo civilizado, mas sobretudo dos tempos modernos:

— segundo a qual a conciliagao ou a composicao amigivel dos

(') Cf. supra, pigina e nota antecedentes.

(*®) Vid. infra, 162 s. nota 203, 168 ss., 185 nota 228, 192, 193, 198 s,
201, 202, 207, 209, 211, 216 e nota 276, 225, nota 294, 2256 nota 295, 237.

(*®) Vid. em especial o Cédigo hangaro de 1911 (arts, 224.° ¢ 225.7),
o Cédigo Federal suico de 1947 (arts. 2%, 2 e 35.%, 1), o Codigo sueco
de 1942 (§ 5 do cap. 11, e § 4 do cap. 43), cit. por EKELGF, 0. c.,, 14 ss.,
e CAPPELLETTI, 0. c., II, 74 nota 57 ss., a Reforma argentina de 1953
(arts. 21.° e 23.7) e as numerosas outras legislacoes citadas por CAPPEL-
LETTI, o. c., Parle 11, 508 s5. 600, 662 ss.
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conflitos de interesses se analisam numa verdadeira sintese
das tendéncias de aperfeicoamento ético-religioso do Direito
objectivo, e em que por isso mesmo se deparam, (designada-
mente em face de algumas das lacunas ¢ imprecisdoes mais
salientes das nossas mais recentes reformas processuais), gra-
ves dificuldades que se nao podem esquecer ou sequer subes-

timar.

9. Passaremos, pois, a tentar determinar um pouco mais
de espaco, numa segunda e porventura até numa terceira apro-

ximacio do problema posto (dos poderes e deveres do juiz na

conciliagdo judicial), a razao de ser e o enorme alcance, ampli-

tude e importiancia pratica, ideologica e dogmatica da refe-
rida conexio destes institutos com a moderna teoria dos
poderes e deveres dos dérgios jurisdicionais nas suas relagoes
com os litigantes e o préprio Estado. Comegando, precisa-
mente, por procurar abrir caminho, através de algumas
consideracoes de ordem geral, a revelacdo das apontadas
conexdes ¢ a remocao das descritas dificuldades: — as quais
no seu conjunto, ¢ a despeito do forte pendor jurisdicionalis-
tico que as consideracoes precedentes por si mesmas sugerem,
sao como veremos de molde a reacender, sobretudo em relacao
a0 nosso vigente sistema processual positivo, ¢ agora sob um
prisma particularmente delicado (o prisma candente das garan-
tias judicidrias que tem revestido entre nos nos ultimos tem-
pos (') e continua a revestir, apos as nossas mais recentes

reformas processual e judiciaria de 1961, a maior acuidade) (**),

(') Vid., supra, 88, 89 ¢ 110, notas 77 e 123.
(**) Posto que, como melhor veremos no decurso deste ensaio
(infra, 134 ss. nota 182), a grave questdo das garantias judicidrias con-

tinua entre nos gquase em aberto; uma vez que a principal das medidas
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o debate basilar da teoria dos poderes e deveres do juiz nas
suas relacdes com as partes no direito processual moderno.
O que confere, como ¢ ficil intuir e melhor se vera de seguida,
a maior importdncia dogmdtica e oportunidade prdtica & ana-
lise do problema em face da nossa propria legislagdo positiva.

Vejamos, pois, um tanto mais detalhadamente (e em ordem
A concretizacao, apreciacao e possivel remogao das menciona-
das dificuldades), a razao de ser, o alcance e amplitude da
referida conexio dos institutos em andlise com a moderna
teoria dos poderes e deveres do juiz, quer em tese geral, quer
de um modo especial em face dos esquemas seguidos pelo
nosso proprio sistema de direito positivo e os que lhe sdio
congéneres ou lhe serviram de fonte de inspiragio nesta

densa, delicada e importante matéria.

10. Esforcamo-nos por demonstrar em precedentes estudos
e, designadamente, na nossa ja varias vezes citada Atendibili-

dade de factos nio alegados (publicada no Boletim da Facul-

dade de Direito entre os anos de 1943 e 1945) ('), em relagio
4 qual o presente ensaio foi de principio concebido, e em
grande parte estruturado e elaborado para constituir seu

mero complemento logico e dogmatico, (no sentido da corro-

o —_—

legislativas adoptadas pelo legislador de 1961 para levar os juizes a uma
rigorosa e exaustiva andlise critica dos lactos em causa—o dever de
motivagio das decisdes da matéria de facto — se tem revelado, por virias
ordens de razbdes, quase praticamente inoperante (cf. supra, 24 nota 14,
e infra, Parte 11, Cap. II1).

(") Vid. os ja citados vols. X1x (pp. 377429), xx (pp. 143-220)
e XxXI (pp. 159-182 e 502-515) do referido Boletim e a Separata editada
pela Coimbra Editora em 1946,

Ouanto aos outros estudos a que aludimos no texto, trata-se dos

ja referidos nas notas 14 ¢ 29 pp. 23 e 46.
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boragio da principal tese por nos ali sustentada acerca da
grande latitude dos poderes atribuidos ao juiz nos processos
civis modernos) ('), que dos varios sistemas de relacoes entre
a actividade das partes e do juiz, historica e doutrinalmente
conhecidos, aquele que no plano técnico-sistematico e ideolé-

gico melhor satisfaz as multiplas exigéncias substanciais e for-

mais da concep¢ao publicistica do processo civil moderno é
um sistema misto de dispositivo e inquisitdrio, que, pelo seu
marcado pendor para o refor¢o da actividade dos tribunais,
sobretudo em matéria instrutéria, denominamos, a falta de
melhor expressao, por sistema inquisitério moderado ('*).
— O qual fundamentalmente se caracteriza, segundo entao pen-
savamos ¢ ainda hoje continuamos a pensar, por uma dupla
linha de tendéncia: por um lado, o considerdvel aumento dos
poderes ou faculdades atribuidos ao juiz em face das partes,
nos dominios da direc¢ao do processo e da averiguacio da
verdade material (elementos especificos do pensamento publi-
cistico e inquisitorio moderno) ('®); por outro, e em conju-
gacao com este aumento de poderes, a consagracio do prin-
cipio da valorizagdo da actividade e iniciativa instrutéria dos

(™) Vid. infra, Parte 11, Cap. 1L

(**) Conceito e orientagdo em geral seguidos pelos autores que
entre nos s¢ ocuparam posteriormente deste tema, como CABRAL DE
Moncapa, no jé citado estudo O Processo perante a Filosofia do Direito,
Coimbra 1946, 31, 32, 34, 35, 36, 37, nota e 43; ALBERTO Dos REIS, Codigo
de Processo Civil anotado, 1v, 523; MANUEL DE ANDRADE, Nocoes elemen-
tares de Direito Processual CiviF, Coimbra 19536, 363: Vaz SERRA, Provas
— Direito probatdrio material, Lisboa 1962, 14 ss.: ¢ CASTRO MENDES, Do
conceito de prova cit,, 157 — tendo os dois primeiros e o tltimo aderido
€xpressamente (o que nos apraz registar) & nossa propria designacio
de «principio inquisitério moderado» (vid. obs. e locs. cils. ).

(") Vid. supra, 60 nota 47, 72, 74-75 e 84 notas 70-72 e infra, 134-136,

nota 182,
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préprios pleiteantes, em ordem a consecugio do referido objec-

tivo, quer por razoes essencialmente técnicas ('), quer por
razoes de natureza substancial (nomeadamente concernentes
4 delimitacdo do objecto da accio) ("), e a consagracio de
um certo nimero de garantias essenciais de natureza ¢tico-social
e juridico-politica, decorrentes da ideia geral de «Estado de
direito» (1) (s6 muito vaga e incompletamente examinadas e

(™) Ver a enumeracio destas razdes na nossa cit, Atendibilidade
(pp. 140 e 141 ss.) e supra, p. 100, em que se destacam: — por um lado,
a especial idoneidade das partes para levarem ao processo uma ima-
gem real da situagdo controvertida, quer pelo seu mais directo conhe-
cimento dessa mesma situacio e dos meios de a reconstituirem em
juizo, quer pelo maior interesse e consequente estimulo nessa recons-
trugiio; — por outro, a situagdo de quase impossibilidade em que 05
tribunais funcionalmente se encontram para penetrarem directa ¢ coms-
pletamente no conhecimento das situagdes litigiosas do direito pri-
vado. — O que tudo se reconduz a uma visdo oportunistica do principio
em causa (principio dispositivo moderado), assente nmo conceito da
auto-responsabilidade das partes (Vid. no mesmo sentido, entre nos,
M. ANDRADE, 0. c., 361 ss.: e alude também, considerando todavia incor-
recta tal designacio, ao principio da auto-responsabilidade das partes
—em conexio com o principio dispositivo, CASTRO MENDES, o. ¢., 161 s5.).

(™) Vid. supra, notas 70-71 e infra, 135-138, notas 182-183.

() Vid. a nossa Atendibilidade, 137 ss. e 1319; e, entre muitos
outros, LEHMANN, num estudo intitulado A reforma do processo civil
e a ideia de Estado de direito, apresentado no Congresso dos juristas
alemies realizado em Iena em 1924, por iniciativa da «Umao dos pro-
cessualistas alemies» (Verefiticune deuwtscher Zivilprozessrechslehrer)
constituida em 1921, Congresso esse exclusivamente dedicado a analise
das entio recentes reformas do processo germinico, nomeadamente
a Reforma de 13 de Fevereiro de 1924 (cit. apud Riv. Dir. Proc. Civ,, I,
1924, 367 ss.).

Cumprindo todavia salientar que a conjugacido das duas mencio-
nadas linhas de tendéncia a que aludimos no texto (aparentemente con-

trastantes mas que no fundo exprimem um fecundo principio de cola-
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teorizadas pelos nossos autores do presente século, mas que

boragao ou cooperacao enire o julgador e os litigantes no exercicio da
fungdo jurisdicional civil), tem sido definida pelos autores italianos
mais recentes na base duma curiosa sintese de CARNELUTTI expressa no
Sistema, 1, n." 29 165 ss., segundo a qual o principio inquisitério
(moderado, na terminologia por nds adoptada) nido visa conferir um
monopolio ao juiz sobre o processo mas tio s6 tolher o monopdlio das
partes. — Assim, CARNACINI (cit, Tutela giurisdizionale e tecnica del
processo, in Studi in onore di Redenti, 11, Milao 1961, 695-772, ¢ em
especial 762 ss.) CAPPELLETTI (cit. La testimonianza delle parte, 1, 307 ss.
e Ideologie nel diritto processuale, in Riv, Trim, Dir. Proc. Civ., 1, 1962,
193 ss) e DENTI (cit. L'evoluzione del diritto delle prove nei processi
civili contemporanei, in Riv. Dir. Proc., 1, 1965, 31 ss. e 41), na esteira
duma moderna corrente doutrinal germdnica que tende a distinguir
nitidamente a Dispositionsmaxime (que traduz o poder das partes de
requererem a tutela judicial e determinarem o objecto do processo)
da Verhandlungsmaxime (que por sua vez traduz o poder de aquelas
levarem ao processo o material probatério relativo aos factos afir-
mados), sublinham que «nada se opbe a que se coordene o respeito
mais absoluto pela iniciativa das partes» naquele primeiro dominio,
com a possibilidade de o juiz, uma vez que a maquina judiciaria tenha
sido posta em movimento por elas, nio ficar inerte & espera da contri-
bui¢do interessada de outrem, «mas procure investigar por si. em
maior ou menor medida a verdade, a fim de reconstruir do melhor
modo possivel os factos da causa». (CARNACINI, 0. c., 761 ss.).— Posto

que o essencial do processo civil que reconheca o caracter privado do

se traduz no primeiro dos indicados principios (Dispositionsmaxime);
enquanto que a atenuagdo da Verhandlungsmaxime e a atribuicio ao
juiz do poder de contribuir para a investigacio e aquisicio das provas,
constitui um facto de mera técnica processual, inferno ao processo
¢ preordenado 4 melhor realizacio dos seus fins» (DENTI, o c., 40 s5.).

Esta mesma ideia da atenuagiio do principio individualistico do
processo em matéria instrutdria ¢ também nitida na doutrina francesa
mais recente. (Vid. por todos DeBascH, Procédure administrative

contenticuse et procédure civile— Etude de droit comparé interne,
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assumiram por vezes entre nos expressoes verdadeiramente

candentes) ("®), que visam pér os litigantes a coberto dos

Aix-en-Povence 1960, 367 ss., apud DENTI, 0. c, 40 nota 32, ¢ LEGEATS,
Les régles de preuve en droit civil — «Permanences» et «transforma-
tions», Paris 1935, 25, apud . o. c., 41 nota 3).

£ também sabido que foi a Z. P. O. austriaca de 1895 do famoso
Franz KLEIN, entre os coOdigos processuais modernos, o que deu mais
rigorosa e ampla expressido a este tipo de processo inquisitorio mode-
rado, conferindo ao juiz toda uma ampla gama de faculdades de ave-
riguacio da verdade (e até de completagio do material instrutorio) nos
juizos civis, traduzidas num poder-dever geral de intima e leal coope-
racio do juiz com as partes na elaboragio duma sentenga justa, 0 que
tudo se traduz num poder-dever de direcgao ou orientacio substancial
do processo que na doutrina austriaca se exprime pela impressiva e ja
mencionada férmula Prozessleitungspflicht. (Vid. ScHiMA, Considera-
zioni sul processo civile austriaco, na Riv. Trim. Dir. Proc. Civ., 1963, 723;
e supra, 81 e mota 71).

Veremos oportunamente que outros amplos poderes-deveres se
contém nesta transcendente actividade instrutéria substancial do juiz:
— nomeadamente, o jd citado e importante dever de interrogar as
partes para fins de clarificagdo e completagio do material de faclo
do processo, que o tornam directamente responsdvel (ou pelo menos
co-responsdvel) pelo resultado (justo ou injusto) da decisdo judicial
(os ja mencionados Fragepflicht e Aufklirungspflicht dos §3 13 e 182
das 7. P. 0. alema e austriaca, respectivamente, bem como de virios
oulros sistemas legislativos dos mais recentes e progressivos do nosso
tempo, como o do Codigo Federal suico de 1947 (arts. 3.°, 2 e 352, 1).
— Sobre este tltimo ponto vid. também supra, 81-83 e nota 71, e infra,
163 s. e 168 s.

E note-se também desde ja ¢ uma vez mais que o classico prin-
cipio dispositivo ou de «discussao» (Verhandlungsmaxime) ¢ impres-
sivamente definido por BaumBacH como principio de alegagiao ( Beibrin-
gungsgrundsatz). Vid. meste sentido o supramencionado SCIHIMA, ob.
fult. cit., 720 ss. e 723.

(*) Como, por exemplo, em ALBERTO D0S REIS, o qual no cit. Rela-
tério do Projecto de Coddigo de Processo Civil de 1935 (ed. Imprensa
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possiveis erros, precipitagées ou arbitrariedades que os jul-

Nacional, 1935, 17 ss.), em relacio ao regime de oralidade pura, sem
documentaciio da prova nem recurso, preconizado pelo entao Minis-
tro MANUEL RoODRIGUES e consagrado quer em relagdo aos Tribunais
Colectivos pelo Decreto n.” 21694, de 29 de Setembro de 1932 (art, 16.%),
combinado com o artigo 32 do Cédigo de Processo Comercial entao
em vigor, quer em relacio aos procssos perante o juiz singular pelo
Decreto n.® 22780, de 29 de Juthp de 1933 (art. 21.°), explicitamente
refere: — que «todo o poder que se ndo limita» (precisamente pelas
referidas garantias da documentacio e do segundo grau de jurisdigao
em matéria de facto) «tende a corromper-se e a exorbitars; —e que
«a atribuicio ao tribunal colectivo de competéncia para julgar sem
recurso a matéria de facto da causa, deixava as partes inteiramente
desarmadas perante os erros, as arbitrariedades ou as precipilagoes do
tribunals: — «razio por que — continuava o ilustre autor—o recurso
parecia uma garantia necessaria para conter o referido orgao jurisdi-
cional dentro do respeito pela verdade e pela justica, ou, a0 Imenos,
para fazer nascer nas partes e no publico o sentimento da tranquilidade
e da confianca em face das decisdes judiciais» (0. ¢, 18). E muito
recentemente no mesmo sentido, quanto ao vigente Codigo de Processo
Civil, se manifestou o Ministro que o promulgou, ANTUNES VARELA, ©
qual, a propdsito das razoes justificativas da consagragao nesse diploma
legislativo do dever de motivagdo das decisdes em matéria de facto,
por sua vez sublinhou, no citado Relatdrio da Lei Preambular (Dec-Lei
n.° 44129, de 28 de Dezembro de 1961) que aprovou o referido Codigo,
que «a necessidade de justificar a decisdo, substituindo as respostas
secas, dogmaticas, autoritarias do colectivo por uma fundamentacao
esclarecedora do raciocinio dos juizes, pode contribuir (...) nio so para
a maior ponderacio e acerto da propria resposta, como para O malor
prestigio da decisdo e do 6rgio donde ela emana»; e, noutro passo, ja
havia afirmade que «com ser dificil, num ou noutro caso, nio se julga
impossivel a tarefa de concretizar as razdes em que se fundam as res-
postas ao questiondrio»; e que «a perfeigdo dessas respostas tem a lucrar
com a substituicio dos puros impulsos, tantas vezes desordenados e
enganadores, da simples intuicdo pela andlise serena e reflectida dos
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gadores, por deficiente ou exagerado uso (ou até mesmo
abuso) (") daqueles amplos poderes de iniciativa instrutéria

e de direcgdo processual geral, possam vir a cometer em detri-

mento da defesa e plena realizacao pratica dos seus legitimos
interesses substanciais e processuais. E entre os quais se
inserem e sobressaem a grande altura, como ja aludimos, (')
o dever de motivacido das sentencas judiciais (de facto e de
direito) por parte de todos os tribunais, o principio do segundo
grau de jurisdicao e as classicas garantias da publicidade e da
imparcialidade (™).

Como pressupostos fundamentais desta orientacao puse-
mos em evidéncia, dando-lhes particular acentuagiao, por um
lado, o principio de que a finalidade ideal da funcio jurisdi-
cional civil tende a revestir em nossos dias, e cada vez mais
intensamente (¥'), natureza eminentemente publicistica e inqui-
factos que s6 a razdo é capaz de iluminar e controlar com a necessaria
segurancar. — Cf. Relatdrio cit. (supra, 2, nota 2) p. 23.

(™) Como vimos ter sucedido entre nés, pela inexacta interpre-
tacio do principio da livre apreciacio da prova (cf. supra, nota 14,
pp. 23-31).

(*®) Vid. supra, cit. nota 14, p. 23 ¢ pp. 84, 89, 99, 119-120 e 129-131.

(*) Vid. supra, ibidem, e infra, 151 nota 191, 154, 166 ss., 168, 2006
e 209.

(") Vid. em especial, no sentido da profunda acentuagao dos
poderes inquisitorios do juiz, os referidos e recentes Codigos de pro-
cesso civil sueco de 19492, mexicano de 1943, do Estado da Cidade do
Vaticano de 1946, federal suico de 1947, Reforma processual argen-
tina de 1953, Reformas processuais francesas de 1933, 194, 1958 ¢ 1965,
sem contar com os recentissimos e ji aludidos «Principios fundamen-
tais» ou «Normas fundamentais» do Direito processual civil da U.R. 5. 5.
e das republicas da Unidao Soviética, comentadas por FrRANCHI, DENTI,
GURrvIC e GHERZON, ¢ BERMAN (nas obras e lugares citados supra
nota 70, p. 76 e nota 89, p. 92) e promulgadas em Dezembro de 1962;

—¢ bem assim os também recentes Coédigos dos Estados socialistas
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sitoria, consistindo, em sintese, na realizagdo de uma justica
verdadeiramente substancial e objectiva ('), assente, quanto

possivel, na reconstrugao naturalistica ou histérico-reprodu-

tiva (*) (ou, na tecnologia corrente da doutrina processual

da Europa Oriental, promulgados entre os anos de 1950 (Codigo de
processo checoslovaco de 25 de Outubro), 1952 (Codigo da Republica
democratica alema de 2 de Outubro ¢ Codigo da Bulgiria de 8 de Feve-
reiro), 1954 (Lei processual hiingara que alterou os Codigos de 1911
e 1952) e de 1956 (Codigo jugoslavo de 7 de Dezembro); e por ultimo
o também muito recente ¢ ja mencionado Projecto de reforma do pro-
cesso civil da Republica Federal Alemd de 1961 (vid. supra, 70 e 71),
e sobre estes 1nltimos Cddigos e Projectos o ja citado DENTI, o. ¢, 43,
nota 50 e 63-63 e os ainda mais recentes projectos belga de 1963 e brasi-
leiro de 1964 (cits. supra, 98 ¢ nota 114).

(*®) JA definida, supra, 133 ss. e nota 132 e infra, notas 189 ¢ 190,

(™) A natureza «historicistica» ou «historiogrdfica» da actividade
do juiz na reconstrucio dos factos da causa ¢ posta em relevo peios
autores em geral, nomeadamente pelos que perfilham a ideia de que
o fim ideal do processo consiste na descoberta ou averiguagio da ver-
dade material (Vid. por todos, SATTA, Diritto Processuale Civile, Padua
1948, 155 ss. e Commentario al Codice di Procedura Civile, Milao 1962,
Livro 2.°, Parte 2., 207 ss.; CALOGERO, La logica del giudice e il suo
controllo in Cassazione, Padua 1937, n.* 45, 49 e 50, p. 137 ss. e CALA-
MANDREL, Il giudice e il storico, in Riv. Dir, Proc. Civ., 1, 1939, 105 ss,
107, 114 ss., 116 ss., 124 e 125, passim.

Mas cumpre observar que esta mesma ideia ganha particular
acentuacio nos mais modernos tratadistas do processo civil que pen-
dem para a orientagio publicistica ou inguisitoria (ainda que mode-
rada) definida nas piginas antecedentes. — Assim, GIULIANI (Il concello
di prova. Contributo alla logica giuridica, Milao 1961, 249 nota 49)
observa que «a liberdade de avaliagdo da prova preconizada pelos fau-
tores da verdade material, estd ligada a uma atitude cientifica:—a
identificacio «a prova juridica com o conceito de prova elaborado pelas
ciéncias empiricas»; e DENTI (0. €., 66 € 67), depois de assinalar o perigo
de se poder considerar que os processos modernos possam ser trans-
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moderna, segundo a verdade real ou material) ("), da relagao

juridica pré-processual controvertida; por outro, o critério

ou directiva segundo a qual a plena consecucgio desta alta
finalidade requer que os juizes disfrutem de ampla iniciativa

e liberdade de movimentos dentro do processo, sobretudo

formados em laboraidrios de pesquisas experimentals, como preten-
diam GorPHE (L'appréciation des preuves en justice, Paris 1947, 154)
e Levy-BruHL (La preuve judiciaire. Etude de sociologie juridique,
Paris 1964, 33), considera como o dptimo da politica legislativa no campo
das provas a «racionalizacdo» dos processos probatdrios, confiada ao
emprego das técnicas cientificas e da [dgica das probabilidades».

(™) Em contraposicao com o conceilo de justica e de verdade
meramente formal (legal ou juridica), que em geral se aponta (como
veremos a seguir no texto) como caracteristica fundamental dos sis-
temas processuais de base dispositiva liberal ou individualistica do
século passado.— Cumprindo todavia nolar, em corroboracao duma
ideia ja por nds assinalada na nossa Atendibilidade (p. 102 nota 2),
que varios autores modernos sustentam que so ¢ legitimo falar de
uma tnica verdade, como ROSExBERG (Lehrbuch® cit., § 63, 1, 195);
PuGLIATTI (Conoscenza, in Enciclopedia del Diritto, 1x, Milao 1960, 90 ss.
e em particular 110) que nega a «distingdo artificiosa entre verdade
formal e verdade material»: BETTIOL (Presunzione ed onere della prova
itel Processo Penale, in Riv. Ital. Dir. Penale, 1936, 246 e 250); CALAMAN-
DREI (Il giudice e lo storico cit., 115); SABATINI (Teorie delle prove nel
Diritto Giudiziaric Penale, 111, CatANZARO, 1911, 13); Guase (Juez vy hecitos
cit., 92 ss. e 101); CARNELUTTI, que na sua célebre obra La prova civile,
Roma 1915, e 2.* ed. Roma 1247, 34, impressivamente referiu, numa sin-
tese muito citada, que «a verdade é como a dgua ou é pura ou nao ¢
verdades»; e entre nos BARB0sSA DE MAGALHAES (Aparéncia e realidade wio
novo Cdd. de Proc. Civ.— O poder discriciondrio do Juiz ¢ a crise da
verdade, da lei e da justica, Conleréncia realizada na Ordem dos Advo-
gados, em Lisboa, em 19 de Abril de 1940, ¢ publicada nos Estudos sobre
o novo Cddigo de Processo Civil, 1, Lisboa 1940, 505-356, em especial, 351);
e CasTrRO MENDES (Do conceito de prova em Processo Civil cit., Lis-

boa 1961, 391 ss5.). — E devendo igualmente sublinhar-se que o proprio
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em matéria de recolha do material instrutério e de producio

de prova, sem contudo esquecer os graves deveres que lhes
incumbe cumprir para com as partes e o proprio Estado no
exercicio do munus publico de que se acham investidos:
— por for¢a da sua intima conexio com a referida ideia de
Estado de direito, que, como se sabe, informa presentemente
a grande maioria dos estatutos constitucionais das nacées
civilizadas.

Mas cumpre, todavia, reconhecer e sublinhar que, nao
obstante a enorme expansido doutrinal e histérico-positiva ()

-

processo dispositivo visa, em principio, a descoberta da verdadeira ver-
dade (ou verdade material), conforme decorre, entre outros, de CALA-
MANDREI, no citado Parecer da Faculdade de Direito de Florenga, 102,
e na Abolicdo do Processo Civil? (estudo também ja citado da Riv. Dir.
Proc. Civ., 1, 1938, 336 ss.); e ja decorria em parte de BORSARI, {cit.,
Il Codice Italiano di Procedura Civile annotate’, Roma 1872, Prefacio,
p. 8 5s8.), nos termos e pelas razdes indicadas infra, 153 s. ¢ nota 194.

(™) Assim, além dos numerosos sistemas legislativos processuais
Ja citados na nossa Atendibilidade, que se inspiraram nas novas ideias
de base publicistica moderada referidas no texio, ou sejam: — as Orde-
nagoes processuais civis (Z. P. 0.) alema de 1877, austriaca de 1895 e
hungara de 1911 (pp. 121 nota 1, 122 nota 2, 136 nota e 137 nota 1), os
Codigos dos cantoes suicos de Berna de 1918 e de Wallis de 1919
(p. 135), as Reformas alemas nazistas de 15 de Julho de 1941 e de 16
de Maio de 1942 (pp. 125 nota 1 e 126 nota 1), as Reformas inglesas
das New Rules de 1937 e do Evidence Act de 1938, as tendéncias dou-
trinais americanas dessa mesma época (mencionadas na p. 138 nota 1)
e os Cdodigos brasileiro de 1939 ¢ italiano de 1940 (136 nota e 137 nota 1)
—podem indicar-se ainda no mesmo sentido todos os virios Codigos
processuais promulgados e Projectos legislativos elaborados antes (mas
sobretudo depois) da entrada em vigor do nosso mencionado Cédigo
de Processo de 1939, bem como do Cdédigo italiano de 1940 (em volta
dos quais fundamentalmente se centrou toda a investigacio que cons-
litui objecto daquele nosso trabalho).— Nomeadamente: — entre os
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deste pensamento, (o qual, com ligeiras variantes de somenos

importancia, obteve ja desde fins do século passado, e con-

primeiros, os ja mencionados Cédigos processuais clvis sueco de 1942,
mexicano de 1943, do Estado da Cidade do Vaticano de 1946, federal
suico de 1947, as Relormas francesas de 1935, 1944, 1958 e 1965, a Reforma
argentina de 1954, as citadas «Normas Fundamentais» do direito sovietico
de 1962 e os varios e recentes Codigos dos Estados socialistas da Europa
Oriental ¢ outros (todos referidos supra, 89-116); —e entre os segundos,
0s numerosos e notaveis Projectos italianos de ORLANDO, CHIOVENDA,
MORTARA, CARNELUTTI, REDENTI e SoLmlI, franceses de Appleton de 1934
e da Comissdo de Reforma de 1954, gregos de 1955 e 1960, alemdo de 1931,
(também j4 citados supra, 8997 ¢ notas 114 e 186), federal alemao de 1961,
belga de VAN REEPHINGEN de 1963 e brasileiro de Buzaip de 1964, que
todos adoptam nas suas grandes linhas o ja referido modelo dos codigos
publicisticos modernos (a célebre e mencionada Ordenagao processual
qustriaca — Z. P. 0.—de 1895, da autoria do famoso processualista
Franz KieIN). — Cumprindo, todavia, sublinhar que este foi tambem
o modelo legislativo pretensamente seguido (como ja varias vezes acen-
tuamos dentro e fora deste estudo — vid. supra, 23 nota 14 ¢ 84-89 ss.),
pelos nossos legisladores de 1932 a 1939: —embora com manifesta ¢
grave desvirtuagdo ou adulteragao do pensamento genuino deste famoso
autor, no tocante ao sistema de oralidade pura, entre nés introduzido
pelo Decreto n.® 21694, de 29 de Setembro de 1932, e mantido pelo
Cédigo de 1939, com explicita mas inexacta alusio, por parte do ilustre
Minisiro que promulgou estes dois importantes diplomas legislativos
— MANUEL RODRIGUES —, ao pensamento oralista do mencionado KLEIN.
— 0O qual, todavia, preconizava nos trabalhos preparatorios da referida
«Ordenacio processual austriacar» (e acabou por adoptar no texto defi-
nitivo deste importantissimo monumento legislativo processual do
mundo moderno) um sistema de oralidade mitigada pela ficl docunien-
tacdo da prova («protocolizagao=) pelo principio da motivagdo da deciséo
de facto e pelo recurso desta decisao (com a possibilidade de renovagao
ou até de producio de novas provas em segunda instancia), para asse-
gurar o respeito pelos referidos principios da motivacao e da oralidade,
no seu principal objectivo (ou consequéncia pritica) de garantir a
imediacio do juiz com a prova (cf. os §§ 207, 208, 213, 265 ¢ 280,
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tinua a obter sobretudo no presente século, um retumbante

éxito pratico e politico-legislativo com a sua incessante e cada

05 §§ 414 e 417, n° 4 e os 5§ 468, 482 ¢ 488 da 7. P. O. austriaca de 1895, res-
pectivamente, preceitos estes também ja citados supra, 93-104). — Impor-
tando mesmo observar que, por estranho que isso pareca, este famoso
autor, nos mencionados e notdveis trabalhos preparatérios deste mesmo
Codigo — os seus célebres e hoje rarissimos Erliuternde Bemerkungen
publicados nos «Materialiens zu den neuen dsterreichischen Ci vilproces-
sgeseizen ed. da Commissionsverlag der Manzschen k. wu. k. Holf—Verlag
— u. Universitiits Buchhandlung — sustentou vi gorosamente a opinido: —
de que a oralidade é «um inimigo perigoso se se aceita como um forma-
lismo» (cf. apud FAIREN, cit. El Proyvecto de la Ordenanza procesal civil
austriaca visto por FRAXZ KLEIN, na Rev. Der. Proc., Madrid 1950, ano VI,
n.* 1, 6 10 ss. e 21); — que «sec abstém do culto da oralidade» e por isso
«esta deve desaparecer quando as suas vantagens sejam superadas pelos
inconvenientes que pudesse representar para uma boa resolucdo do
litigio» (Ibidem, 10 s.); — que «com o fim de evitar tais inconvenientes
impds no seu Projecto o principio da concentracgao, completado por
uma minuciosa regulamentacio da protocolizagdo (documentagdo) de
tudo o tratado nos debates orais» (Ibidem, 13); —que «o0 estudo da
protocolizagdo dos debates orais constitui uma das maiores preocupa-
¢oes de KLEIN como pode ver-se pela extensdo com que nos seus
Erlduternde Bemerkungen a tratas (Ibidem, 14): —e que, finalmente,
se tivesse que encaminhar-se para uma solugio extrema, lhe parecia
preferivel a adopcio de um processo todo escrito do que dum processo
todo oral (cit. Erliduternde Bemerkungen, Materialien, v. 1, Viena 13897,
193 e 270 ss.: — posto que «a moderna visio social do processo conduz
a uma ingeréncia efectiva e eficaz do juiz na descoberta da verdade
material» e a uma «nova concretizagio de todo o principio da orali-
dade, que na realidade se mantém como um elemento necessario de
um qualquer processo civils mas que «seria erroneamente considerado
um fim proprio, tratando-se antes de um meio para um fims, (Ibidem,
v. I, 740 ss.).

E tudo isto, a despeito de o nosso legislador ter peremptoriamente
alirmado, quer no aludido Relatério do Decreto n.® 21 6% (embora de
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vez mais acentuada consagracido nas mais recentes ¢ progres-

sivas legislagoes processuais, nomeadamente europelas ¢ ame-

modo indirecto) quer, sobretudo, nos trabalhos preparatérios do Codigo
de 1939, que KLEIN era partiddrio decidido da oralidade pura.

Com efeito, no citado Relatdrio, o legislador processual portugucs
apontou como exemplo tipico do sistema de oralidade (pura) entdo
introduzido em Portugal a =experiéncia alheia» (que tributou de wglefi-
nitivar ), traduzida em toda a longa série de Codigos e de Projectos legis-
lativos estrangeiros nesse mesmo Relatorio enumerados: —entre oS
quais precisamente destacou a Z. P. O. austriaca de 1895, da autoria
de KLEIN que, segundo afirmava, «acabou com 0 processo esci ito» (...)
xinstituinde © processo oral no juizo civils; mas esclarecendo do
mesmo passo que «esta mesma lel (austriaca) tem por fonte a lei ger-
ménica, mas que aproveitando a expericncia» desta altima lei «realizou
a oralidade ainda mais rigorosamentes do que ela (cf. Relatorio cit,
na também ja cit. Colectinea Processo Civil e Comercial, de J. A. DE
Moura, Coimbra 1933, 140).

Por sua vez, na discussio do artigo 582. do Projecto de ALBERTO
pos Reis de 1936 —o qual, muito embora consagrasse em principio ©
sistema da oralidade pura, todavia atribuia as partes a faculdade de
optarem pela discussao escrita (instrugao com depoimentos escritos)
se «nisso acordarem e o juiz o julgar conveniente em atengao a natu-
reza e circunstincias da causa» —o0 nosso operoso e lustre Ministro
da Justica do tempo, MANUEL RODRIGUES (que também promulgara
como ¢ sabido o mencionado Dec. n.* 21 6% de 1932), depois de ouvir
o resultado da votacio da Comissio Revisora a que presidia — e que
se pronunciou no sentido de se consagrar no futuro codigo o regime
preceituado no citado artigo 582.° do Projecto de A. D0s REIS — moOs-
tra-se tio profundamente persuadido de ter interpretado correctamente
naquele aludido Decreto o pensamento genuing da oralidade austriaca
de KLEIN ¢ da propria oralidade germénica da Z. P. O. de 1877 (¢ aleé
da Reforma de 1924), que faz as seguintes e categoricas afirmagoes que
chegam ao ponto de envolver um dramdtico proposito de demissdo
do seu alto cargo de Ministro, se aquele projectado preceito viesse
a ser adoptado na futura legislagao.

Assim, o mencionado e ilustre legislador do Codigo de 1939 comega
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ricanas do nosso tempo)—a orientacao oposta, que inte-

e T —

por afirmar: — que «através de todos os estudos que fez, da vida dos
tribunais que prescrutou em sua maior minucia, radicou bem fundo
a convicgdo de que a discussdo oral produz muito melhor resultado do
que a escrita»; — e recorda a esse propésito que «em 1923 ou 1924 os
alemdes pretenderam reformar o processo; mas que no Congresso dos
Advogados foi pedido que da Comissio encarregada da reforma ndo
fizesse parte nenhum professor de direito a ndo ser STEIN para que s¢
nio adoptasse a discusiio escritar; — mais recordando que «na Austria,
KLEIN introduziu também a oralidade absoluta proibindo expressa-
mente a forma escrita» no processo; e acrescentando de seguida, em
face deste duplo e famoso (mas adulterado) exemplo historico-posi-
tivo das legislagtes processuais modernas que, como ja sublinhara no
Relatério do Decreto n.° 21 694, ha pouco aludido, «a experiéncia dd a
todos o conhecimenio segurpo de que a discussdo escrita ¢ prejudicial
4 justica».— Dai o antncio ¢ o protesto formal e veemente da sua firme
resolucio de que «nestas condi¢des jamais apresentaria ao Governo um
projecto» que contivesse o citado art. 582", dado que este preceito
wconstitui de facto a inutilizagdo da oralidade»,

E remata as suas vibrantes (e na aparéncia algo persuasivas)
consideragbes a este mesmo propdsito, em termos que nio so eviden-
ciam a grande forga de convicgdo de que se achava possuido ao definir
o sistema de oralidade consagrada na lei portuguesa, na base de uma
tio inexacta e precipitada interpretacio da verdadeira esséncia da ora-
lidade germénica e austriaca invocada como fonte legislativa da nossa;
— como sublinham ainda o desejo e o firme propésito de nem sequer
deixar o seu nome de legislador ligado ao futuro Codigo, se ele nao
adoptasse o sistema de oralidade pura erroneamente atribuido as duas
supramencionadas legislacdes, designadamente a legislacdo austriaca
apontada como directa expressio do pensamento oralista de KLEIN;
— E neste explicito sentido o nossp entdo Ministro da Justiga declarou
muito louvavelmente: — Que «sabe bem servir e por i1sso entende que
os trabalhos do Cédigo de Processo Civil devem continuar, continuando
a revisio que se vem fazendo»; — Que «todavia, quando estiver pronto,
outro Ministro, a quem cederd o seu lugar o apresentard ao Governos;
— pois — acentua por dltimo — «ndo impedird que seja publicado, visto

10 = 3 Inslilwdo, Vol, 1322
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gra o sistema dispositivo tradicional, continua a ter por si,

que ¢ de reconhecida utilidade, obra indispensdvel mesmo, mas nio
conterd a sua assinatura (cf. neste sentido as Actas da Comissio Revi-
sora do referido Cédigo— Acta n.® 25, de 14 de Dezembro de 1927,
publicada na Rev. Ord. Adv., ano 7°, 1947, n.** 3 e 4, 362 donde respi-

gamos as transcricoes que se deixam feitas).

Cumprindo também e ainda salientar que esta errénea interpreta-
¢do do pensamento de KLEIN por parte do nosso legislador de 1939
criou justificadamente e radicou na doutrina portuguesa a falsa, gene-
ralizada e profunda convicgio de que o sistema de oralidade pura adop-
tado em Portugal era cdpia fiel da oralidade austriaca, serminica e
chiovendiana, como decorre, entre muitos outros autores, de CAMPOS
CostA (ja citada Para uma melhor organizacio da oralidade em Poriu-
gal, na Rev. dos Trib., ano 74.°, 134, nota 1), de BARBOSA DE MAGALHAES,
também citada Aparéncia e Realidade no nove Cddigo de Processo
Civil, publicado nos Estudos sobre o nove Cddigo de Processo Civil,
Lisboa 1940, 1, 319, e, finalmente, de SiLva E Sousa, vogal-secretirio da
mencionada Comissido de reforma processual, no seu Relatdrio sobre o
Capitulo da discussdo e julgamento da causa (arts. 571 a 583.°), tam-
bém publicado na cit. Rev. Ord. Adv., ano de 1942, 115 ss.

Afirmando explicitamente o primeiro destes autores (ao procurar
definir no seu mencionado ¢ entio momentoso estudo o «traco caracte-
ristico» do «regime do processo oral») que a principio supunha que «a
diferenga entre o processo oral e o escrito residia na circunstincia de,
no processo escrito, ser imprescindivel a reducio a escrito de todos os
meios de prova, enquanto no processo oral ja niio era necessario cone
signar-se nos autos o resultado da prova produzidas: e que «¢ esta, de
resto, a ideia que entre nés e em todos os sectores se encontra larga-
mnte difundida» (0. ¢, 134). — Informando de seguida que «no entanto,
e por muito estranho que isso parega, sobretudo se se atender ao signi-
ficado do termo oralidade, ndo ¢ a redugio a escrito da prova que carac-
teriza o processo escrito, dado que o processo oral pode também nio
dispensar essa reduciio a escrito»; e declarando, por tiltimo, em termos
para nos muito lisongeiros e extremamente generosos, que fomos nos,
através dos resultados das nossas indagagOes sobre este importante
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pelo menos em certos dominios, (e por vezes até¢ com ten-

¢ entdo actualissimo tema da oralidade (revelados sobretudo na nossa
citada Comunicagao ao «IV Congresso da Unido Nacional», «quem pri-
meiramente chamou (a sua) atencdo para este facto», ¢ «quem (lhe)
forneceu o esquema central das ideias constantes» desse seu aludido
estudo «que constituem novidades» (cfr. o. ¢., 134, nota 1) —neste como
noutros importantes aspectos nele versados, designadamente no tocante
ao principio da motivacao das sentengas de facto.

E sublinhando por seu turno Barposa DE MAGALHAES que «por
agora (ou seja em 1940) é inoportuna a discussao» sobre «o discutido
principio da oralidade»; porque «0s seus partidirios nao precisam de
pugnar por ela, visto que ela ja esta vitoriosa; ¢ também «aos seus
adversarios nao vale a pena agora combaté-la, porque, de momento,
nada podem conseguir s¢ nio ser apodados de saudosistas, como no
Brasil, de nudistas como na Itdlia, ou de botas de eldstico em calao
portugués». Ponderando de seguida o mesmo ilustre autor que «a uns
e outros convém que mais algum tempo de experiéncia possa mostrar
melhor as suas vantagens ou 0s seus inconvenientess»,

Mas onde Barsosa DE MAGALHAES ainda mais nitidamente revela a
sua forte conviccio de que o sistema de oralidade pura entre nds intro-
duzido pelo Dec. n.® 21694 em 1932 ¢ mantido pelo Codigo de 1939
correspondia rigorosamente aos modelos legislativos estrangeiros invo-
cados pelo Ministro MANUEL RoODRIGUES, (designadamente os citados
sistemas germdanico e austriaco de KLEIN, também propugnados, como
¢ de todos sabido, em Italia por CHIOVENDA), € nas passagens que a
seguir se lranscrevem:

«Aos seus adversirios direi aindas, (refere impressivamente o
autor agora em foco: —«a oralidade estd na moda, e a moda ¢ um
facto ¢ contra factos ndo hd argumentoss. Acrescentando que «todos
gostam de ter fatos a moda...»; ¢ que o processo ¢ um fato, que deve
andar a moda...» (0. ¢, 319).

Ora, sendo certo, como ¢é sabido, que BARBOSA DE MAGALHALS ol um
dos membros mais categorizados, dinimicos e combativos da Comis-
sao Revisora do Cédigo de 1939 (que para mais votou a favor do cit.
art. 582, do projecto de Alberto dos Reis), para nds nio oferece a menor
diavida que no secio daquela referida Comissdo se tomou por rigorosa
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déncia para a adop¢do de algumas manifestacbes tipicas da

expressdo da verdade o lapso de legislacio comparada do ilustre Minis-
tro que 4 mesma presidia: segundo o qual a «moda» do processo oral
do tempo— sobretudo austriaco e alemao—era a oralidade pura.
— Tanto mais que sendo, como ja se [risou, BARBOSA DE MAGALHAES um
dos seis membros da mencionada Comissde Revisora que votou a
favor do cit. artigo 581° do Projecto de A. dos Reis, —e, conse-
quentemente, contra o sistema de oralidade pura que acabou por
triunfar também no Cddigo de 1939, em virtude, sobretudo, da firme
e dramatica atitude tomada pelo entip Ministro da Justica ao pro-
testar o seu decidido propésito de se demitir do seu alto cargo, nos
peremptorios termos acima reproduzidos (posto que, além do aludido
Ministro, apenas dois outros membros da referida comissio votaram
contra o cit. art. 582.°) — supomos ser facil avaliar a [ortissima reaccio
que este autorizado jurisconsulto teria oposto ao regime propugnado
pelo aludido Ministro se se tivesse apercebido do profundo lapso em
que aquele quase inexplicavelmente incorreu, arrastando atras de si
toda a Comissdo Revisora. Ou, por outras palavras: —se na altura
estivesse (ou tivesse sido) informado de que o regime de oralidade
pura que ele supunha obedecer aos rigorosos moldes do mais recente
figurino da moda processual do tempo, nio fora até entiao (nem jamais
o {oi até hoje, que o saibamos) adoptado por nenhuma das legislagoes
modernas, sem excluir as apontadas quer no Relatdrio do Decreto
n.” 21694, quer nas consideractes produzidas em volta da discussio
do artige 582." do Projecto de A. dos Reis em aprego.

Mas também o ja mencionado vogal-secretdrio da Comissiio Revi
sora, SILVA E Sousa, incorreu no mesmo erro de confundir o genuino

germanica ¢ austriaca de KLEIN e CHIO-

[ =

sistema da oralidade mitigada
VENDA com a visdo da oralidade pura propugnada pelo Ministro do
tempo, com base na inexacta interpretagao daquelas mesmas citadas
legislacOes e autores.

E assim é que, depois de especificar, com base no conhecido estudo
do jurista brasileirfo Francisco Moratro (Discurso pronunciade no
Congresso nacional de Direito Judicidrio do Rio de Janeiro de 1936 e
publicado na Rev. Fac. Dir. de S. Paulo, xxx11, 295-296 e na ja citada
«Colectinea da Revista Forenses Processo Oral, Rio de Janeiro 1940,
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sua modalidade extrema), diminuta mas muito categorizada

130 ss.): —que «o espirito e a tradicip latina ¢é pela oralidades»; que
esta € o sistema das Nacgdes ¢ Cortes de alta cultura»; e que «se observa
na Austria, na Franca, na Inglaterra, na Alemanha, nos Estados Unidos,
no Japdo, em Genebra, em Berna, em Zurique, na Basileia, em Buda-
peste, em Praga»; —e depois de salientar que MIGUEL ¥ RoMERO tam-
bém «constata que pelo caminho da oralidade marcham as correntes
modernas, tanto legislativas como doutrindrias» — sublinha explicita-
mente que «este facto ¢ apontado pelo Ilustre Presidente desta Comis-
sd0, no douto Relatdrio que precede o Decreto n.o 21 694»: — precisa-
mente o supramencionado Relatorio do Ministro MANUEL RODRIGUES.

Quer dizer: também SiLva E Sousa acreditou cegamente que 0s
varios sistemas legislativos aludidos pelo nosso legislador processual
de 1932 no indicado Relatdrio do Decreto n.* 21694 consagravam o sis-
tema da oralidade pura; — sendo, porém, certo que todos eles —sem
excepeao — como oportunamente procurdamos demonsirar (cf. supra, 8%
-116 ¢ notas 80-134, passim) consagravam, pelo contririo, o sistema da ora-
lidade mitigada pela documentagio da prova € renovacgio da instrugio em
segunda instincia, abertamente propugnado (como [risaimos no comeco
desta nota) por KLEIN, pela Z. P. O. alemi de 1877 ¢ por CHIOVENDA.

E ¢ também algo curioso observar que a forca de conviccio criada
pelo lapso assinalado é tao viva e enleante que S1LvA E Sousa cita e trans-
creve também a favor da sua concepcido da oralidade pura, além das
indicadas legislagbes e autores, numerosos outros processualistas, como
CHIoOVENDA, KiscH, BorpeauX, GARCONET, CESAR BRU e MALATESTA, todos
inegavelmente partidirios confessos da oralidade mitigada. — Pois que
0 citado autor foca, fundamentalmente, nesses autores o aspecto espe-
cifico da oralidade-imediagdo por todos eles abertamente perfilhado;
— mas, induzide pelo indicado erro de perspectiva criado entre nos
pelo aludido Decreto n.® 21 694, nem sequer repara que todos esses auto-
res adoptam explicitamente nas suas obras um sistema de minuciosa
documentagdo da prova,

Mas deve ainda sublinhar-se que a nossa algo recente Reforma
processual de 1961 jd tenfou louvavelmente reparar, pelo menos em
parte, um outro dos mencionados graves defeitos que vinham da legis-
lacio anterior, dando importante passo de restaurar no nosso sistema
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falange de adeptos, que baseiam a sua resisténcia as novas

legislativo (pelo menos, como afirmagdo de principio), o importantis-
simo e franscendente dever ou principio da motivacdo das sentencas
em matéria de facto; — o que, sem divida, pode atenuar (pelo menos,
tedricamente ¢ em alguma medida) o principal dos também ji apontados
inconvenientes do vicioso sistema de oralidade pura, entre nds vigente
ha mais de trés décadas: — inconveniente esse que consiste em se per-
mitir aos juizes, como vimos e todos reconhecem (cl. supra, nota 14),
decidirem por vezes em aberta contradi¢do com a prova produzida e
emergente dos autos, procurando ajustar a decisao da questdo de fuacto
a solucdo que, no plano juridico ¢ moral (e no seu foro intimo) se
lhes afigure a mais justa e razodavel. — Mas que deixava como &
6bvio as partes infeiramente desprotegidas contra os possiveis erros
ou arbitrariedades do julgamento, ndo s6 em matéria de facto, mas
até de direito, por forca do ja apontado e tio invectivado sistema de
inversdoe do raciocinio judicial (que assim partia da conclusdo para as
premissas).— E pena foi que, entre aquilo que de bom ja se fez nas
citadas ultimas Reformas de 1951, quer no dominio da reestruturacio
e aperfeicoamento de alguns aspectos do mecanismo do processo, sobre-
tudo com a solene formulacido do dever de motivacdo das sentencas
de facto e da declaragdo de voto (mesmo também em matéria de Facto),
como limite e directiva fundamental do sistema de livre aprecicgdo
da prova; quer (e de modo especial) em matéria de organizacido judi-
ciaria, com o reconhecimento oficial da necessidade de aumentar o
nimero de juizes e de tribunais (cf. as ja expressivas concretizacdes
praticas desta alta directiva técnica e politico-juridica) — pena foi, repe-
timos, que sé ndo tivesse regressado ainda inteiramente ao genuino
sistema de oralidade mitigada, preconizado por KLEIN e CHIOVENDA e pela
generalidade dos autores e legisladores dos dois ultimos séculos (como
eferimos, supra, 87-116 e notas), fiel e prudentemente seguidos pelo
Decreto n.* 12253 de 1926, e ainda hoje praticado, segundo pensamos
e jd procuramos demonstrar (vid. supra, ibidem), em todos os sistemas
processuais dos mais conhecidos e progressivos paises do nosso tempo:
—ou que, pelo menos (posto ndo podermos de modo nenhum ignorar
nem subestimar as sérias dificuldades humanas, técnicas e porventura

até financeiras a defrontar presentemente em tal empreendimento) se
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ideias e principios e a sua fiel ortodoxia dogmatica a favor

daquele pensamento tradicional dispositivo-individualistico em

—

nao tivesse proclamado e programado a urgente necessidade de um
regresso, porventura lento mas gradual e progressivo, a esse sistema de
oralidade ainda hoje seguido em todo o mundo.

— Dado que o mencionado principio ou dever de moti vacaoe, sendo
em si mesmo um dos mais altos, senio o mais alto e transcendente
dos principios do direito processual moderno (sé porventura superado,
como referimos, pelo dever de persuasio que esti na base do moderno
conceito de conciliagio como arbitragem de equidade ndo vinculativa),
todavia, sem o complemento da fiel ¢ minuciosa documentagdo da prova
(ainda que td3o-s6, ¢ como minimo dos minimos, na sentenca final), que
permita reconstituir ¢ conhecer rigorosamente as bases objectivas do
raciocinio l6gico do juiz, ¢ sem o recurso da decisdo de facto (que
permita por sua vez corrigir os possiveis erros e vicios desse raciocinio),
tal principio fica grandemente diminuido, se nip mesmo quase total-
mente neutralizado e inoperante no terreno pritico, nas suas notdveis
quanto louvaveis potencialidades de mdxima garantia judiciiria dos
litigantes nos sistemas jurisdicionais do mundo contemporaneo.

Por ltimo, também quanto i alusio do nosso legislador de 1939
40 que se passava na Alemanha em 1923 e em 1924 h4a, segundo pensa-
mos, forte desvirtuagdo da orientacio do sistema de oralidade nesse
movimento preconizado.

Com efeito, o debate que entdo se travava naquele pais nio era
entre a adopgio da oralidade pura em face de um processo puramente
escrifo ou de uma oralidade meramente mitigada; era sim, pelo con-
trario, entre este dltimo conceito de oralidade, consagrado na Z, P. Q.
de 1877 entdo vigente, e o processo exclusivamente escrito que certas
correntes doutrinais pretendiam introduzir na nova legislacdo proces-
sual, e que chegou a ganhar manifesta e significativa consagracio na
Reforma de 13 de Feverciro de 1924, quer na faculdade atribuida as
partes de preferirem o processo escrito 4 oralidade mitigada, quer na
criagao de juiz Unico (Einzelrichter) com funcdes preparatdrias e ins-
trutorias, conhecido precedente do juiz instrutor italiano e do juge
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uma das trés seguintes ordens de razoes fundamentais, que

chargé francés que envolve, como todos reconhecem, certa quebra do
sistema da oralidade-imediacao.

De resto esta soluciio obedece, de certa maneira, 4 campanha que
por esse tempo desenvolviam vérios autores alemies contra o principio
da oralidade (que se entendia nio dever ser considerado como dogma
invioldvel, nem dever ser exagerada pelos excessos do que também se
considerava o «fanatismo da oralidades {mundlichkeites Fanatismus)
— cf. neste sentido o escrito I processualisti tedeschi contro le recenti
riforme del processo civile, na Rev. Dir. Proc. Civ., 1924, 368, 370 ss.
— Cumprindo ainda acrescentar que, se bem que a Associagao dos Advo-
gados alemi se opusesse & orientacio seguida pelas novas relormas
em referéncia, todavia, também apenas as visavam na medida em que
advogavam © regresso ao principio tradicional do direito comum de
uma instrucio exclusivamente escrita; mas ndo se opunham & manu-
tencio do sistema de oralidade mitigada da Z. P. O. de 1877, nem pro-
pugnavam em caso algum segundo cremos, a adopgao dum sistema de
oralidade pura. (CE. ibidem, 371; e também em sentido paralelo o escrito
de HEINSHEIMER, La nuova legge processuale tedesca nell’aplicazione
pratica, cit. Riv., 1924, 212 e ss.).

E diga-se desde ja num paréntesis que o caso deste lapso doutrinal
e de legislacio comparada ¢ de si tdo sério e singular que envolve
uma forte adverténcia ¢ uma grande li¢do a meditar no plano da nossa
futura politica legislativa processual e judicidria em geral: — pois mos-
tra os graves Tiscos a que se expde quem, ao pretender seguir um
modelo legislativo estrangeiro como base de renovagdo do direito
nacional, niio procure antes e acima de tudo comegar por conhecer
com todo o possivel rigor, pelo menos, o teor e alcance dos preceitos
legais em que s¢ estruturam os institutos que se querem adoptar como
base ou fonte daguela mesma referida renovagao.—Devendo ainda salien-
tar-se, por mera curiosidade, que, ao que supomos, a entrada do primeiro
(e talvez tinico) exemplar da Ordenacio Processual Civil austriaca de 1895,
no nosso pais sé se verificou em 1956: —a despeito de em 1932 ¢ 1937
ter sido como vimos preiensamente imitada pelo nosso legislador na
momentosa matéria da oralidade.— Tratase da 11" ed. da Zivilpro-
zessordnung und Jurisdiktionsnorm publicada por F. STAGEL e E. MICH-
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em certa medida colidem com alguns dos deveres que acima
se deixam enunciados ().

Em primeiro lugar, na valorizacdo técnica ou légico-abs-
tracta deste ultimo sistema, que, como tal, aos olhos de muitos
autores de incontestdvel autoridade, passa ainda hoje por

constituir (como também ja sublinhamos no nosso citado

estudo Afendibilidade de factos ndo alegados) (™) um «delica-
dissimo e engenhoso mecanismo» técnico-sistemdtico (*) capaz
de realizar, com decidida vantagem sobre qualquer outro, os
indicados fins publicisticos e inquisitérios da verdade mate-
rial ou objectiva e da justica substancial que se deixaram

LMAYR na Manzsche Ausgabe der Osterreichischen Gezetze (Grosse Aus-
gabe) vol. 6 — Die Zivilprozessordnung, Viena 1954, pp. 350-1157,
Manzsche Verlags — und Universititsbuchhandlung — que naquele ano
de 1956 logramos adquirir por intermédio da Embaixada da Austria
em Portugal, a fim de a podermos utilizar com inteira seguranca na
elaboragio na nossa ja citada Comunicaciio ao IV Congresso da Unido
Nacional sobre o também ja indicado titulo de Revisdao da Politica Judi-
cidria do Estade Novo.

(™) Ao sublinharmos no texto algumas manifestacoes tipicas do
principio dispositivo extremo aludimos fundamentalmente a conse-
quéncia ja assinalada na mossa Atendibilidade (pp. 99 ss., 102 nota 1
€ nota 4) de ser licito as partes mentirem no processo, sem incorrerem
em ma fé processual.

(™) Vid. o. ¢, 140 ss., 143 nota 2, 147 nota.

(") Vid. abertamente neste sentido CALAMANDREI no ja citado
Parere della Facoitd di Giurisprudenza a S. E, Il Ministro della Gius-
fizia sul Projetto Preliminare del Codice di Procedura Civile — Publi-
cazione della R, Universita delli Studi di Firenze, v. X111, Casa editora
Pohgrafica Universitaria — Florenca 1937 (p. 102) ¢ no também ja
citado Abolizione del processo civile?, na Riv. Dir. Proc. Civ., 1, 1938,
339, em que chega a falar no «admirdvel sistema de indagacio que é
na fase instrutéria o principio dispositivo»,
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enunciados: dado que, quer pelo melhor conhecimento que
as partes tém da realidade da situagdo extraprocessual con-
trovertida, quer pelo seu maior interesse e estimulo em a reve-
larem ao tribunal e em demonstrarem a falsidade ou inconsis-
téncia das alegagbes de facto e de direito produzidas pelo
adversario, é do livre jogo desta contraposicao de interesses
que a verdade acaba por se revelar a plena luz no ambito
dos processos judiciais.,

Por outro lado (e precisamente no tocante as garantias
da imparcialidade), em ter um dos primeiros e mais notdveis
especialistas italianos do tema em analise — LIEBMAN — sus-
tentado muito recentemente (") que o principio dispositivo
resultou renovado e revigorado na legislagdao processual ita-
liana de 1940 (a despeito do seu inegavel pendor publicistico
e inquisitorio em matéria instrutéria) : — pela tendéncia por
esta legislacio abertamente revelada para assegurar psicologi-
camente o bem precioso da imparcialidade e da neutralidade
do juiz na instrugao e decisao da causa, mantendo-o equidis-
tante em face das posicoes contrapostas das partes, quando

nas matérias de interesse e ordem publica os poderes instru-

térios de promover e colaborar na averiguagao da verdade

sao confiados ndo ao proprio juiz da causa mas ao Ministério
Publico. — O que teria, alias, forte atinéncia e imediata reper-
cussdo sobre a feicdo geral paternalistica e publicistica do
instituto da conciliacdo judicial moderna, que imprime a esta
ultima a natureza peculiar de uma auténtica arbitragem de
equidade (embora ndo vinculativa); posto que o relerido
autor chega a afirmar, contra a opinido corrente em Italia

(") No seu muito citado escrito Fondamenito del principio dis-
positivo, publicado na Riv. Dir. Proc., 1, 1960, 558 ss.
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entre a generalidade dos autores modernos ('), que aquele
mencionado pendor ( paternalistico), que em substincia «ate-
nuaria a diferenca entre a funcdo jurisdicional e a fungao
administrativa, nao merece nenhum encorajamento» (™).

Por ultimo, e fundamentalmente, nas fortes atenuagdes
e limitagdes que o principio basilar da verdade material parece
ter necessariamente de sofrer, em face da influéncia (decisiva)
que mesmo em alguns dos sistemas positivos de inspiracao
publicistica e inquisitéria a vontade das partes continua a

exercer sobre a elaboracido do resultado dos processos, mode-

lando, precisamente por actos de disposi¢ao negocial e voli-

tiva (directa ou indirectamente) o contetido das seniengas
judiciais (**) : — a ponto de se ter ji chegado a afirmar que
o proprio dever de dizer a verdade (imposto aos litigantes
pelas mais modernas legislacdes, como uma das mais vibrantes
expressoes do principio da verdade material no processo), nio
tem, quer dogmatica, quer praticamente, nenhum significado
atil num sistema em que se legitimam os acordos transaccio-
nais nos processos € se incrementa até a composicio amigavel
dos litigios judiciais ().

(**) Cf. infra, Parte 11, Cap. I.

{*) Vid. autor e 0. c., n.* 9, p. 564.

(**) Dai, um certo ¢ relativamente recente florescimento na dou-
trina alemi e italiana da propria necio e denominacio de negdcio
juridico processual. Vid., por todos, neste sentido, entre os autores
alemies, WacH, «Das Gestindniss», Ein Beitrag zur Lehre von den
processualischen Rechtsgeschiiften, in Archiv fiir die civilistische Praxis,
vol. Lxiv (1881) 283 ss.; e entre os autores italianos, A CostA, Coniri-
buto a la teoria dei negozi giuridici processuali, Bolonha 1921, passim.

(*")  Assim, CALOGERO, num seu sugestivo estudo intitulado Probita,
lealta, veridicitda nel Processo Civile (in Riv. Dir. Proc, Civ,, 1939, I,
129 ss.), elaborado sobre este melindroso tema, e pretendendo contrapor
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11. Ora, procurando focar em especial os dois tltimos

aspectos, que mais directamente interessam a plena clarili-

o dever de veracidade ao dever de lealdade ou de probidade consa-
grado no art. 29.° do Projecto definitivo do Ministro SoiMr (de que
proveio o art. 88 do Cdédigo Italiano de 1940), chega a admitir uma
consequéncia muito proxima da mais significativa ¢ mais frisante
expressio daguela modalidade dum sistema processual tipicamente
dispositivo — que na nossa ja mencionada Atendibilidade designimos
por principio dispositivo «extremo» (cf, o. c., 95-113); ou seja, o poder
de mentir no processo, pelo menos bilateralmente (quando essa mentira
seja confessada— ou ndo contestada — pela parte contrdria ou adver-
saria), como expressio inevitivel da sua liberdade de disposigdo
negocial sobre o contetido do processo, do seu direito de defesa e de
livre disposicio e determinacdo da sua conduta processual. — Refe-
rindo a este propodsito, entre outras muitas coisas dignas de registo:

—que o «dolo bilateral nio ¢ na verdade mais do que a normal
exteriorizacio daquele principio dispositivo que opera no processo civil,
enquanto as afirmactes concordes das partes sio sem mais a verdade
do juiz» (0. c., 141);

— que se bem que no novo Cddigo processual italiano sejam reco-
nhecidos ao juiz determinados poderes relativos a averiguacio dos
factos (aludindo ao art. 158.° do Projecto Preliminar e aos arts. 31.°
e 167.* do Projecto Definitivo — bases dos actuais arts. 117.°, 1752 ¢ 183
do Cédigo de 1940), serd ao mesmo tempo reafirmado que ele nao
pode decidir além dos limites do pedido (art. 5. do Projecto Definitivo
e 4° do primeiro Projecto); e que, portanto, a propria faculdade de
interrogar as partes e de ordenar averiguagbes no sentido dos supra-
citados preceitos, terd de se considerar limitada aos factos a respeito
dos quais as partes estio em desacordo»: —em consequéncia do que,
«em todo aquele Ambito em que tiverem comum interesse em limitar
a visdo do juiz ou em orientar de certo modo o seu olhar, continuario
a fazer da sua verdade convencional, a verdade obrigatdria do proprio
juiz= (0. c., 142);

— que nio poderd ser punida uma das partes por virtude de uma
afirmacio nio veridica por ela produzida em juizo, antes de se saber

se a outra parte a aceitard ou contestard, ou seja, por uma ndo veridi-
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cagdo e dilucidacio do problema posto, cumpre sublinhar

quanto ao pentltimo : — que se bem que os mencionados actos

cidade que ndo se sabe ainda se estd para ser bilateral ou unilateral,
quer dizer, uso legitimo do poder dispositivo ou infracgio do dever
de lealdade» (ibidem, 150);

— que sob o império da norma dos citados arts. 26.° ¢ 29.* dos
Projectos em referéncia e art. 88.° do Cédigo actual nio podera nunca
cair a afirmacdo in facto da parte que o juiz saiba mentirosa pela
sua ciéncia privada ou por averiguagio realizada no uso dos novos
poderes (probatcrios) atribuidos pelo citado art. 167* do Projecto
definitivo, antes que tal afirmacgio seja contestada pela parte contraria:
—¢€ assim, so esta contestacdo deverd (onde domine exclusivamente
o principio dispositivo) autorizar o juiz, tanto a servir-se dos supra-
mencionados poderes, quanto a declarar a infracciio da obrigagio de
veridicidade — lealdade (ibidem, 149),

€, por ultimo, reportando-se 4 posigio assumida por CALAMANDREL
neste mesmo debate no Parecer da Faculdade de Direito de Florenca
sobre o citado Projecto Preliminar Solmi, CALOGERO reproduz um suges-
tivo argumento daquele autor, que assenta na impossibilidade de con-
ciliar o dever de dizer a verdade com a forca probatdria plena da
confiss@o judicial mantida maquele mencionado Projecto: — argu-
mento segundo o qual da aplicagdo indiscriminada da obrigacio
de wveridicidade nasceria o absurdo de que «a confissio contraria
a verdade deveria ao mesmo tempo ser acreditada como prova legal
¢ punida como declaragio falsa» (cf. 0. ¢, 151; e o. c., Parcre della
Facolta di Giurisprudenza a 8. E. il Ministro della Giustizia sul Pro-
getto Preliminare del Codice di Procedura Civile, Florenca 1937, 101).

Mas importa esclarecer que todas estas razdes sdo hoje forte-
mente contestadas pela melhor ¢ mais recente doutrina italiana e
alemd, como claramente decorre, entre outros, do excelente e ja citado
estudo de CAPPELLETTI (La testimonianza della parte nel sistema della
oralita, Primeira parte, Mildo 1962), no qual explicitamente se afirma
que «0 fendmeno da parte que confessa conscientemente coisa falsa,
ou o das partes que de acordo recorrem ao juramento com o fim de
vincular o juiz a pdr como base da sentenca uma situacio de facto
ndao verdadeira, ndo tanto ou nio s se apresenta como o limitado
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de disposicido negocial, que integram, como se sabe e comegou
por se aludir, o conceito classico de autocomposi¢ido dos con-
flitos juridicos (*) de interesses ou litigios judiciais (actuais

ou meramente pmunciais), e representam efectivamente na

dogmatica dispositiva tradicional (como acabou de relerir-se

vagamente nos numeros antecedentes), a mais alta expressao
da influéncia da vontade privada no processo (como sua
altima forma juridicamente relevante de actuacdo pratica) (™),

sejam, em principio, susceptiveis de assumir no plano da nova

fendmeno de uma confissio ou de um juramento tendo natureza dispo-
sitiva antes que informativa, quanto precisamente como o mais vasto
fenémeno de abuso da instituicio processual» (0. ¢, Parte I, 4M);
— da mesma sorte se salientando que, «em tal caso», o juiz ndp ficara
vinculado ao juramento ou a confissdo, nao tanto porque possa ler
conta da sua natureza ou funcdo ndo informativa, quanto porque
possa considerar o préprio pedido (ou excepgao), como nao admissivel
«ou», como nio fundado por caréncia de interesse, «pois ques O pro-
cesso (aparte os casos de sentengas constitutivas) ndo pode servir,
com conhecimento do juiz, para «fabricar novas relagoes furidicas»,
mas antes para scerfificar e actuar relagbes pré-constituidas ou para
certificar facertare) que ndo foram constituidass (0. c, 400 ss.;
citando também CHIOVENDA, Istituzioni, 1, 312, e quanto a confissio,
Principii, 817). — Vid. no mesmo sentido da aplicagao do conceito de
abuso (Missbrauch) do processo e das instituigées judiciarias, o men-
cionado CAPPELLETTI (0. c., 406 nota 21); e sobre a ndo vinculagdo do
juiz as confissoes de factos impossiveis ou notoriamente ndo verda-
deiros, ©s numerosos e categorizados autores citados na nota das
pp. 104-105.

(™) Conceito que na técnica processualistica dos meios de auto-
composigido ou composicdo amigdvel das lides (nomeadamente a arbi-
tragem) se contrapde a nogdo de conflitos de interesse meramente
econémicos. Vid. por todos neste sentido CARRESI, La transazione cit,
15 ss. e VALSECCHI, La transazione cit., 141, e notas 2 e 2.

(™) Vid. infra, nota seguinte.
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dogmadtica publicistica, segundo pensamos, uma configuragio

¢ significagdao profundamente diversas,— pela via de um reajus-
tfamento aos novos esquemas da referida dogmatica, ja tentado,
alidas, com resultados técnico-sistematicos e até politico-legisla-
tivos algo significativos e relevantes, em relacao a institutos
processuais afins como a confissao, o juramento de parte, a
simulagio processual, etc. (*?) —; todavia, enquanto tal reajus-

(**) Vid. por todos, numa primeira tentativa de harmonizar o
conceito da confissio judicial com a nova orientacio publicistica do
processo moderno, entre os autores alemaies, — HELLWIG (Prozesshan-
dlung und Rechtsgeschiift, in Festgabe fiir Otto Gierke, 11, Breslau 1910,
43 ss.—apud CosTA, 0. ¢, 5 nota 5 passim) e BiLLow (Das Gestindniss-
recht, Friburgo 1899); e entre os italianos DiaNa (La confessione giudi-
ziale nel processo civile, Turim 1901), procurando adoptar em Itdlia a
concepcip de BULLow sobre a natureza de declaracio de verdade ou
de ciéncig da confissiio judicial (cf. também CostaA, 0. c., 58).

Devendo centudo frisarse que, quer por influéncia da citada
orientacio publicistica do processo sobre os institutos em analise, quer
por uma mais profunda reelaboragdo da teoria dos negécios declana-
tivos, hd hoje numerosos autores quer italianos, quer alemaes, quer
franceses que tendem a atribuir A confissdo a natureza de simples meio
de prova ndo plena (ou mera declaragio de ciéncia) susceptivel de prova
em contririo (cf. entre ndés MANUEL ANDRADE, Nogdes elementares de
Processo Civil cit., 1956, 225, 227 229 ¢ 233 e a nossa Atendibilidade, 87
nota 1); ¢ que mesmo a doutrina alema, que em certa medida forjou
a categoria dogmadtica do negdcio certificativo (para que a confissio
extrajudicial ndo fosse considerada um simples indicio), através da
figura do reconhecimento ¢ da promessa abstracta de divida, manifesta
hoje forte tendéncia para a converter em simples figura de abstraccio
processual com a consequéncia cldssica da inversdo do dnus da prova.
— Vid. por todos, em relagdo 4 mais recente elaboracip doutrinal ita-
liana e alema deste importante instituto e seu enquadramento na teoria
do negocio certificativo no sentido indicado (de fenémeno meramente
processual ou probatdrio), CARIOTA-FERRARA, Il negozio giuridico nel
diritto privato italiano, \iltima e recentissima edi¢cdo, Morano Editora,
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tamento se nio levar a efeito com éxito, de um modo completo,

racional e sistematico, também neste dominio dos meios gerais

sem data, 294 ¢ nota 49, 295 nota 50, 301, 302 e 305; e quanto a evolugéo
do juramento e da confissdo em idéntico sentido e com fundamentos
essencialmente semelhantes, vid.,, além de CarioTa-FERRARA (0, c., 302
e 305) e em especial: ALLORIO (II giuramento della parte, Milao 1937,
43. 121 ss. e 156 ss.); a nossa Aboligdo do juramento de parte e prescri-
coes de curto prazo no moderno direito processual portugues, Coim-
bra 1945, n.>* 13. 14, 15, 16 e 17, pp. 33 ss., 39 e 41 ss.; e muito recente-
mente CAPPELLETTI (0. e loc. cits., na nota anterior) e DENTI (ja citada
I’evoluzione del diritto delle prove nei processi civili contemporanei, na
Riv. Dir. Proc., 1, 1955, 31 ss.); VOLKMAR (0. c., 284 ss.); Ri1z (Grundsitze
eines neuen Zivilprozessrecht, in Archiv fiir die civilistische Praxis, 1935,
141, cit. por Luict FERRARA, 0. c., 187); BERNHARDT (Wahrheitspflicht,
1406) e MortuLsky (Le role respectif du juge et des parties dans l'alle-
gation des faits, in Etudes de droit contemporain, 11, Paris 1959, 354
e 145). — Merecendo particular destaque a exaustiva demonstragio de
CAPPELLETTI no sentido de que na Inglaterra, nos Estados Unidos, na
Suica, na Alemanha Ocidental, na Austria, etc, o juramento «jd ndo é
1.1};;_'{;{{“;3’.:'» e a ﬁ-i.‘ﬂ['lﬁ:iﬁfl.u mt'r-:u LT !'HLH:.‘.:!I I?J':Ji'«,‘.‘i.‘i{} de {EIL1FI:IE¢'I;.'E}[.?JJ
(0. c., 1, 402 ss.), operando-se assim a «transformacgdo destes dois insti-
tutos de provas formais em meios de prova livremente avaliados pelo
juizs (0. c., 402 nota 12); e merecendo igualmente ser posta em evidéncia
a razio marcadamente publicistica com que alguns autores fundamen-
tam a referida transformacdo. Assim, o mencionado BERNHARDT
(0. c.) sublinha que «a confissio ¢ uma declaragio de saber diri-
gida ao juiz sobre a verdade de um facto, ndo uma declaragdao de
vontade dirigida ao adversdrio, mediante a qual a parte possa consti-
tuir as proprias relagbes juridicas»; pois que «se durante o curso do
processo as partes querem mudar o conteudo das suas relacdes podem
muite bem fazé-lo: —a mutacio deve porém verificarse de maneira
aberta e reconhecivel pelo juiz e niio ja por uma inadmissivel maneira
indirecta, submetendo ao juiz uma situagio de facto ficticiar»; — con-
cluindo, impressivamente, que «Ndo € para estas manipulagoes que
existe um juizs (autor cit., apud, CAPPELLETTI, o. c., 405 nota 19); — idela
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de resolugdo convencional ou composicao ami gdvel dos proces-
sos e litigios em geral (e ndo o foi ainda, que o saibamos, em

qualquer doutrina ou sistema legislativo afim do nosso) (%),

a forte e na aparéncia irremovivel colisio l6gico-dogmatica
resultante de se manterem no seio dos sistemas de base inqui-

também sublinhada por CARNELUTTI (Rappresentanza processuale volun-
taria, 637) ao referir a este mesmo proposito que «hd um inferesse
piblico, ndo um interesse privado, em que o juiz saiba como se passam
as coisas»; mas sem duvida que a mais impressiva das Fformulacoes do
conceito e da linha de orientagio que acaba de destacarse ¢ a ja refe-
rida e sugestiva afirmagdo de NIKISH (0. ¢, §§ 50, 11, 7 e 67, 11, 1, pp. 196
e 263, respectivamente), segundo a qual as confissdes de facto impos-
sivels ou notoriamente inexisientes ndo sio vinculativas porque de
contrario seria «fomar o juiz por tolo» (vid. no mesmo sentido MANUEL
ANDRADE, o. ilt. c., 237, nota 3).

(™) Cumpre, todavia, acentuar que o vigente direito processual
russo (e o da maior parte dos paises da esfera de influéncia soviética),
bem como os processos inquisitérios tipicos consagrados em certas
outras legislagdes (nomeadamente no periodo do nazismo alemio e do
fascismo italiano), aboliram totalmente (pelo menos no seu alcance
pratico e técnico) os negdcios processuais como actos de pura dispo-
sigdo material do contetdo do processo.— Esta, uma flagrante concre-
tizagdio histérica da tese que nos propomos sustentar neste estudo, no
sentido de que o aumento dos poderes do juiz, expressio duma nova
forma de equilibrio entre os principios da autoridade estadual ¢ da
liberdade individual, com manifesta prevaléncia do primeiro principio
(cf. nossa cit. Atendibilidade, 121 nota 1, 130 ss., 137 ss. e 153 85.),
hi-de necessariamente repercutirse sobre todas as actividades pro-
cessuais que na teoria dispositiva tradicional traduziam o pensamento
contrario (nomeadamente, os negécios processuais de feigdo dispositiva).

S0 que os sistemas indicados talvez nio nos possam servir inteira-
mente de modelo para o apontado e indispensdvel reajustamento a
efectuar no nosso direito ¢ nos demais sistemas de pendor Inquisitério
moderado. — Uma vez que o sistema legislativo processual soviético

11 — O Imgtitulo, Vol 1322
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sitéria (como sucedeu, alias, no nosso préprio direito positivo

a partir de 1926, como acima referimos), estas tdo salientes

s T — e

e afins, como sistemas inquisitérios extremos que sio, (como também
ja sublinhimos na nossa Atendibilidade, 147 e nota 2 e ss., para a qual
nos permitimos remeter o leitor, ¢ infra Parte 11, Cap, 111) podiam ser
logicamente impelidos (como em grande parte o foram) & medida dras-
tica da total abolicdo dos negdcios juridicos processuais (ibidem, 124
texto e nota 1), sem tentarem sequer uma reelaboragao logico-sistema-
tica dos mesmos. — Todavia, em relacdo aos sistemas inquisitorios mode-
rados, como ¢ o nosso, a auséncia daquele extremismo ndo pode deixar
de conduzir & ideia da manuitencdo (e ndo da total abolicao) desses mes-
mos negdcios; embora tenham de revestir feigdo muito diversa da dos
neg6cios processuais na sua configuragdo dispositiva tradicional.— Sendo
também de notar, como ji se referiu e melhor se verd oportunamente
(vid. cit. Cap. 111), que em alguns dos sistemas de influéncia soviética, em
consequéncia do tal ou qual cruzamento de principios bisicos diversos,
em que sobressaem elementos da tradigdo dispositiva (do processo
liberal e individualistico tradicional), o principio inguisitorio por eles
consagrado reveste também feigdo moderada, o que consequentemente
imprime aos negécios processuais uma configuracdo dessa mesnmia
indole, ndo conduzindo & sua pura e radical aboligao.

E é além do mais e desde jd de sublinhar que a manutengiio destes
mesmos negdcios processuais em qualquer sistema juridico (embora
com natureza essencialmente declarativa e sujeita ao controle substan-
cial do juiz), tem o alto alcance, por um lado, de permitir ajustar peia
forma mais rdpida, econdmica e simples a solugdo da causa as reali-
dades vivas e concretas do mundo do direito que nela palpitam.— Pois
ninguém podera certamente negar a vantagem da confissao ou do reco-
nhecimento, quando o direito € cerfo, ou pelo menos fortemente vero-
¢imil num determinado sentido.— E também ninguém deixara de
reconhecer o interesse da conciliacdo, quando o conflito ¢ estridente
e de dificil previsdo mos seus resultados, ou quando ¢é guase evidente
de que lado esta a razao.

O interesse da justica ideal ou persuasiva que quanto a nos Cons-
titui, como ja frisdimos no texto (supra, 64, 129, 138 ss., 145 nota 203
e 151) e melhor veremos de seguida (infra, 168, 193-197, 202-211 e Parte 11,
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qudo vigorosas manifestagdes tradicionais do pensamento dis-
positivo, ¢ susceptivel de fazer reacender, sob este primeiro
prisma extremamente delicado e da maior acuidade, o debate
fundamental acerca do predominio de um ou de outro sistema
no processo civil moderno: — e ja acentuamos, ¢ melhor vere-
mos de seguida, como sem sair dos quadros e esquemas clas-
sicos da teoria geral do direito civil e processual civil, se pae
a descoberto em relagiio ao instituto dos negécios processuais
(e da conciliagdo em especial) duma forma imediata e simples
(embora algo estridente) o nervo de toda a questio — alu-
dindo & culminante contraposi¢do dos dois possiveis tipos de
controle (formal ou substancial) que o juiz poderia e deveria
exercer em relacio a estes mesmos negoécios, designadamente
através da tentativa oficiosa de conciliacio.

Mas nido pode deixar também de se reconhecer que as
objecgOes ou reparos de LIEBMAN, a terem cabimento, seriam
de molde a criar os mais sérios embaracos acs também men-
cionados e importantes principios ou deveres de lealdade, de
clarificagdo e de cooperagdo do juiz com as partes, nos quais
se apola uma das correntes fundamentais da concepgio juris-
dicionalistica da conciliagdo judicial moderna: —a qual d4

neste ponto particular acentuagio ao principio da imediacéio

no exercicio da actividade jurisdicional do Estado, principio

Cap. 111), a razio de ser transcendente destes institutos, parece que
terd lugar assegurado num qualquer sistema legislativo que se interesse
por cultivar os verdadeiros sentimentos da justica, da paz e da har-
monia da vida social.— Todas estas situagdes sdo descritas por alguns
autores como altamente merecedoras de solugio conciliatdria, por se
entender que a sua condugao e resolucio pelas vias judiciais redundaria
em «estéril litigiosidade» (vid. GranDI, Relazione cit., 19, REDENTI, Sul
nuovo progetto cit., 67 e virios dos deputados das Cortes de 1822
Didrio cit., 123 ss., todos referidos infra, 225 s. notas 294295 e 227).
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este que num outro seu importante e ja citado estudo (**) o
proprio LIEBMAN reconheceu como principal factor ou condicio
do éxito pratico deste instituto nos sistemas processuais moder-

nos. — Posto que é a atmosfera de lealdade, de sinceridade e

de plena clarificacdo da situagao controvertida que mais pode

contribuir para predispor as partes a compreenderem e aceita-
rem as sugestoes conciliatérias do juiz, baseadas na sua auto-
ridade e imparcialidade e no seu rigoroso conhecimento dos
termos do litigio; — e até no seu «sdbio sentimento de equi-
dade, educado, como refere GraNDI, pelo exercicio do seu
nobre ministério» ().

12. Cumprindo, todavia, ainda salientar em relacao a
opiniao de LIEBMAN que este conhecido processualista, se bem
que distinga, com inegdvel oportunidade e rigor sistematico,
0 principio acusatorio e dispositivo, por um lado, (como
expressao do poder de iniciativa instrutoria atribuida as par-
tes ou ao Ministério Publico, tomado como parte), e o principio
inquisitorio, por outro, (em que aquela iniciativa ¢ confiada
fundamentalmente ao Juiz), induz manifestamente o leitor
em erro quando aponta o Cdédigo italiano de 1940 (reportan-
do-se ao n.° 14 do Relatdrio do Ministro GRANDI) como um
sistema fundamentalmente assente naquele primeiro termo do
binémio (ou seja, no sistema dispositivo e acusatdrio). Pois que,
nao obstante o referido Relatdrio ter declarado expressamente

no n.° 13 que se mantinha no essencial a linha dispositiva do

T e

(™) Aludimos ao ja mencionado estudo Risoluzione convenzionale

del processo, in Riv, Dir. Proc. Civ., 1, 1932, 260 ss.

(*) Vid. cit. Relazione alla Maesta del Re Imperatore, publicada
na edigdo oficial do Codice di Procedura Civile, do Istituto Poligrafico
dello Stato, Roma 1942, n.° 8, 19,
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processo tradicional, como projecgao do direito subjectivo pri-
vado no processo em geral (o que o proprio LIEBMAN atribui,
com muitos outros autores, «a necessidade, ditada pelas con-
digcoes politicas do tempo, de se apelar aos supremos principios
para evitar uma excessiva ingeréncia dos érgaos publicos no
desenvolvimento do processo civil»), ndo pode esquecer-se
que em oulros passos, (porventura mais explicitos e directa-
mente concernentes ao tema da delimitacdo dos poderes do
juiz no processo), o legislador italiano nao s6 alude aberta-
mente ao «relorco dos poderes do juiz para a direccao do

processo» (titulo do préoprio n. 12 do Relatorio em andlise),

como uma das directivas fundamentais da nova legislacio

processual e expressiao do «renovado conceito de dignidade
e de autoridade do Estado fascista» (na linha da tendéncia
geral de todas as legislagbes de inspiracdo austriaca e alema
— e mais remotamente prussiana (*) — tdo reiterada e vinca-
damente exaltada em Itdlia pelos mais famosos e directos res-
ponsdveis pela elaboracao daquela mesma legislagdo, a come-
car por CHIOVENDA, MORTARA, REDENTI, CARNELUTTI, SOLMI)
como pde em relevo, num minucioso e exaustivo exame da
actividade especifica do juiz em matéria instrutéria, os amplos
poderes inquisitérios que de um modo geral o moderno Cédigo
de Processo Civil italiano lhe quis atribuir:

Assim € que (no ja citado n.” 12) fala da «posicao activa
e dominante que ele é chamado a assumir ainda na fase ins-
trutéria»; e no n.° 29, sob o titulo de «0 sistema das provass,
refere, entre outros, o poder de interrogatorio das partes
(Fragepflicht ), o poder de chamar oficiosamente a depor pes-
soas a que alguma das testemunhas se tenha referido

(art, 257.°) e de poder dirigir as testemunhas todas as per-

(*) Vid. supra, 75 nota 70, 88, 90 ¢ infra, Parte 11, Cap. I1I.
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guntas essenciais para a descoberta da verdade (art. 253.°) (*")

e o principio da prova livre «conexo com a acrescida impor-

tancia do principio inquisitdrio sobre o principio dispositivo

e com a aumentada conlianca que o legislador deposita na
sabedoria e no sentido de responsabilidade do juiz» (Relatdrio
cit.,, n.° 29, p. 68); podendo até pensar-se (se bem que o men-
cionado n. 14 do Relatdrio em referéncia possa, pela sua
imprecisio e aparente colisio com os n.”* 13 e 29, inculcar
neste ponto, a primeira vista, a interpretacio de LIEBMAN)
que a preocupacio de assegurar a imparcialidade do juiz e
evitar o perigo de este se apaixonar (e prevenir) por uma dada
posicao perante a causa, tenha particular cabimento num
processo sobre questoes de interesse publico: — porque em
tais processos o juiz, como representante do Estado, estaria,
em principio, particularmente interessado no triunfo da pre-
tensao que correspondesse ao interesse deste ultimo.

Razao que, todavia, ja ndo podia, quanto a nos, trans-
plantar-se pura e simplesmente para os processos privados em
geral; — pelo que, nestes, o legislador ndo levantou qualquer
dificuldade a actividade instrutéria directa e ampla do juiz.

E de resto, se fosse o perigo de parcialidade do julgamento
que estivesse na base da intervencao- do Ministério Publico
nos processos de interesse publico em geral, — determinando

(*") Poderes estes também consagrados nos nossos dois tultimos
sislemas processuais positivos (arts, 265.° e 5M. do Cédigo de 1939
e 265.° e 520.° do Cédigo de Processo vigente) e gue no seu conjunto
traduzem, na expressiva sintese de CABRAL DE MoNcADA, «sum dos mais
revolucionarios principios» dos nossos sistemas de base publicistica
e Inquisitoria: —«o dever civico de colaboracio com a justicas (vid.
0. ¢., 39). — E vid. também CoNFORTI, que no seu vibrante escrito Codice
rivoluzionario (in Riv. Dir. Proc. Civ., 1, 1941, 14-24) aponta estes precei-

tos como dos mais progressivos do Cddigo de Processo italiano de 1940.
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a sua intervencio e o cerceamento dos poderes inquisitérios

do juiz—, mal se compreenderia que aquela mesma medida

se nao adoptasse nos processos dessa mesma indole perante
os pretores e os conciliadores, em relagiao aos quais, por fun-
cionarem como juizes unicos (singulares), o perigo da par-
cialidade se tornaria porventura ainda mais de temer.

Se bem que nao subestimemos, com LIEBMAN (), a serie-
dade e gravidade dos problemas que o reforco da funcio do
Ministério Publico no Cédigo de Processo italiano de 1940 sus-
cita, e igualmente entendamos que a defesa da imparcialidade
do juiz esteja também em alguma medida na base do sistema
do juiz instrutor italiano, pode admitir-se que o legislador deste
pais fosse levado a essa solugio, ndo so pela ja apontada razio
(negativa) de evitar o maior perigo de quebra dessa mesma
imparcialidade nas causas de interesse e ordem publica, como
ainda e fundamentalmente porque nessas causas, sendo
menor o interesse das partes, como explicitamente se refere
no comec¢o do n.° 14 do citado Relatérie), importa que o pro-
cesso seja em larga medida desvinculado da iniciativa daque-
las, se ndo se quer que a autonomia individual, limitada e
suprimida pelas leis substanciais, «renasca das préprias cinzas
através do processo» ().

Quer isto dizer que o M. P. agiria aqui ndo em colaboracio
mas de certo modo em contraposicdo com o interesse das
partes; — nao do lado destas ultimas, mas do lado do juiz:
—e dai que o Relatdrio em andlise fale explicitamente em
«principio inquisitorio nas causas de ordem publica em rela-
¢ao com os aumentados poderes do M. P.» (),

Vid. o. ¢., nas paginas antecedentes,
(*) Vid. Relatdrio cit., 31,

(") Jbidem.
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O que poderia explicar-se, quanto a nés, com o facto de
faltar aqui a forga impulsionadora do préprio interesse das
partes para a descoberta da verdade extraprocessual ou subs-
tancial, que estd na base dos sistemas mistos adoptados pela
generalidade das legislagoes processuais modernas, em que o

principio dispositivo, como mero principio técnico ou de

oportunidade (*'), se conjuga com o principio inquisitorio : pois

que, como aquele estimulo em principio falta, reforca-se este
altimo principio, pondo ao lado do juiz um auxiliar idoneo
e verdadeiramente interessado na justa decisao da causa, 0
qual lhe dara assim aquela decisiva colaboragao e cooperagao
que ele em principio e em geral, (nas causas de mero inte-

resse privado), recebe das proprias partes.

13. Ora é sobre o debate suscitado por ambas estas difi-
culdades, mas de um modo especial pela primeira, que parti-
cularmente importa ainda e uma vez mais insistir; e agora
com maior detalhe, ndo s6 para se poder completar a visio
e apreender toda a vastidao ¢ importancia das muiltiplas
conexées do problema dos negdcios processuais com o dos
poderes e deveres do juiz, como para de um modo particular
captar e definir, com relativa nitidez de contornos, as linhas
de pensamento que desprendendo-se daquele conjunto de
conexoes, podem no plano légico-nacional e politico-legislativo
conduzir A sua solugio tanto quanto possivel satisfatoria; cum-
prindo também e de um modo especial focar o aspecto ha
pouco mencionado dos deveres de verdade, de lealdade, de

cooperacdo e sobretudo de persuasao, implicitos na funcio

(*%) Cf. a nossa cit. Atendibilidade, 140 ss.; CasTRo MEnDES, Do
conceito de prova cit,, 157 e CarNAcINI, Tutela giurisdizionale e tecnica
del processo cit., in Studi in onore di Enrico Redenti, 760 texto e nota 149
e T63 texto e nota 156,
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especifica e transcendente (do ponto de vista ético-social e
juridico-politico) dos préprios e apontados fins do debate ou
imediacdo conciliatoria.

Prossigameos, pois, (ainda que de algum modo venhamos
a incorrer, quanto a este primeiro ponto, em pecha de repe-
ticdo) pela necessidade ou, pelo menos, pela conveniéncia que

julgamos haver, no ponto de vista da sequéncia da exposicio,

em recapitular e melhor esclarecer algumas das delicadas

nogoes bdsicas acima delineadas.

14. Admitida genérica e quase axiomiticamente na teoria
geral dos actos juridicos (e em especial dos actos do processo),
a mencionada categoria dos negdcios juridicos processuais no
sentido acima indicado de declaracées de vontade de natureza
declarativa, constitutiva ou modificativa, com eficdcia reso-
lutiva do contetido do processo, isto ¢, com alcance equivalente
ao das sentencas judiciais (**) (caso julgado, retroactividade,
meios de impugnacio restrita, etc., etc.) que a seu tempo sera
aprofundada e apreciada; —e mantidas, como se afirmou,
(ou até em certa medida revigoradas) na maioria das mais
modernas leis processuais de pendor publicistico e inquisitério
algumas das mais salientes manifestacoes classicas dessa cate-

(**) E dai as impressivas designages correntes na doutrina de:
«equivalentes jurisdicionais ou contratuais da sentenca» (CARNELUTII),
«resoluciio convencional ou contratual do processos (LIEBMAN), «negé-
clos juridicos declarativos ou certificativos» (STOLFI, GIORGIANNI, COR-
RADO, ASCARELLI, PUCCINI), «negdcios sub-rogados da sentenca judicial»
(UNGER, o, c., 1580, SaviGNY, Sistema, trad, Scialoia, Turim 1886-1889,
vII, 7 ss., apud Puccing, o. c., 10 texto e nota 20 ss.): Paur, Der Ver-
gleich im Zivilprozess, Leipzig 1898, apud Costa, 0. ¢, 6 nota e LIEBMAN,
o. ¢, 2712; TriLTscH, Der Prozessvergleich im geltend Recht, Erlangen,
34 ss. e PLANK, Lehrbuch, 1, 305 ss., apud COSTA, o. c., 6 nota ¢ 113 nota 1).
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goria juridica— ¢ nitida e precisamente o caso, jia apontado
e em apreco, da larga generalizagdo no seio dos processos
modernos da consagracio legislativa dos institutos da tran-
sac¢do ou composigdo extraprocessual (tanto em sentido téc-

nico, como em sentido amplo) (**), e da conciliagdo judicial

(™) Também nas primeiras pdginas deste ensaio (supra, 2 e 4
nota 3) aludimos a transacgdo extraprocessual e a conciliagdo nos autos
como as duas formas mais correntes de composi¢do convencional dos
processos, através das quais em geral se concretizava nos nossos tribu-
nais, no periodo histérico ai referido, a mencionada pressao conciliatoria
dos juizes sobre os litigantes.— Pois que, umas Vezes, 0s magistrados
se limitavam a sugerir s partes a conveniéncia da conciliagio, pondo-se
inteiramente de fora dos termos concretos em que esta se devia estru-
turar — o que naturalmente as predispunha a celebrarem por documento
auténtico uma transacgiio notarial que, junta aos autos, o juiz tinha
apenas de homologar; — outras, porém, a composi¢io amigavel verifl-
cavase no decurso de uma tentativa conciliatéria promovida pelo pro-
prio juiz da causa, na presenga € com a intervencao mais ou menos
activa deste na elaboracio dos termos do acondo aceites pelas partes,
de tal sorte que o texto integral deste acordo ficava a constar da acta
da audiéncia: pois que, embora o teor verbal dos arts. 305" e 313.° do
Cédigo de Processo de 1939 nio fosse tao explicitp a este proposito
como o actual artigo 300.° n.* 4 do Codigo de Processo em vigor, cra
esta a prdtica seguida pelos Tribunais. — Vé-se assim do que acaba de
expor-se que o alcance das duas primeiras formulas — «transacgao ou
composicio extraprocessual» —ndo coincide com a formula na apa-
réncia equivalente de «transacg¢io extrajudicial dos arts. 1711 e 1712°
do nosso velho Codigo Civil de 1867 — dado que o caso a que nos nepor-
tamos pressupde, como vimos, a existéncia de um pleito judicial ja
instaurado (arts, 292.°, 298.° a 303.° e 305.° do Cdédigo de Processo de 1939
e 287°, al, d), 293.° a 298." e 300 do Codigo de 961), pelo que a tran-
sacgio em referéncia seria, na tecnologia dos dois citados preceitos
do Cédigo Civil de 1867, uma transacgio ou composicio judicial e nao
extrajudicial,

E cumpre igualmente advertir que a propria expressio «transac-
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oficiosa no comego ou no decurso da causa —, tem natural

e pleno cabimento a pergunta acima feita quanto a saber: — se,

cio» estd aqui utilizada nido no sentido puramente civilistico definido
no art. 1710.* do mesmo referido Cédigo Civil (em estreita correlagio
com os mencionados arts. 293.° a 305.° e 287.° a 300.°, respectivamente,
dos Codigos de Processo de 1939 ¢ de 1961), mas antes na acepgdo
ampla (ou ndo técnica) de autocomposigdo ou composigdo amigdvel,
convencional ou contratual dos litigios judiciais, também de ha longa
data corrente entre os autores, ¢ que como tal abrange também a
confissdo e a desisténcia do pedido,

Quanto 4 contraposigio e delimitagio destes dois referidos con-
ceitos (restrito ou técnico ¢ amplo) da transac¢ao, podem ver-se pon
todos: —em relaciio & doutrina alema, o cldssico € notavel estudo de
UNGER sobre ¢ contrato de reconhecimento, publicado na Jalirbiicher
fiir die Dogmalik des heutigen Romischen und Deutschen Privatrechts,
vol. 8.°, Iena 1865, 179 ss., sob o titulo de Zur Lehre vom Anekenungs-
vertrage, € o mais recente ¢ nio menos importante ensaio de KRE-
TSCHMAR acerca da transaccio processual, publicado como ja aludimos
na Nova série da mesma Revista com a ainda actual designagio de
Therings Jahrbiicher fiir die Dogmatik des biirgerlichen Rechits, v. 33,
(ou 69 da Série original), Iena 1920, 213 ss., com o titulo de Zur Pro-
zessvergleichslehre; — em relagio a doutrina italiana o também valioso
e ja citado estudo de LiesMAN (publicado na Riv, Dir, Proc. Civ,, 1, 1932,
260 ss., sob o titulo de Risoluzione convenzionale del processo), que
constitui um dos primeiros e principais da notdvel floracio de escritos
monograficos elaborados em Itdlia a partir da segunda década do
presente século, sobre o tema em andlise (a transac¢io ou composigio
processual); —e, finalmente, no tocante a doutrina francesa, os tam-
bém ja citados e a varios titulos notaveis comentarios de DALLOZ (no
vol. xL11 do Répertoire, voc. «Transacgiio», 638 ss.), de Pont (Explica-
tion du Code Napoléon, tom. 9, Des Petits Contrats, Paris 1867, 219 ss.),
de LAURENT (Principes de Droit Civil tom. 28, Paris 1878, 327 ss.) ¢ de
GUILLOUARD (o, c., 422), relativos ao contrato de transac¢io consagrado
ng art, 2044.° e ss. do Codigo Civil de Napoleio de 1804.

E quanto i definicio e larga generalizacdo no direito processual
moderno (sobretudo alemfo e italiano) dos conceitos especificos de
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em face das referidas tendéncias publicistica e inquisitéria,

que deixamos fortemente vincadas na nossa ja referida Aten-
conciliagdo e de composi¢do (ou transacgdo) processual — Prozessverg-
leich — de e¢laboragao relativamente recente, sobretudo nas duas refe-
ridas doutrinas, — podem consultarse, além dos supramencionados
autores alemies e italianos, os muito numercsos e modernos pro-
cessualistas e civilistas que, sobretudo neste ultimo pais, se tém
ocupado das [iguras e dos institutos em andlise ¢ problemas afins;:
— quer directamente, quer pelo seu enquadramento ldgico-sistematico
em outras figuras ou institutos mais amplos —como, em especial, o
de «aufotutela» ou «justica privada» ¢ de «negocio declarativo ou cer-
tificativo» (accertamento) ou de «fixacdo» (Feststellungsvertrag), na
moderna tecnologia italiana e alema, respectivamente: figuras e insti-
tutos a que oportunamente faremos mais detalhada referéncia (vid.
infra, notas 214, pp. 178-180 e 218.

Assim, nestes muiltiplos sentidos podem citar-se, entre outras, as
monografias ¢ estudos [undamentais dos seguintes autores:

— CostA (Contribute alla teoria dei negozi giuridici processuali,
Bolonha 1921, 48 ss., 56 ss., 65 ss., 95, 107 ss., passim); StoLr1 (Natura
giuridica del negozio di accertamento cit.,, in Riv, Dir. Proc. Civ., 1,
1933, 137 ss.); SATTA (Della conciliazione alla giurisdizione, na mesma
Rivista 1, 1939, 201 ss.); CARNELUTTI (Note sull ertamento negoziale

cit, ainda na mesma Rivista, 1940 3 ss.): Luca (La transazione nel

Diritto Canonico, Roma 1M2, 7 ss., 10 ss., 17 nota 9, 23 ss., 115 ss., 118,
151 ss. e 223 ss., passim); FERRARA SANTAMARIA (La Giustizia Privata,
Néipoles 1937, 9 ss,, 21, 22 ss., 31 ss., 356 ss. 55 ss., 69, 40, 103 ss., 127 ss.,
161 ss., 164, 201 ¢ 208, passim); BUTERA (Delle Transazioni — La defini-
zioneg dei rapporti incerte, Turim 1933, 2 7 ss.,, 34 ss., 50 ss., 52, 97,
98 ss., e 348 ss.); Giomciani (Il negozio d'accertamento, Milao 1939,

, 23, 28 ss., 31 ss,, 40 ss., 75 ss., 78, 121, 125 ss, e 172 ss., passim);
CorrADO ([l negozio d'accertamento, Turim 192, 5 ss., 31 ss., 51 ss., 56,
70, 75, 93, 156 ss., 163 texto e nota 1, 233 ss. e 270 ss., passim); VAL-
SECCHI (Il giuoco e la scommessa— La transazione, Milio 1954, 142,
144, 1447, 176, 186 ss., 189, 196 ss., 199, 200 nota 17, 201 ss., 208 ss.,
e 300 ss., passim); CARRESI (La Transazione®, Turim 1935, 18 ss., 40 ss.,

i1
41 ss., 31 ss., 70 s5., 79 55, 84 ss,, 104 ss,, 115 ss., 123 ss8.); PuccINI (Con-
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dibilidade, (e para a qual como também salientamos sempre

nos sentimos e continuamos a sentir-nos francamente inclina-

tributo allo studio dell' accertamento privato, Milio 1958, 4, 5 nota 7,
6 e ss., 10, 12, 45 gs., 62, 82 ss., 86, 90 95 mota 381 105, 109 nota 427,
126 ss., 135, 141 ss, 172 ss., 205 nota 65, 206 ss., 270 e 377 ss., passim).

Mas ainda a este propésito das vdrias acepcoes (técnica e aripla)
do conceito de transaccio cumpre sublinhar que se bem que haja entre
Os autores a mais perfeita concordincia de pontos de vista quanto ao
alcance da primeira acepcio (téenica ou restrita) da transaccdo (nos
lermos que se deixam enunciados, correspondentes a transaccio civi-
listica das fontes romanas) caracterizada pelo requisito das concessdes
reciprocas, que lhe atribui a natureza de contrato bilateral ou ONEroso,
nota-se, pelo contriario, uma relativamente profunda divergéncia de cri-
lérios de orientagdao na delimitacio do conceito amplo daquela mesma
referida figura juridica da transaccio entre os autores alemdes, italianos
¢ franceses, em geral, e em especial os mencionados na presente nota.

Assim, por exemplo, KRETSCHMAR, reportando-se fundamentalmente
a mencionada doutrina do direito comum (e sublinhando bem explicita-
mente que ao conceito amplo de transaccio nido é essencial a recipro-
cidade de concessdes ou de sacrificios dos pleiteantes) engloba neste
ultimo conceito (amplo) de transaccio as quatro seguintes hipdteses:
| —a composicido amigavel dum pleito judicial realizada por fhniciativa
e actividade espontinea dos litigantes; 2 — ou por influéncia de um
mediador imparcial que oriente e coopere ma elaboracio do mesmo
acordo (hipétese que este autor considera corresponder 4 natureza da
«amicabilis compositio» do direito processual romano-canonico );
3—ou pela entrega da resolugio da controvérsia & decisio de drbitros
privados (posto que, segundo o mesmo autor, o compromisso arbitral
esteve sempre em estreita correlacdo com a transacciio); 4 —e, final-
mente, pela atribuicido da solugio do litigio & consciéncia de uma sé
das partes, mediante a estipulagiio de um contrato de juramento deci-
sorio (Schiedseidvertrag) — (vid. autor e o. ¢., p. 217).

Por sua vez UNGER (0. c., 198 ss.), embora niio usando de um cri-
tério tdo lato como o de KRETSCHMAR, no sentido de compreender no
referido conceito amplo de transaccio as duas mencionadas hipoteses
da arbitragem e da mediacdo nio vinculativa de um terceiro, reconduz
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dos), ¢ a vontade dos particulares (pleiteantes) que continua

a poder determinar o contetido e sentido das decisoes judiciais,

= Lfees s sasTRe m e e s snnmTs man

bem claramente a esse mesmo conceito (amplo) de transacgio (Tran-
saction im weiteren Sinne) os casos bem frisantes do contrato de
reconhecimento causal nio oneroso e da transacgio em sentido estrifo
(Transakt im engeren, eigentlichen Sinne) e o contrato de transacgio
oneroso (entgeltlichen Vergleichsvertrag); por outro, o conceito de
efransactums» das fontes romanas (em sentido amplo), como gqualguer
modo de terminacio (Beendigung), composicao (Betlegung) ou decisao
(Entscheidung) dos litigios, através da iniciativa e actividade exclu-
siva das partes; e, por ultimo, também a hipotese de juramento deci-
sorio (Jure jurando transactum negotium, L. 31 e p. f. D. de jurej.
12.2.L. 21 D. De dolo 4.3) que UNGER sublinha ser designado nas mesmas
fontes como especies transactionis» (cf, o. c., 198 e 199, nota 22).
Quanto aos autores italianos, LiEBMAN, reportando-se tambeém as
fontes romanas, na interpretacio que lhes deu DONELLO ¢ com ele a
ulterior doutrina, salienta que esses mesmas fontes consagraram ao
lado de um significado estrito de transacg¢do (com o requisito tradi-
cional das concessdes reciprocas) um outro significado mais largo
em que se prescindia daquele requisito. Esclarecendo (até certo ponto
em concordincia com KRETSCHMAR) que na também ja mencionada
samicabilis compositio» do processo romano-canonico (que segundo
ele constitui o verdadeiro precedente histdrico da moderma composicio
processual (o. c., 268), ¢ esta figura mais ampla de transacgio que se
encontra acolhida, por razbes praticas e ideoldgicas que ao citado autor
se afiguram evidentes, nomeadamente, o tratar-se de «matérias espiri-
tuais» nas quais as contratacbes e as concessdes nio podiam ser admi-
tidas por deverem ser consideradas «simonia». — E este mesmo autor,
circunscrevendo assim o conceito amplo de transacgio a moderna
composicdo amigdvel (em que se prescinde do citado requisito da
onerosidade, traduzido nas concessbes reciprocas), conclui que, onde
as leis italianas falam de «conciliacdo» e de scomposicdo equitativar
deve entender-se que se estd em presenga de um conceito amplo de
transaccio, no qual se devem portanto compreender e sujeitar a uma
mesma disciplina todos os acordos das partes em que uma delas reco-
nhece inteiramente a pretensio da outra ou renuncia por completo a
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sobrepondo-se eventualmente A opiniao (e até a consciéncia)

dos juizes; — ou se, niio obstante os acordos bilaterais (ou tri-

propria pretensdo» (ibidem).— Sintese que reveste, como oportuna-
mente se verd, assinalado interesse para o presente ensaio, por inculcar
a nitida assimilagdo ou aglutinacio (no conceito am plo de transaccio
que se deixa enunciado) entre a «composicdo processual», a sconciliacdo»
€ a «composicdo amigdvel» ou de «eqguidaden».

Por ultimo, quanto aos mencionados autores [ranceses, a delimi-
tagao do conceito amplo de transacciop também pretensamente recon-
duzido ao direito romano (e a despeito da enorme importincia do papel
desempenhado pelo direito e pela doutrina francesa dos dois tltimos
séculos na modelagdo do actual e transcendente conceito desta figura
juridica da transaccdo, e do alto significado da sua assimilacao com
0s outros dois referidos conceitos da conciliagio e da composicio de
equidade), tal conceito, repete-se, nio tem praticamente nada de
comum com as nogoes enunciadas (em sentido amplo) por todos os
autores que acabam de citar-se — e por numerosos outros aulores fran-
CESes que a seu tempo se indicario e apreciario: — pois nio se refere
(nem sequer alude) a qualquer dos meios de autocomposicio contratual
ou mista (directa ou indirecta) dos conflitos juridicos de interesses
actuais ou iminentes, sublinhando tio-sbmente um sentido amplo da
expressdo transaccio, segundo o qual este vocabulo é por vezes utili-
zado nas fontes romanas com o alcance vulgar ou comum e um tanto
vago (e manifestamente ndo técnico), equivalente i nocao genérica da
transacciao como simples negdcio juridico de contetido ¢ alcance essen-
cialmente substancial ou econgmico; ou seja: como sindénimo de qual-
quer convengdo ou contrato; — assim se falando da «multiplicidade das
transacgoes civis, da utilidade e importincia das «fransacgoes interna-
cionais» ¢ da celeridade e segredo que exigem as «fransacgoes comer-
ciais» (cf. PONT, 0. c., 224).

E se bem que os autores franceses indicados manifestem nitida
consciéncia de que o conceito de transaccio do art, 2044 do Codigo
Civil de 1804 nio corresponde rigorosamente ao mencionado conceito
técnico da transacgio do direito romano (que exige, comop se referiu
J4 varias vezes, o requisito das concessées reciprocas) e propusessem
Por essa razao a correcgdo daquele conceito pela adicio duma referéncia
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laterais) dos litigantes (transaccido, composi¢ao amigavel e

compromisso) ou a realizagao e verificagio dos actos ndo

expressa aquele mencionado requisito, cremos ndo ser inteiramente
despropositado admitir que o facto de os dois categorizados autores
e inspiradores do supracitado preceito do Cddigo francés de Napoleao
(DomAT ¢ Bicor) afirmarem explicitamente que o L. 38 do céd. «De
Transactio» niop devia ser interpretado ao pé da letra, devendo pelo
contrario abranger também a renincia e o reconhecimento da accio
(0 que ja correspondia em grande parte ao aludido conceito amplo
dos autores alemies e italianos), esse simples facto pode de algum
modo, pelo menos, justificar que os referidos autores franceses se nao
tivessem dado perfeita conta de que o conceito legal de transaccao do
referido Codigo francés de MNapoledo era jia em boa parte, dogmatica-
mente, um conceito amplo (e nao meramente {écnico ou estrito de
transaccao) em face do direito romano.— E que por essa razdo a sua
atencao fosse desviada para uma owntra acepgdo romanistica do voca-
bulo transaccio que nio coincide com a do artigo 2044.°, por inteira-
mente alheia & natureza especifica dessa figura juridica em qualquer
dos seus sentidos tradicionais, como modo de composigao privada dos
litigios judiciais: — assim se caindo no conceito vulgar e latissimo que
acima deixamos assinalado.

E cremos que este vicio de formulagio do problema ¢ sobremaneira
nitido e frisante em DaLLoz (cit. Répertoire, vol. XLi1, 1861, 638). — Dado
que este autor, depols de acentuar que a palavra transac¢ao tem um
sentido restrito e um sentido amplo, refere explicitamente que nesta
altima acepgido o mencionado vocdbulo «é empregue para designar as
estipulagées que poem fim a um processo comegado ou previnem um
processo na iminéncia de nascer (Litigis jam motis et pendentibus, seu
postea movendis )»; — afirmando do mesmo passo eser neste sentido
que o direito romano (L, 1D De trans.; L. 38 C, De trans.; L, ul, C.
De transact,) e o Codigo de Napoledo entenderam a palavra transacgaos,
— Ora, em face, por um lado, da omissdo de qualquer alusio a exigéncia
das concesshes reciprocas, e, por outro, dos termos genéricos eni que
fala de «estipulacdoes que pdoem fim a um processo nascido ou por
nascer», nao sera licito supor que DALLOZ tivesse querido compreender

no conceito (que ele chama restrito) de transacgido, em face do direito
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recepticios unilaterais de idéntico alcance (reconhecimento e
renincia) no ambito das proprias relacoes disponiveis, tal
contetido tem de ser em principio sempre preparado (ou, pelo
menos, em larga medida fiscalizado) pelo orgao judicial com-
petente, perante o qual decorrem esses negécios processuals
(ou que tem interferéncia na sua oficializacao ou homolo-

gacao ).

15 — Trata-se, pois, como ¢ facil reconhecer e convém
uma vez mais sublinhar (mas agora com maior detalhe), do
momento verdadeiramente culminante do conftlito entre os

poderes do juiz e das partes em ordem a consecugido dos lins

especificos da funcdo jurisdicional civil dentro duma wvisao

publicistica moderna: — dado que a actividade e a iniciativa
de um e de outras sdo postas nesta formulagdo, face a face
e em termos de tdo absoluto antagonismo, que parece ter
necessariamente de se decidir pelo predominio exclusivo dos
poderes de uma s6 destas entidades no ambito do processo,
sem qualquer possibilidade, mesmo longinqua, de compromisso
(mais ou menos equilibrado e razoavel) com os poderes da
outra.

Pois que, se se optar pela primeira alternativa ¢ se fizer
prevalecer a vontade negocial (dispositiva ou modificativa)
dos litigantes, com eficacia modeladora do conteudo das sen-

romano ¢ do Cédigo Civil francés, os casos de rentincia e de reconheci-
mento de acgio, que DoMAT e BIGOT abertamente guiseram incluir no
art. 2044.* do mencionado Cédigo — e que correspondem, efectivamente,
ao conceito amplo de LIEBMAN ¢ a uma das modalidades que UNGER
¢ KRETSCHMAR reconduzem a este mesmo conceito. — Pelo menos, nio
pode deixar de concluir-se que a referida formulagio ¢ algo imprecisa
¢ confusa; e de que, portanto, a nossa divida de interpretacio tera

em principio alguma razao de ser.

12 — ) Instilute, Yol 1327
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tencas judiciais e em plena equivaléncia funcional com o
alcance especifico destas, sobre a funcio normal (jurisdi-
cional e declarativa) do juiz da causa, isso correspondera pra-
ticamente a quase completa eliminagao ou neutralizacio do
principio Inquisitério (ainda que moderado) dos processos

modernos, ¢ dos amplos poderes instrutérios e decisérios do

juiz em que aquele principio se analisa — concebidos e estru-

turados, dentro dos esquemas publicisticos hoje largamente
dominantes, com vista a plena realizacio da alta funcio de
declarar o direito justo e fazer triunfar a verdade material
na administragao da justica por parte dos érgios judiciarios
estaduais. — Posto que, ja directamente, ja pelas fundas
conexoes e repercussoes logico-sistematicas que os negdcios
processuais, naquela descrita configuracio, necessariamente
teriam de exercer sobre toda a teoria do processo civil (e em
especial sobre a estruturagio do regime de producio e apre-
ciagdo do resultado das provas) (™), os mencionados poderes

(**) Designadamente através dos chamados contratos probatdrios
(expressos ou tacitos) a que fizemos alusio na nossa citada Arendibili-
dade (108 ss.) e da regulamentagio convencional do dnus da prova,
sobretudo mediante a moderna e discutida figura dos contratos certi-
ficativos (de reconhecimento ou promessa abstracta de divida) que, no
entendimento hoje corrente entre os autores, geram o chamado fend-
meno da mera abstrac¢do processual com presuncio de causa ¢ a con-
sequente tnversdo do referido onus. E cumpre desde ja também
salientar que ¢é esta, alids, uma das correntes de orientacio seguidas
pela moderna teoria do negdécio certificativo, sobretudo na Alemanha,
em relacao aos negécios processuais: — classificada em geral pela dou-
trina italiana mais recente como uma das modalidades de pendor
dispositivo (e de base processualistica); que sendo por via de regra
combatida pelos autores como inconcilidvel com a feicio publicistica
do processo moderno (que como tal exclui, em principio, que a vontade
privada das partes possa interferir na actividade tipicamente jurisdi-
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directivos (instrutérios e decisérios) do juiz teriam de ficar

exclusivamente confinados a certos dominios particulares e

cional da livre apreciacdo e decisao da matéria de facto), ganhou
todavia na mencionada ¢ recente doutrina italiana, e até na nossa
recentissima e altamente progressiva (neste como em virios outros
dominios) reforma da legislacio civil (art. 458.° do nove Coédigg Civil
de 1967), certa expansao e favor logicoconceitual e dogmatico-legislativo.
Na medida em que se tenta fugir aos graves inconvenientes que, do
ponto de vista da propria averiguacio da verdade material no processo,
necessariamente resultariam da concepgiao dos negdcios processuais
que o0s estruturasse como negdcios certificativos de natureza pura-
mente abstracta (em sentido de abstraccdo material ou absoluta).
Pois que a referida tendéncia doutrinal visa efectivamente configurar
05 esquemas tipicos do negdécio certificativo (os ja referidos reconheci-
mento ou promessa de divida, a que muitos autores assimilam também
a confissdo, a transac¢do e figuras afins) ou como simples casos de
abstracgdo processual (com pura mversao do 6nus da prova), ou como
hipoteses de abstracgao material (relativa ), em que, como a oulro propo-
sito se sublinhara (infra, 253 e nota 233), embora o negocio declarativo
seja em principio tido por valido, mesmo quando o seu conteudo se
afaste da realidade da situagido preexistente, todavia, neste caso, a
parte eventualmente lesada pode pOr-se a coberto da lesao, socorrendo-se
do principio da restituicdo do indevido — por enriquecimento injusto.
Vid., por todos, nestes varios sentidos, CAR10TA-FERRARA, ] negozio giuri-
dico cit., ed. Morano (sem data), 285, 286 ¢ notas 13 e 14, 288 s5. e em
especial 294 e nota 49 e 295 texto e notas 50 e 31; PucciIng, o. ¢, 10 nota 21,
14 texto e notas 31 e 32, 15 texto e nota 35 e 85 nota 3,:'51; DEL BONO,
I}r'r:.fn'ﬂrfr'{'mh:' riproduttiva, Milao 1948, 130, 140 ¢ 142; CoRRADO, 0. c., 45,

notas 1 e 2, 102 nota 2 e 233 ss.; GIORGIANI, o. c., 111 nota 119, 132 ss,,

, 138, 139 nota 69 e 143 ss.; Furno, Promessa di pagamento e ricogni-
zione di debito, in Riv. Trim. Dir. Proc. Civ., 1950, 90 ss.: PUGLIESE,
Intorne al riconoscimento di debito, in Giurisp. italiana, 1948, 1, cols. 19,
20 ¢ 24; Barassi, La teoria generale delle obligazioni, 11, Milao 1946, 309;
StoLr1, o. ¢, 168 ss.; AsCARELLI, La letteralita net titoli di credito e
L'astrattezza dei titoli di credito, in Riv. Dir. Comm., 1932, 248, 252 ss.,
255, 256 nota 3, 257 ss., 260 ss. e 385, 386 e nota 2; e entre nos, com
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relativamente secundarios da vida do processo (atinentes mais
a forma do que a substdncia dos litigios) e tdo-somente pode-
riam lograr eficicia juridica verdadeiramente titil e operante
para aquém das declaracoes ¢ determinacoes volitivas das
partes em contrario (*).

Mas se, diversamente, se der prevaléncia ao principio inqui-
sitorio, ou melhor, a4 ja indicada funcido tutelar e responsd-
vel (**) do juiz no ambito dos proprios acordos privados con-
cernentes ao processo — conlterindo-lhe um poder geral de
apreciacdo sobre o conteudo substancial e o alcance declara-
tivo dos mesmos acordos — ter-se-a entao de alterar profunda-
mente a estrutura tradicional dos negoécios processuais, de
coloracao acentuadamente individualistica e contratualistica
(que remonta como ja salientamos ao direito romano e ao
direito comum) (*7), afeicoando-os, como ha pouco se referiu,
a mencionada visdo publicistica e inquisitoria do processo

civil dos nossos dias. — De tal sorte que, de negoécios juridicos

propriamente ditos, com eficicia constitutiva ou modificativa

largos desenvolvimentos, VAZ SERRA, Os negoclos abstractos — Con-
sideracoes gerais — Promessa ou reconhecimento de divida e outros
actos (sep. do Bol. Min. Just, n.° 83), Lisboa 1959, 5 ss., 14,
15 texto e nota 12 —2, 25, 31 nota 41, 32 ss., 36, 39 ss5., 42, 46 texio ¢
nota 74, ¢ 62 ss.) e GaLvio TeLES, Manual dos Contratos em Geral’,
Lisboa 1965, n.® 126, 258-263.

(*¥) E o que a concepcao (extrema) do processo liberal assevera
clara e peremptoriamente (como vimos, alids, na nossa Atendibilidade,
97 ss., 100 ss., 105, 106 ss., 108, 109 notas 1 e 2 e 110 nota 1) e alguns
autores recentes mais ou menos abertamente insinuam, como decorre
dos passos de CALAMANDREI, de CALOGERO e de LieBMaN abaixo transcritos
(vid. infra, 00).

(™) Vid, supra, 7483 e nota 71, pp. 82-83, 129-130 e 168-169 e
infra, 192-194, 197, 202-207, 209 ¢ 211.

(") Vid. supra, nota 213, pp. 173-176, passim.
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(ou ainda certificativa, na tecnologia relativamente recente
da doutrina alema e italiana acima referida) (*®) da substancia
das proprias relacdes controvertidas, através da modelacao
do conteddo das sentencas judiciais que as tiverem por objecto,

(e que traduziriam, em ultimo termo, a mdxima exponenciacao

da influéncia da autonomia da vontade privada sobre o pro-

cesso civil) (*¥), os actos em analise (negocios juridicos de
dmbito e funcao processual (*'), embora de natureza subs-
tancial privada ou civilistica— e dai a tendéncia para o con-
ceito de dupla natureza expresso em numerosos autores (*'),

(**) Foi, como vimos (¢ melhor veremos oportunamente), a dou-
trina alemd, a partir de meados do século passado, que langou esta
nova categoria negoclal dos chamados «negécios de fixacao» (Festsiel-
lungsgeschiften), a qual boa parte da doutrina italiana deste século,
sobretudo a mais recente, acolheu favoravelmente sob a designacio de
negocios certificarivos (negozi di accertamento), num sentido que entre
nas se pode designar por negocios declarativos. (Vid. neste altimo sen-
tido os autores citados nas notas 147, p. 123 e 213, p. 172

(*¥} Como sustentam os defensores da orientacio marcadamente
individualistica do processo civil que definimos na nossa cit. Atendibili-
dade como sistema (ou principio) dispositivo extremo. Cf. o. ¢., 94-113.

()} Vid. por todos CosTtA, 0. c., supra, 172 nota 213 e infra, 134,

nta 225

nota 225.

(') Esta uma das concepgbes do negocio processual em geral
que logrou mais larga divulgacdo na doutrina alema, sobretudo do
século passado; e a que a propria doutrina francesa da transaccao,
elaborada sobre os Codigos napolednicos, ja trouxera importante con-
iribuicao, como decorre do conhecido discurso do Tribuno GILLET ao
Corpo Legislativo (na Sessio de 29 do ventoso do ano Xi11), no qual se
sublinha que o caracter distintivo da via da transac¢io em face da via
judiciaria e da via do compromisso (arbitragem) reside em que aquela
«tem ao mesmo tempo a autoridade duma convengio e de um julga-
mento e participa da natureza de uma e outro». — Vid. quanto a dou-
trina alema, por todos, SIMON, Die Lehre von Prozessvergleich, Ber-
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convenrter-se-iam em modalidades sui generis de actos proces-

suais integrados e subordinados (orginica ou teologicamente,

como ja se salientou) (*?), ao fim declarativo (**) essencial

e especifico da fungao jurisdicional civil, assumindo, concomi-
tantemente, (como tais e nos termos ja indicados), além do
efeito peculiar e especifico do caso julgado, a natureza essen-
cialmente declarativa e as demais caracteristicas do regime
juridico imanente as sentengas judiciais (**).

Em sintese, e por outras palavras, a contraposicio indicada
levaria de novo e mais Irisantemente a perguntar: — se sao
os negdécios processuais, na sua feicao tradicional volitiva,
dispositiva ou constitutiva, que limitam e restringem os pode-
res inquisitoérios do juiz (o principio inquisitorio do processo),
vincando a natureza essencialmente dispositiva e privatistica
do proéprio mecanismo da funcao jurisdicional civil, —ou se
¢ o principio inquisitério que limita e se sobrepde a referida
natureza privatistica e dispostiva dos negdcios juridicos em
lim 1911, 23 ss. que fala da existéncia duma «dupla vontades» na compo-
sicio processual, que como tal explica a dualidade de efeitos (civis e
processuais) inerentes a este instituto, ¢ KRErscHMAr, Der Vergleich
im Prozess, Leipzig 1896, 16, que por sua vez considera a transacgao
processual como um instituto «bifrontes: de que derivam efeitos juri-
dicos materiais ¢ formais, mas substancialments «unicos, pela unici-
dade da vontade das partes dirigida ao fim complexive que estas com
o mencionado instituto se propdoem atingir (ambos citados por COSTA,
o. ¢, 6 nota, e 113 nota 1); —e quanto a transcrita opiniao de GILLET,
os ja citados Motifs et Discours prononcés lors de la publication du
Code Civil, t. 1, Paris 1938, 727.

(*®) Vid. KRETSCHMAR, 0. c., 224 ss. e supra, 41 e nota 20 e 33
nota 39.

(**) No sentido e com o alcance ja indicados supra, 60, nota 47.

(®) Requisitos de validade, motivos ¢ formas de impugnacgio,

natureza de titulo executivo, retroactividade, etc.
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geral (mesmo quando realizados no ambito do processo),
amoldando-os as novas directivas publicisticas da actividade
jurisdicional do Estado, e imprimindo-lhes por essa razio
natureza e alcance essencialmente declarativos (de equivalen-
tes efectivos e substanciais da sentenca judicial) na apreciacio
e definicio das relagbes juridicas controvertidas, segundo a
verdade material,

16 — Veé-se assim, e uma vez mais, deste novo e simples
enunciado, quio profunda, vasta e delicadissima ordem de
questoes e conexoes a indicada colisao suscita na teoria geral
do direito e do processo civil.

Com efeito, e em primeiro lugar, transposta a questao
para o terreno da dogmatica civilistica e processualistica
dominante, a transformacio em referéncia reconduzir-se-ia,
pelo menos nas suas grandes linhas, aos termos de uma con-
traposicio ja hoje largamente referida e acolhida na doutrina
(embora s6 muito imprecisamente caracterizada e delimitada
quanto ao seu ambito de aplicacdao e alcance pratico), entre
actos de contetido ou estrutura volitiva ou declaragées de von-
tade (Willenserkdrungen), que os negocios processuais confi-

gurariam na primeira hipotese, e actos nao volitivos, declara-

¢oes de ciéncia ou meramente confessorias ou ainda festenu-
nhais (Wissenserklirungen) que passariam a constituir na
segunda : — contraposicao que tem até certo ponto paralelismo
com a também muito generalizada (embora ainda menos bem
definida) oposicao entre a concepgio que atribui 4 transaccio e
aos negocios certificativos em geral eficdcia constitutiva ou efi-
cacia meramente declarativa (*).

(**} Viud. por todos no sentido desta dupla ordem de contraposi-
¢oes UNGER cit., Zur Lehre vom Anerkennungsvertrag (in Jherings Jahr-
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Por outro lado, e em segundo lugar, ése reconduzido
aquela outra ja anteriormente mencionada contraposigio (por-
ventura a mais estridente e significativa de todas dentro desta
matéria), entre o juiz s6 poder exercer (no primeiro caso) em

relacio aos negbcios processuais o apontado controle pura-

mente formal (ou documentador) de tipo notarial, ou uma
apreciagao de natureza vincadamente substancial e jurisdicio-
nalistica, que assegure (pelo menos aproximativamente) (*),
a correspondéncia desses actos com as relagdes juridicas mate-
riais pré-processuais que eles visam definir e disciplinar.

Por outro lado ainda, e finalmente, procurando compen-
diar numa ultima sintese o alcance verdadeiramente trans-
cendente da principal projecgio desta dupla contraposi¢io (e
seus possiveis desenvolvimentos légicos e sistemadticos) no
rechts, v. 8, 1866, 200 ss.); TRUTTER, Ueber prozessualische Rechtlsges-
chiifte, Munich 1890, 54 e 63 (apud autor ¢ obra a seguir cits., 20 nota 1);
CosTA, cit. Contributo alla teoria dei negozi giuridici processuali, 20
nota I, 52, texto e nota 5, 65, 124 ss., 146 ss. ¢ 148 nota 1; PUCCINNI, o. ¢.
10 nota 21, 15, 86 nota 363, 88 nota 356, 110 texto e notas 429 e 433 111
e 127, CorRrADO, 0. C., 14 texto e nota 1, 45 ss., nota 1; CARNELUTTI,
Documento e negozio cit., in Riv, Dir. Proc. Civ., 1, 1926, 181-220, ¢ em
especial n.* 1v, 184 ss., La prova civile, Roma 1915, n.* 28 ss., p. 163 ss.
¢ 2 ed., Roma 1947, n.” 28 ss., p. 162, e Istituzioni cit. 1, 277 ss.); CAP-
PELLETTI, La testimonianza della parte cit,, 1, 49 texto e nota I, 396 s.
e 398 ss.: GIORGIANNI, 0. €., 153, 154 ss.; MESSINA, Contributo alla dottrina
della confessione, in Scritti giuridici de G. MESSINA, 11T, Milio 1948,
8 <s.: PuGLIESE, Intorno al riconoscimento di debito, in Giurisprudenza
Italiana, 1948, 1, cols. 19 ss e 24; CARIOTA FERRARA, [1 negozio giuridico
cit., 284 e nota 6, 286 mota 13 ss.) e 289 e nota 23 ss.; e entre nos
M ANDRADE, Nocdes elementares, cit, Coimbra 1956, 228 ss. ¢ 233.

(**) Vid. o ja mencionado e impressivo conceito de KRETSCHMAR
expresso na sintese segundo a qual os juizes como conciliadores devem
indicar 4s partes a «posicdo aproximativa da balanca» (0. c, 215 e
supra, 4142 e nota 26).
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plano da propria definicao dos fins dltimos do processo civil
e da funcio jurisdicional do Estado em geral, todo o debate
se resume no fundo a saber se a alta e delicada missio de
administrar justica, assegurando a rigorosa observancia da
ordem juridica, tem por finalidade suprema a realizacio de
uma justica genuinamente substancial assente sobre um con-
ceito de «verdade material» que se traduzisse na plena actua-
¢do do direito objectivo, através da ja referida e integral repro-
dugdo (naturalistica, intelectiva ou histérico-reprodutiva) da
realidade extraprocessual subjacente ao litigio pelas sentencas

judiciais (*); —se uma justica puramente formal, reflexo

inevitdvel quer das multiplas e ja descritas contingéncias da
luta judiciaria, decorrentes dos defeitos institucionais do meca-
nismo processual e da organizacdo dos tribunais (ou até da
propria incerteza do direito ou dos factos objecto da causa),
quer da decidida preferéncia que o Estado atribui aos fins da
certeza e da paz social em face dos fins da verdade e da jus-
tica,— ou se, por ultimo, uma justica essencialmente norma-
tiva, que assim se poderia, quanto a nés, conceitualmente
designar, (em ordem ao conceito especifico de verdade que lhe
serviria de base ou «verdade convencionals) (**), aquela jus-

(¥} Como a definiu CALOGERD, mo seu ja cit. estudo Probita, lealid,
veridicita nel processo civile, in Riv. Dir. Proc. Civ.,, 1, 1939, 142.

(™) Fim de justica e de verdade substancial, material ou objec-
tiva, muito impressivamente denominado por um autor como fim ideal,
teleoldgico ou metafisico do processo, em contraposicao com o fim de
mera composigdo dos litigios, que visa apenas a estabilidade ¢ a segu-
ran¢a juridica resultantes da forca do caso julgado, ¢ que por isso ©
mesmo referido autor também sugestivamente designa por fim prdtico
ou empirico da funcio processual (GoLpscHMIDT, Teoria General del
Proceso, Barcelona 1936, 3) — fim este tltimo que se satisfaz com um
conceito de justica puramente formal, como entre outros salienta
ROSENFELD, Der Reichsstrafprozess, Berlim 1909, (cit. por AUGENTI,
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tica que no fundo apenas reflectisse as relagoes juridicas pri-

vadas, objecto da acgdo judicial, modeladas e integradas pela

vontade (dispositiva ou declarativa) dos particulares : — dado
que o principio da autonomia da vontade negocial privada ¢
de longa data considerado a lei ou norma dos contratos
quando manifestado através das suas ja indicadas formas juri-
dicamente relevantes de expressao; — ou seja, em relagao ao
processo civil, precisamente através dos negocios juridicos pro-
cessuais, em sentido genérico de actos de disposicao negocial
do conteido das relagoes controvertidas que constituem

objecto dos pleitos judiciais (*).

L'onere della prova, Roma 1932, 255, por CASTRO MENDES, o, c¢., 395 ¢ por
FERRARI, La veritd penale e la sua ricerca nel Diritio Processuale Ita-
liano, Mildao 1927, 11, mota 2).—Vid., no entretanto, a jia referida ten-
déncia de alguns autores modernos (citados supra, nota 190) para se
falar de uma tinica verdade (como CARNELUTII na sua célebre e ja citada
sintese «a verdade ¢ como a dgua: — ou € pura ou nio € verdade»); e de
outros para reconduzirem o conceito de verdade formal ou legal a
normal coincidéncia da decisdo judicial com a verdadeira realidade da
situacdo controvertida (ou verdade material) — Cf. neste altimo sen-
tido, além de RoseNBERG (cit. Lehrbuch®, § 63, 1, 196), o proprio CARNE-
LUTTI, que explicitamente sustentou que a verdade formal corresponde
a verdade material da média dos casos (cit. Prova civile, Roma 1915,
65), e CALAMANDREI, que por sua vez sublinha que com as prdprias regras
de prova legal «0 Estado se propoe (embora nem sempre o consiga)
libertar os juizes de todos aqueles perigos de erro aos quais os histo-
riadores estio sujeitos devido & excessiva elasticidade dos seus méto-
dos»; mas que «o fim permanece igualmente a procura da verdade»
(Vid. autor cit., Il Giudice e lo Storico, também ja cit. in Riv. Dir.
Proc. Civ,, 1, 1939, 115 e entre nos CASTRO MENDES (o c., 393 ¢ 399) e um
pouco vagamente ja a nossa Atendibilidade (140, 141 s. e 143 nota 1).

(*) Supomos que esta qualificacao de verdade normativa ou
convencional nio sera de todo descabida, em face, pelo menos, do men-

cionado conceito de verdade formal, corrente em certo sector doutrinal,
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I7—E se esta triplice perspectiva ja da uma melhor (ainda
que ligeira) ideia da extraordiniria importancia e delicadeza
das questdes que a andlise e resolucio desta contraposicio
suscita para a definicio e elaboracao da teoria dos poderes
do juiz no processo civil moderno (e para a propria deter-
minagao dos fins wultimos e transcendentes das instituicoes
judiciarias), cumpre notar que essa importincia sobe de
ponto, sobretudo no plano interpretativo e dogmatico, se 10s
reportarmos a posicao verdadeiramente central e culminante
que a teoria dos negocios juridicos processuais hoje disfruta
na estruturagao geral da funcdo jurisdicional civil —com a

consagraca e universal (¥"), (como frisimos no come
onsagragao quas ersal (%), (como frisam §)

que equivale no fundo a admitir que a sentenca possa assentar sobre
uma verdade fingida, ou seja uma ndo-verdade. — Cfr, por todos GuAsP.,
ult. o. c., 93, ¢ MALATESTA, A ldgica das provas, trad. Alves de S4, 2" ed,,
Lisboa 1927, 49-30, ambos também citados por CASTRO MENDES, 0. c., 393
¢ nota 38; e sobre o indicado conceito de verdade convencional ou nor-
mativa, com o alcance e pelas razdes indicadas no texto, vid, também
a nossa cit. Atendibilidade, 164 nota 1.— Cumprinde ainda sublinhar
que, em face da supramencionada nocao de verdade formal como uma
ndo-verdade, aquele primeiro conceito (de verdade comnvencional ou
normativa) sempre teria um certo alcance posifivo, traduzindo a ideia
clissica de que na ampla esfera das relagdes juridicas de interesse e
ordem puramente privada a vontade dos particulares domina soberana-
mente a vida do Direito, convertendo-se, como se diz no texto, em let
ou norma dos contratos.— Havendo autores que sublinham o parale-
lismo e relativa equivaléncia no plano das fontes normativas do Direito
entre a autonomia da vontade negocial (como norma particular do
contrato) e a sentenga do juiz (como expressdo concreta—lex specialis—
da norma geral e abstracta, expressio da funcio legislativa).

(**) Vid., quanto a este cariacter universal dos institutos em ana-
lise, por todos, MorTARA (Commentario cit., 2 ss.) e SCAMUZZI {o. ¢., 39),
o primeiro dos quais refere que sendo a conciliagio uma instituicdo
«que tem a sua razdo de ser na prdpria natureza do homem, nos seus
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deste ensaio e no numero antecedente), da ja referida figura

da conciliacio judicial da iniciativa oficiosa do proprio juiz

da causa e a realizar no decurso desta— a qual lhe é apon-
tada (ou imposta) pelo legislador moderno como um dos
mais altos fins e objectivos do seu nobre ministério (*).
Posto que, em face de tal orientagio das legislagdes pro-
cessuais modernas, (na qual, como vimos, se insere O Nosso
proprio sistema legislativo, desde, pelo menos, os comegos
do importante movimento de reformas processuais deste
século, iniciado em 1926), a colisio em referéncia deixa de
constituir uma pura «hipotese de escola» ou simpies «possi-
bilidade tedrico-dogmatica» mais ou menos distante das reali-
dades concretas da vida juridica e apenas latente nos sistemas
que desde aquela data nos tém regido (e actualmente nos
regem) : — por forca da coexisténcia, lado a lado, entre nos
como em alguns dos Codigos processuais civis modernos, das
varias ordens de preceitos legais de sinais contrarios que

entre si disputam a solugao do problema em debate (**) — para

2 = =

vicios e nas suas virtudes» — «nao se lhe pode assinalar nenhuma
origem», pois é «coeva da humanidades,

(*) Cf. por todos nmeste sentido PutzoLu (o. e L c, infra 205 s.
e nota 259 e 192 ¢ nota 237y e MARIANO D'AMELIO, que no seu ja citado
estudo Le rendenze saciali del nuovo Codice di Procedura Civile, 1n
Riv. Dir. Proc. Civ.. 1941, 3 ss., acentua gue nunca sera de mais reco-
mendar ao juiz que se esforce por tentar conciliar as partes no decurso
do processo, quando este «plenamente informado da causa, pode agir
mais eficazmente», e as partes por sua vez «podem melhor avaliar a con-
veniéncia de prolongar uma lide da qual ja se adivinha o resultado»;
concluindo impressivamente que «sera seu titulo de mérito a conciliag:
alcangada ¢ maior do que a douta e elegante sentenga que teria podic
escrever (elaborar) para aquela causas (0. €., 3).

(**) 0O que reveste, como passaremos €m breve a demonstrar,

particular acentuaciio no nosso vigente sistema legislativo; ¢ daria so
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Passdar assumir um caracter extremamente C'I.gLIdU',, verda-
deiramente candente e da maior actualidade pelos secus fla-
grantes e imediatos reflexos praticos e dogmadticos no plano
da interpretacdo e delimitacdo dos poderes do juiz na gene-
ralidade dos sistemas juridico-positivos de feicdo inquisitéria
presentemente em vigor, inclusive, portanto, o nosso.

Dado que, se houvesse de atribuir-se aos negdcios proces-
suais — que a conciliacao judicial moderna compendia e aglu-
tina— a natureza dispositiva e negocial implicita na primeira
corrente (de base contratualista), o referido comando Jdado
pelos legisladores mais recentes aos juizes, para estes promo-
verem com a maxima extensao e intensidade as solucoes con-
ciliatérias dos litigios judiciais, valeria tanto como ordenar-lhes
(depois de lhes tracar e confiar um amplo quadro de poderes
e atribui¢oes do mais transcendente alcance tedrico e pratico,

caracteristicos dos sistemas publicisticos e inquisitorios (*)

do nosso tempo), que usassem na menor medida possivel

desses seus amplos poderes, e antes fomentassem com o
maior empenho e insisténcia a celebracao de acordos tran-
saccionais, composi¢des amigdveis ou compromissos arbitrais
dos litigantes, de feicdo puramente (ou pelo menos marcada-
mente) privada. — O que, surpreendentemente (pela sua evi-
dente contradigao com a linha geral do indicado pensamento
publicistico) so poderia traduzir a consagracao legislativa da

ja referida tese da desconfianga (**) na fungio jurisdicional

por si relevante interesse (mas envolveria sérias dificuldades) a tenta-
tiva da sua solugao.

(**) Acerca deste amplo quadro de poderes e atribui¢cdes do juiz,
quer nos direitos processuais em geral, quer no direito portugués em
particular, vid. a nossa citada Atendibilidade, 134, 135 nota 1, 137 nota 1,
145, 171 texto e nota 2.

(*) Vid. supra, 4 ss. nota 4 e 34 ss. e 48.
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do Estado, levada ao extremo paradoxismo de serem os pro-

prios juizes (e nos seus processos) as entidades oficiais incum-

bidas pelos legisladores modernos da delicada e pouca lison-
jeira (senao mesmo humilhante) tarefa para um magistrado,
de terem de revelar e demonstrar as partes as sérias e funda-
das razoes dessa desconfianca: — demonstragdo que seria,
como ¢ obvio, tanto mais elicaz e convincente, gquanto mais
avolumados e fustigados fossem os defeitos e fracassos da
funcgéo judiciaria, de que eles proprios, como seus principais
executores, teriam assim de confessar-se e ser considerados
os mais directos responsaveis (*°).

Dai que ndao pudesse deixar de se ver, necessariamente,
nesta orientacao o aparecimento e revelacio de uma forte
tendéncia para restringir, por superior directiva legal, a impor-
tancia do papel social do processo civil e da sua utilizagao
pratica — como ja, alias, o haviam feito os mais estrénuos

(**) Em coeréncia com a sua visdo vincadamente negativista
(e contratualista) da conciliacdo judicial, que o levou a combater este
instituto no seio da Comissao Revisora do Cod. de Proc, Civil de 1939
(cf. Rev. Ord. Adv., ano 11.°, 1951, n.”* 3 ¢ 4, 306-321 e em especial 312-315,
e Estudos sobre o novo Cddigo de Processo Civil, 1, Lisboa 1940, 56-59),
entre outras razdes, por o considerar uma mera «aparéncia de verdade
e de justica» (embora revelando por esta forma nao ter captado a ver-
dadeira esséncia jurisdicionalistica da moderna corrente doutrinal e
legislativa perfilhada por CARNELUTTI, a que, como oportunamente vere-
maos, expressamente se reporta — vid. Revista cit., ano 6.°, n."* 3 ¢ 4, 331
e Estudos cits., 1, 332) cremos nao ter escapado a BARBOSA DE MAGALHAES
o paradoxo a que aludimos no texto.— Com efeito, depois de acen-
tuar que o Codigo de 1939 «seguindo aqui a moderna corrente doutrinal
e legislativa viu na conciliagio um elixir maravilhoso, bem preferivel
4 decisio do juiz» sublinha «que € a este que por suprema ironia
incumbe empregar esforgos para que ela se realize» (cf, ja cit, Apa-

réncia e realidade, nos mesmos mencionados Estudos, 1, 332).
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propugnadores da conciliacao preliminar obrigatéria insti-

tuida pela Constituinte Francesa de 1790, reduzindo-os i visio
francamente negativista (e até aleum tanto pejorativa) de que
O recurso aos tribunais deve representar, em face dos meios
de autocomposicao dos conflitos juridicos de interesses, sems-
pre e apenas uma ultima ratio (**) : — despertando-se e enal-

(*") Pensamento que levou em Franca a uma experiéncia verda-
deiramente dramdtica e quase inacreditdvel em matéria de politica
legislativa processual, traduzida na promul gacio pela Convencao Nacio-
nal, em 3 do Brumirio do ano 11, de um célebre Decreto em que toda
a disciplina processual ordindria estava contida em dezassete artigos,
considerados suficientes para o Julgamento das poucas causas civeis
que, em face da criagio e grande favor doutrinal e legislativo concedido
a tentativa de conciliacio preliminar obrigatéria perante o juiz de paz,
S¢ esperava os tribunais viessem a ter que julgar.

Atestam, porém, os autores da época e posteriores, mesmo nao
franceses, que foram tais e tantos os atropelos & justica ¢ & paz social
cometidos &4 sombra desse inconcebivel Codigo Processual de 17 Arti-
gos —contendo menos que trés pdginas de impressio, como sublinha
BELLOT (cf. 0. ¢, 9), — que passados poucos anos da promulgacio dessa
estranha legislacio, o Consulado deliberou, por Decreto de 18 do
Frutidor do ano viI, a pura e simples reposicio em vigor da Orde-
nagio de 1667 —que os revoluciondrios franceses tio violentamente
tinham atacado e ridicularizado, antes da insolita e amarga experién-
cla que acaba de narrarse. (Vid. por todos, neste sentido, Pigeav, Intro-
duction a la Procédure Civile, Paris 1811, p. 5 do Preficio; BELLOT, cit.
Loi sur la Procédure Civile du Canton de Genéve, 1819 avec l'exposé des
motifs, Genéve-Paris 1877, 9 e 74 BONCENNE, 0. ¢., 4-5; LAVIELLE, Etudes
sur la procédure civile, Paris 1862, 11 ); e uma alusio um tanto velada,
mas que se nos afigura evidente, de REDENTI a esta mesma elucidativa
experiéncia de politica processual no seu ja citado estudo Sul nuovo
progetto del Codice di Procedura Civile, Pavia 1935, 10, em que este
autor refere que «a ilusido caracteristica dos periodos revolucionarios
destrutivos de poder suprimir os advogados e de por no lugar do juiz
culto o homem do vulgo, tem sempre naufragado miseravelmentes: —
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tecendo-se implicitamente a ideia de uma ilimitada preferéncia
pelas solugdes consensuais ou amigaveis dos litigios.

Mas se a conciliacdo, ao contrario, de algum modo signi-
ficasse a maxima expansdo (e até a dignificagdo e sublima-
¢do) (¥") da autoridade e dos poderes jurisdicionais dos juizes,
a ponto de estes, nos termos acima indicados, se poderem e
deverem imiscuir na elaboracio dos acordos processuais dos

litigantes, interferindo decisivamente na formacdo do con-

teudo da vontade negocial no ambito do préprio processo (**)

(por forma a fazé-la quanto possivel coincidir com a solugao
legal, mas porventura ainda melhorada pelos mais humanos,
equilibrados e transcendentes principios contidos no conceito
de equidade), entio a directiva do legislador seria precisamente
a oposta: —de tal sorte que, a ideia de solugdo de equidade

que aflora na nossa lei e em certo sector doutrinario francés,

S Ee

sendo para mais de acrescentar que o mencionado Decreto franceés do
ano 11 também suprimiu em Franca a advocacia. — Aludem também &
supracitada ideia de ultima ratio, despertando e enaltecendo o pensa-
mento de uma ilimitada preferéncia pelas solugoes convencionais e ami-
gaveis os litigios, TropLONG, Traité des transactions (cit. apud DALLOZ,
o. ¢.XL1T, voc, Transaction, 638), LEssoNa, I doveri sociali cit.,, Turim
1897, 22 e FERRARA SANTAMARIA, cit La Giustizia Privata, Népoles 1937, 37.

(*) Vid. neste sentido as muito impressivas formulas de PurzoLu
reproduzidas infra, 205 s. e nota 259 ¢ de D'AMELIO (infra, nota 260,
p. 207).

(**) Acerca desta possivel interferencia dos juizes na formacao
dos negocios processuais (bem como na modelacio dos praprios nego-
cios privados em geral) ndo se integrar nos fins especificos da activi-
dade jurisdicional do Estado em vista da realizagdo duma justica
superior, mas significar antes expressao de puro autoritarismo politico
e social dos tribunais, particularmente acentuado em certos paises
europeus durante o século Xviil, vid. MEYER, o. ¢, vol. 1v, 287-291 e 293-
-296 e 375,
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italiano e alemio (**), como devendo constituir a meta ideal
das solugoes conciliatérias e transactivas dos conflitos de

interesses que constituem objecto dos processos judiciais

— 506 poderia traduzir o alto objectivo da realizagdo de uma

justica verdadeiramente superior pelo proprio Estado. — Que
como tal postula, em altimo termo, uma extensdao e valorizacdo
dos poderes do juiz, altamente prestigiante para a dignidade
e transcendéncia ético-social da sua funcio, no sentido de que

— —

(**) Vid. em especial: —para o direito francés, além da Circular
ja referida na nota 27 da p. 44, certas passagens do discurso do tribuno
FAURE reproduzidas em PANSEY (o. c., 242); CurassoN (Compétence des
juges de paix, Prefacio, 13, apud. DALLoz, o. c., vol. 42, 638) e CUCHE
(Précis de Procédure Civile et Commerciale’, Paris 1937, 38); — para o
direito italiano, além do artigo 216 do Projecto de CARNELUTTI de 1926,
e de varias alusdes deste autor a equidade, como requisito da conci-
hacao (Sistema, 1, 174, Lineamenti della riforma del processo civile
di cognizione, in Riv. Dir. Proc. Civ., 1929, 64, Riforma tedesca e riforma
ttaliana del processo civile di cognizione, cit. Riv., 1, 1934, 239, Appunti
sul procedimento di cognizione secondo il progetto Solmi, cit. Riv., 1,
1937, 273 e Intorno al progetto preliminare del Codice di Procedura civile,
Turim 1937, 119), as referéncias mais ou menos explicitas e insistentes
de numerosos outros autores, além de CARNELUTTI (ults. locs. cits.),
como MORTARA (Commentario cit,, 11, 6, 14 e 21); LIEBMAN (0. c., 284);
SARACENO (0. ¢, 213 ss., 215 216, 217 nota 1, 218 e 220); VALSECCHI (0. c.,
143 nota 10 e 189); CARRESI (o. c., 108 nota 2 e 112); MARIANO D'AMELIO
(cit. Le tendenze sociali del nuovo Codice di Procedura Civile, in Riv.
Dir, Proc, Civ,, 1, 1941, 5, 6, 7 ¢ 10), e por 1ultimo Puccini (o. ¢., 109
nota 427 e 113 nota 446) e a significativa passagem da ji varias vezes
citada Relazione de Grandi (n.® 8, 18, cit. supra, 164 e nota 205); — e para
o direito alemiio, além de KRETSCHMAR (0. ¢., 230), também UNGER, o qual,
a proposito dos contratos recognitivos (Anerkennungsvertrag)— que
em sentido genérico correspondem também a transacgao em sentido
amplo ou conciliagdo — fala explicitamente de «sentenca aceita»
(moral), que em principio significa e traduz «dignidade e equidade»s
(Billicen) — vid. o. c., 181 nota 3.

13 — O Instiluto, Yol 1322
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se lhes confere um papel activo e responsdvel de primordial
importiancia e delicadeza na realizacio e concretizagio de
uma das mais altas, senao a mais alta aspiracio da justica
de todos os tempos e povos, mas especialmente dos tempos
modernos: —a ja acima referida e transcendente nocio da
justica de equidade ou persuasiva (**). — Mas que, ao mesmo
tempo e por outro lado, envolve uma certa limitacao desses
mesmos poderes, traduzida na acentuacgio da ideia dos impe-
riosos e dignificantes deveres que igualmente lhes incumbe
observar para a plena e efectiva consecucdo daqueles tdo
altos objectivos da nobilissima missao de administrar justica
que lhes é confiada: —e, designadamente, para de nenhum
modo abusarem desses mesmos poderes em detrimento dos
direitos substanciais e fundamentais dos litigantes.

E ja vimos como neste campo, e olhado deste novo angulo
visual, amplas e novas perspectivas se rasgam para a rigorosa
compreensiao do problema dos poderes e deveres do juiz no
processo moderno. — E aqui, como acaba de referir-se, com
particular acentuacgio para o lado dos deveres, quer se perfilhe
uma visao essencialmente dispositiva ou contratualista da
conciliacio e dos negdcios processuais em geral (em que,
rigorosamente, sé de deveres se poderia falar acerca da acti-
vidade dos juizes — culminados, neste plano, pelo dever
geral de ndo obstacular de qualguer modo a celebracio dos

negocios processuais por parte dos litigantes (*'); — quer, e

(™) Vid. supra, 4 nota 3, 64, 129-131, 151 nota 191, 162 nota 203, 163

.

) 2!

e 192 s, e infra, 196, 197, 201 ss. 207 e 211, 216 nota 276, 218, 222 5., 235 e 237.
{".'I'.]

historica desta consequéncia do pensamento dispositivo no direito fran-

altamente elucidativo e significativo, como concretizacio

cés, o preceito consagrado pelo artigo 1.” do titulo 1 da Lei de 15-24 de
Agosto de 1790 — e integralmente reproduzidos na Constituicio do ano 11

(art. 210.°): —segundo o qual =o0s legisladores ficariam interditos» de
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sobretudo, seguindo a concepc¢io jurisdicionalistica destes

mesmos negocios, no sentido ultimamente indicado : — posto

emitir «qualquer preceito que tendesse a diminuir quer o favor quer a
elicacia dos compromissos». Este preceito teve, alids, a maior pro-
jeccdo e importincia na evolugdo doutrinal e legislativa, quer em
Franca quer nas demais legislacbes estrangeiras que o tomaram por
modelo. — Assim, naquele pais, foi segundo se pensa e é crivel, a forcga
de preceito constitucional da recomendacio citada que levou os legis-
ladores posteriores, sobretudo os autores do Code de Procédure de 1808,
a manterem o instituto da tentativa conciliatéria preliminar e gbriga-
toria, a despeito do fracasso pratico revelado pela célebre e ja citada
Circular do ano V (supra, 44 nota 27) e da oposicao aberta que lhe move-
ram os tribunails superiores ¢ 0 proprio Conselho de Estado (cf. a este
proposito, e sobre o alcance e teor da referida Circular, BONCENKE e
PANSEY, obs. e locs. cits., 91 e 231 ss., respectivamente).

Entre as legislacies estrangeiras que mais se deixaram influenciar
pelo referido preceilo, podem precisamente apontar-se 0s casos algo
impressivos dos direitos espanhol e portugués da época liberal, tendo
ambos consagrado o principio da conciliagdo obrigatdria nas suas pri-
meiras Constituicdes: — ou seja, quanto & Espanha, na importante Cons-
tituigao de Cadis de 1312 (Constitucion Politica de la Monarguia Espa-
fiola, promulgada en Cddiz a 19 de Marco de 1312 — Reimpressio de
Madrid 1820 —art. 283."); e quanto ao nosso pais, em todas as Consti-
tuigoes ¢ legislactes complementares promulgadas na referida época
historica: — Projecto de Constituicido de 1821 (art. 162.°), Constituicido
de 1822 (arts. 181° e 195°) Carta Constitucional d= 1825 (arts. 123°
e 129°), Lei n.° 24 de 16 de Maio de 1832 (arts. 7.°, 43.* e 44.°) ¢ Consti-
tuicdo de 1838 (art. 124.°).

Devendo ainda sublinhar-se, acerca da férmula do artigo 210.° da
mencionada Constituicdo francesa o ano IT acima transcrita, que se
nota uma discrepancia entre a versido de PoNT que fala expressamente
de «compromisso» (0. ¢, 220) e que ¢ a mesma de CHAVES E CAsTRO (Oraa-
nizacdo e competéncia dos tribunais portugueses, Coimbra 1910, 197 ss.),
e a versao que no entanto lhe da LAURENT (o, c., 328) ao substituir o
termo compromisso pela expressio transacedo: o que ndo pode deixar
de significar que cste ultimo autor adopta o principio da identidade
de natureza dos dols conceitos.
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que, por um lado, todos os poderes do juiz se converteriam
entio, dogmaticamente, em auténticos poderes-deveres; —e que,
por outro lado, a decidida preferéncia pelas solucoes conci-
liatérias e arbitrais traduziria, ndo a repulsa pelo processo
civil em face dos seus multiplos e inevitédveis vicios e defeitos
institucionais e funcionais (quicd dos seus graves inconve-
nientes no plano econdémico, ético-social e juridico-politico),
mas apenas a tendéncia para a superagdo dalguns desses defei-
tos e inconvenientes, numa visio, todavia, nao inteiramente
(nem mesmo predominantemente) negativista do processo €
da funcéo jurisdicional civil (como a resultante da primeira
orientacio), mas antes francamente positiva e construtiva:
— por se acreditar que esta fungdo reveste 0 maior interesse
em qualquer dos trés referidos planos, constituindo até uma
das mais altas, senio a mais alta de todas as atribuiges de
soberania dos Estados modernos.

E superacio, portanto (e ainda), por uma forma de jus-
tica que, se bem que confie e deposite nos juizes toda uma
enorme gama de poderes directivos e inquisitorios (podendo
chegar até a utilizacdao da sua «ciéncia privadas, sob a dbvia
condicio da adesdo final das partes as solugdes transaccio-
nais por ele mesmo juiz sugeridas), por isso mesmo mais o
empenha e responsabiliza, politica, moral e socialmente, pelo
cumprimento de graves e transcendentes deveres funcionais e
ético-sociais no exercicio da sua espinhosa missdo: — deveres
esses que manifestamente avultam, sobretudo, do lado das
excepcionais qualidades e virtudes intelectuais e civicas que
todos reconhecem deverem reunir-se e exigir-se num juiz para

que este possa ser considerado um bom conciliador (**);

(*2) Todos os autores, em especial franceses e italianos, sao una-

nimes em considerar que o principal factor do éxito pritico da conci-
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—e se compendiam ou aglutinam no ja indicado dever
soberano que lhe incumbe de promover uma justica verda-
deiramente justa e persuasiva.— Ou seja, um tipo de justica
por tal forma elevada e equilibrada nos seus fundamentos e
resultados (e conduzida em plano e ambiente de tio alta
dignidade moral e civica por parte do conciliador e dos liti-
gantes), que a decisdo ou sugestao do juiz acabe por lograr

alcancar o supremo e aliciante objectivo ético-social, politico

e até religioso de deixar ambas as partes intima e plenamente
satisfeitas com o desfecho do litigio, ¢ sem o mais ligeiro
ressaibo de hostilidade ou ressentimento quer uma em face
da outra, quer ambas em face do juiz.

18. Seriam estes, em tal linha de orientacdo, os altos e
transcendentes designios expressos pelos legisladores moder-
nos, ao manifestarem a sua decidida preferéncia pelas solucoes
conciliatérias e arbitrais (amigdveis ou de equidade), em face
das decisoes judiciais; e que os legisladores portugueses tive-
ram, alias, segundo pensamos, o raro mérito e condio de
apontar como directiva constante e suprema da figura da
conciliagio no nosso direito positivo, pelo menos nos dois
ultimos séculos.
llacdo reside na capacidade moral e intelectual das pessoas ou enti-
dades a quem deve ser confiada essa delicada funcio. Sendo a tal
proposito muito impressiva e citada na doutrina francesa do século
passado a opinido de CURASSON (Compétence des juges de paix, cit Pre-
acio, 13 —apud Darioz, vol. 42, 638), segundo o qual, «a julgar pela
experiéncia», a conciliacdo exige «tantas e mesmo mais luzes» do que o
julgamento da maior parte dos litigios submetidos aos juizes de paz
dentro da sua esfera contenciosa»; acrescentando que sio os assuntos
mais importantes os que a lei submete 4 tentativa conciliatoria; e que
para conciliar duma «maneira equitativa» (repare-se na alusio ao requi-

sito da equidade) «¢ mesmo preciso apreciar os direitos das partess.
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Cumprindo referir como particularmente frisante a este

ultimo propédsito, o ja citado (*') artigo 162.° do Projecto
de. Constituicdao de 1821 (**).— O qual, apesar de totalmente
omitido entre os nossos melhores processualistas antigos e
modernos dentro do mencionado periodo histérico, se nos
afigura, todavia, deveras notavel, por inculcar claramente que
a ideia de «solucio de equidade», a ser sugerida pelo concilia-
dor aos litigantes, — e que surgiu no nosso Cédigo de 1939 (na
linha geral da evolugio do instituto em analise, ndo s6 no
nosso direito como no direito europeu em geral), como uma
auténtica conquista técnica, inspirada quer na doutrina ¢ nas
legislacGes mais recentes (italiana, alema, austriaca e fran-
cesa) () quer, e sobretudo, no pensamento um tanto ousado,

—

(*) Vid. supra, 51 ss. e nota 38, e 115 nota 138; e também
infra, 224 e nota 290,

(**) Cf. o texto integral deste preceito no cit. Didrio das Cortes,
Lisboa 1822, v. 14 e em LopPes PraCA, Colleccdo de leis e subsidios para
o estudo do direito constitucional portugués, 11, Coimbra 1894, 790.

(**) Ver o Relatério do Ministro MANUEL RODRIGUES sobre o tema
da conciliacio (arts. 244.°-287. do Projecto Alberto dos Reis de 1936
correspondentes aos arts. 476.-479.° do Codigo de 1939), a que se fara
mais detalhada referéncia (infra, 261 nota 350): — Relatério esse alu-
dido na Rev. Ord. Adv., anos de 1944 e de 1946, n.™ 3 e 4, 136 e 326 ss,,
e em parte rerroduzido nas suas Ligdes ao curso do 4° ano Juridico
da Faculdade de Direito de Lisboa, compiladas por Frdério JOSE DE
OLIVEIRA e intituladas Do Processo Declarativo, 3 ss.; e comentado por
ALBERTO DOS REIS quer na Acta n. 11, de 18 de Maio de 1937, da referida
Comissdo Revisora (publicada na mesma cit. Revista, ano 4., 1944,
n® 3 e 4, 133 ss.) quer na Rev. Leg. Jur., ano 732, 1940-1941, 35 ss.,
e no Cod. Proc. Civil anotadd’, 11, Coimbra 1949, 318 ss.— O texto mte-
gral deste Relatério encontra-se na Biblioteca do Prof. Alberto dos Reis,
existente no Instituto Juridico da Faculdade de Direito de Coimbra, na
Coleccdo (dactilografada) das Actas e Relatcérios da referida Comissao
Revisora. — Cf. sobre o tema em exame Relatério cit. pp. 1-8.
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mas bem nitidamente jurisdicionalistico de CARNELUTTI (%),
—tal ideia andava ja a esse tempo indissoluvelmente ligada,
na mente dos nossos legisladores liberais, a uma visdo jurisdi-
cionalistica da conciliagdo — mesmo da conciliacio preliminar
obrigatéria perante o juiz de paz; e tanto que deixou pro-
fundo sulco na legislacdo ulterior, na qual, como ja acentua-
mos (*"), sdo muito frequentes as alusdes i «equidade» da
solugdo conciliatéria. Importando referir e sublinhar uma
vez mais, em especial, as formulas «equidade e prudéncia»
e «equidade e humanidade» dos artigos 43.° e 44.” do Decreto
n.” 24, de 1832, e dos artigos 135.° e 210.° da Novissima Reforma
Judicidria, de 29 de Setembro de 1841, também ja aludidas
a proposito da enérgica repressio consagrada por estes dois
diplomas legislativos contra a insisténcia abusiva das conci-
liagbes por parte dos conciliadores (**); e que tém flugrante
semelhanga com férmulas de equivalente significade usadas
por eminentes autores do nosso tempo, quer em relacio ao
direito italiano, como Granpi (*), quer em relacio ao direito
alemao, como ROSENBERG (2%).

9. Assim, numa primeira sintese relativa & anadlise do
problema dos poderes e deveres do juiz na conciliacio noderna

e e ——

Vid. infra, 241-248 ¢ notas 321-325,

2

£ |

Vid. supra, 2 nota 2 e cit. nota 27 da p. 46

(**)

(**) Vid supra, nota 27 da p. 45 s.
(**)

‘,:

") Versea a seu tempo (infra, Parte 11, Caps. 1 e 111) que GRANDI
usa repetidamente no seu célebre Relatdrio, a proposito da conciliacio,
a expressio equidade; e no Discurso ao Senado de 10 de Maio de 1940,
a p. XX111, a proposito do juizo de equidade, a formula «humanidade das
coisas como fonte perene do Direitos. Cf. também infra, 204 nota 256
e 245 nota 323.

(**) Ver que este autor fala impressivamente a tal respeito de «tacto
e prudéncia» do juiz conciliador (o. c., § 58, 11, 6, 180 e trad., vol. 1, 356).
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dentro desta corrente de orientacio, (que o nosso proprio
direito passado e presente em assaz larga medida documenta),
tudo no fundo se reconduz e parece girar a volta da deter-

minacdo dos limites positivos e negativos da actividade do

juiz em geral, e sobretudo no dmbito da actividade concilia-

téria e dos negdcios processuais em particular. — Pois que,
no aspecto positivo, ser-lhe-ia consentida uma intervengao
activa e construtiva na determinacio e delimitacdo do con-
teido das solucdes transaccionais: —a tal ponto, que ¢ de
admitir que essa sua intervenciio devesse conduzir logica-
mente A consequéncia de ele juiz poder recusar a homologagao
de uma transaccio extraprocessual ou processual que, em seu
critério, ferisse os principios basicos da justiga e da equidade.

Mas também a actividade do juiz teria inequivocamente
neste aspecto limites negativos a observar.— Por ser Gbvio
que, em face dos transcendentes objectivos apontados, ele
nunca poderia exercer a sua referida e delicada actividade
de orientacao das partes como conciliador de maneira e em
sentido puramente arbitrdrios ou atribilidrios : — quer alhean-
do-se por completo dos aspectos substanciais e morais do
acordo conciliatério, a bem da sua comodidade pessoal (*')
ou de outra qualquer consideragiio ou razao, porventura mais
atendivel (como por exemplo o excesso de trabalho) (**), que
o levasse a essa atitude de total indiferentismo perante os

(*) Vid. ROSENBERG, 0. e I. ¢. na nota antecedente, e supra, p. 4
nota 4.

(**) Devendo recordar-se a este propoésito que na Alemanha, a
preocupacido de aliviar os tribunais do excesso de trabalho que os
oprimia, apds a eclosio da primeira Guerra Mundial, constituiu uma
das razdes priticas fundamentais da expansio das conciliagbes e da arbi-
tragem preconizada pela doutrina ¢ apoiada pelo legislador (CE neste

sentido KRETSCHMAR, 0. c., 213 e supra, 10-11 nota 5).
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litigantes; — quer deixando-os inteiramente entregues um ao
outro na elaboracio das bases do acordo — mesmo quando
fosse evidente, por ser incontesetavel de que lado estava a
razio, que estas bases conduziam, se homologadas pelo juiz,
i chancela legal e judicial das extorsdes e prepoténcias excr-

cidas pelo litigante mais audaz ¢ caviloso sobre o mais timido,

embora com melhor direito, gerando auténtica e odiosa dene-
gacio de justica (**). Pois que ele juiz ¢ absolutamente
«responsdvel» por que a conciliaciio logre ou ndo atingir o0s
seus altos e dignificantes objectivos de promover e consagrar,
nos termos apontados, uma solugdo que, pelo seu equilibrio
e equidade, satisfaca ambas as partes; — criando assim enire
elas um ambiente de paz intima e de plena concorddncia, 10
plano moral e juridico, com os termos em que 0 litigio for
solucionado.

Quer isto dizer, em resumo, que nesta sua aliciante e deli-
cadissima actividade de conciliador, o juiz encontraria um
grave limite (negativo) ao exercicio da ampla esfera dos seus

(**) Sao, como vimos, particularmente categdricos na afirmagido
de que a conciliagio conduz muito frequentemente, pelas razdes indi-
cadas no texto, a «denegacio de justica», BENTHAM (De I'Organisation
Judiciaire, cit. ed. de DuMmonT, Paris 1928, 175) € MEYER (Lsprit, origine
et progrés des institutions judiciaires, ed. 1823, v, 575. — Devendo citar-se
neste mesmo sentide, entre os autores modernos, RICCA-BARBERIS, © qual
a propdsito da discussio do Projecto Sclmi, e apoiando-se no ultimo
destes autores, poe por essa razdo sérias reservas a adopgao do insti-
tuto da conciliacio na entiio futura legislagio processual jtaliana (vid.
Osservazioni e proposte ja citadas, v. 11, 172), e MOLLINARI que num seu
aguerrido ataque ao instituto da conciliagio do Codigo de 1940, acentua
precisamente ¢ perigo de ela conduzir a uma srenincia» «hipocrita-
mente forgada» ao préprio bom direito» que envolve «negagio de jus-
tica» (vid. autor citado, Un'esperienza fallita, na Riv. Dir. Proc. Civ.,
1, 1946, 176).
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poderes inquisitérios que nunca poderia transpor: limite que
se traduziria no mais alto e imperioso dos deveres que o
Estado lhe impoe, mesmo como juiz, ou seja— a realizacio
do ji mencionado e transcendente ideal da justica persua-

siva (3).

20. E que um tdo alto e nobre ideal corresponderia,

efectivamente, no pensamento jurisdicionalistico a que nos

reportamos, a sublimacdo da funcio jurisdicional do Estado,
por constituir no fundo, segundo pensamos, uma verdadeira
sintese das tendéncias antigas e modernas de aperfeicoamento
ético-religioso do Direito, decorre, por um lado, de constituir
uma solugio de conterido ético, traduzida no sentido corrente
do conceito de «solugdo de equidade», tal como CARNELUTTI
a consagrou no artigo 216.° do seu notavel Projecto (**); por
outro, da substituigio do caricter coercitivo e impositivo do
comando juridico, expresso na forca coactiva e executiva da
sentencga judicial, pela plena adesdo da consciéncia dos liti-
gantes ao conteido da solugdo conciliatéria (solucio que
quadra ao conceito de autonomia e de incoercibilidade, em
vez de heteronomia e sancao coactiva); e, finalmente, porque,
restabelecendo a paz e a harmonia entre os litigantes, a con-
ciliagdo assegura a plena realizacio do supremo ideal cristio
da solidariedade social e do amor entre os homens, eliminando
do mesmo passo, no plano transcendental das suas relacoes
com Deus, o pecado resultante da inimizade e do ddio gerados
pela luta judiciaria.

Vé-se, assim, do que se deixa dito e além do mais, que

(™) Vid. supra, 194 nota 240,

(**) Publicado sob o titulo de Progetio del! Codice di Procedura
Civile, presentato alla Sotocommissione Reale per la riforma del Codice
di Procedura Civile, 1 — Del processo di cognizione, Milao 1926.




Conciliacdo judicial 203

através deste hipotético e aliciante pendor jurisdicionalistico

da conciliagio moderna se poderia dar um passo decisivo no
caminho do aperfeicoamento da propria Justica, transpor-
tando-a do campo raso e algo rude do moderno duelo judicia-
rio (em que, sob formas um tanto mitigadas, acaba todavia
por dominar o oddio e a violéncia, se nao fisica pelo menos
social ¢ econémica), para os tido transcendentes quanto deli-
cados dominios das relagoes entre o Direito e a Moral, por um
lado, e entre o Direito e a Religido por outro.

Dado que, pelo que respeita ao primeiro destes dois domi-
nios, através da conciliagdo de tipo arbitral de equidade (ndo
vinculativa), como a praticada intensamente pelo celebrado
instituto conciliatéorio da Igreja — a «amicabilis compositios
da «audientia episcopalis» — o Direito aproxima-se electiva-
mente da Moral sob um duplo ponto de vista:

Em primeiro lugar, pelo prisma em que essa aproximagio
se tem historicamente verificado em relacio a numerosos
outros institutos dos direitos modernos («abuso de direito»,
«nio locupletamento a custa alheia», «concorréncia desleals,
«anulagdo por lesdo», «oponibilidade reflexa das obrigagoes
a terceiros cumplices na violag@o dos contratos», «desvio do
poder», «obrigacoes naturais», «conversio e reducido dos nego-
clos juridicos», etc., etc.); ou seja, pela progressiva assimilacdo
do conteiido das normas morais por parte dos preceitos juri-
dicos : — posto que a «solucdo de equidade» que o juiz como
conciliador deve esforcar-se por fazer triunfar na tentativa de
conciliagio por ele promovida, ou na transacgio espontinca-
mente elaborada ou solicitada pelas partes, nada mais ¢ ou
pretende ser do que a correcgdo ou suavisacdo do eventual
excesso de rigorismo do contetido dos preceitos legais vigentes
(«dura lex, sed lex») fazendo-os quanto possivel coincidir com
os mais transcendentes objectivos dos preceitos morais corres-
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pondentes («ex aequo et bono»). — De tal sorte que a conci-
liacao seria assim, olhada deste dngulo, como que uma jancla
permanentemente aberta nos Tribunais estaduais para a reno-
vagdo do direito através da aragem sempre refrescanie e
vitalizadora dos grandes ideais morais (*°).

Mas a aproximacgio dos dois referidos dominios norma-
tivos dar-se-ia ainda, em segundo lugar, no outro e nio menos
relevante ponto de vista, hd pouco assinalado. — Ou seja, pelo
que concerne ao lado da sancao, ou melhor, a fonte de obriga-

toriedade da solugao conciliatéria em face da solugao judi-

cial: — pois que o verdadeiro e alto objectivo da justig:

persuasiva consiste, precisamente, em tentar substituir o tipo
de sang¢do genuinamente juridica (coercibilidade), que da
corpo a eficacia de caso julgado e a for¢a de execugao apare-
lhada inerentes as decisoes judiciais (heteronomia e hetero-
composicao), pelo tipo especifico da sancdo moral, uma vez
que a solugdo conciliatoria (ou persuasiva) traduz apenas,
como se frisou, a adesao da consciéncia dos litigantes ao pre-
ceito ou solugdao de equidade sugerida e adoptada como base

da conciliagao (autonomia e autocomposigao) (*7).

(*) Recorde-se que GrRANDI, no seu ja referido Discurso ao
Senado (vid. supra, 86 nota T4 e 199 nota 249 e infra, 245 mota 323) sus-
tenta a p. XXIII, que no juizo de equidade confiado ao juiz italiano
pelo artigo 114.° do Codigo de 1940 (e assimilado a conciliagdo no
Relatorio ao Rei, 18 e 19) «deve ser dada ao juiz a possibilidade, em
determinados casos, de adaptar a fria l6gica das normas juridicas as
concretas exigéncias da vida, a que os Romanos chamaram humanidade
das coisas, qual for¢ca perene da criagio do Direitos. —Cf. infra,
Parte 11, Cap. I.

(*") Acerca do problema das relactoes entre a Moral e o Direito
e o Direito e a Religido, sobretudo no plano filoséfico, e dos caracteres
diferenciais entre as normas de conduta que integram os dois primeiros
conceitos, vid. em especial RapBrucH, Filosofia do direito, trad. de
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Por sua vez, a aproximacio do Direito e da Religido, que
a conciliagio visa nesta orientacio realizar, traduzir-se-ia no
facto de a paz intima, (que a adesdo de consciéncia dos liti-
gantes a norma envolve), por radicalmente termo aos ddios,
dissengoes e inimizades exacerbados pelos pleitos judiciarios,

que constituiam como tais fontes de pecado: — consequéncia

esta inevitavel, segundo os canonistas, mesmo em relacio ao
litigante que ganhasse a causa e estivesse na razao; posto que
a luta judiciaria como qualquer outra, embora conduzida com
razao e triunfo justo, desperta sempre hostilidade e animo-
sidade e cria, portanto, 6dio e desamor entre os homens ().

Ora supomos que foi, fundamentalmente, todo este con-
junto de ideias e de sentimentos éticos e religiosos, inspira-
dores da moderna conciliacio como «solucdo de equidade»,
(e que afloram mais ou menos nitidamente em virios autores
antigos e modernos), que PutzoLu, com a sua grande e dupla
autoridade de membro da Comissdo de Revisio do Cédigo de
Processo Italiano de 1940 e de Subsecretario da Jutsica daquele
pais, ao tempo da elaboragio e promulgacio desse notavel

CABRAL DE Moncapa, 1, Parte geral, 2.* ed., Coimbra 1944, § 5.°, 120 ss,
e § 12.°, M5 ss.; DEL VECCHIO0, Licdes de Filosofia do Direito, trad., de
A. J. BRANDAO ¢ Preficio de C. Moxcapa, v. 2.°, § 3.2 3252 e §19.°,9%2e 100,
290-297 e 297-300 e RiPERT, La rdgle morale dans les obligations, Paris
1925, n.** 1-21, p. 1-36; e quanto A influéncia da Moral no aperfeiccamento
do Direito nos dois sentidos indicados no texto, vid. o nosso Programa
da Cadeira de Introdugio ao Estudo do Direito e Estudo descritivo
das Instituicoes de Direito Civil, da Faculdade de Economia da Uni-
versidade do Porto, ed. dactilografada, Porto 1936-1957, cap. III,
pp. IX ss.

(**) Vid. DE Luca, La transazione nel diritto canonico, Roma
1942, 19 ss., Vismara, Episcopalis audientia, Milio 1937, 2 ss. e LAVIELLE,
o.c, 17 e 18 nota 1.
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monumento legislativo processual, quis exprimir numa sintese
verdadeiramente lapidar, relativa ao instituto da conciliagao
judicial naquele Cédigo consagrado, segundo a qual ¢ através
da actividade conciliatéria do juiz que «saiba gerar tal [¢ em
ambos os contendores» que os leve a «deporem espontanea-
mente nas suas maos as armas da luta», que «o juiz vence
plenamente a sua batalha» e bem se pode afirmar que ¢ «a
divina ideia da Justica que nele se faz carne» (*).

E neste mesmo sentido (da estreita correlacio entre os
fins especificos da composi¢ao amigdvel dos litigios e as ideias
morais ¢ religiosas que constituem o seu verdadeiro substra-
tum espiritual e sociologico), poderiam citar-se numerosis-
simos outros autores, e de varias épocas histéricas. Pois que,
mesmo muitos dos defensores da concepgido contratualista

e privatistica deste instituto sio em geral do parecer de que,

nio obstante o fim negativo de evitar os males do processo,

tem de encarar-se a composicdo amigivel também, senao
fundamentalmente, pelo prisma positivo do alto ideal da paz
e da harmonia social que este instituto visa em principio gerar
entre os litigantes: — o qual, se nao deixa de agradar aos

homens, mais agrada sobretudo a Deus (*).

(*) Vid. autor citado, La funzione del giudice nel nuove pro-
cesso civile e collegiale, in Il tribunali, 31-1-1941, e apud Narri, Com-
mentario al Codice di Procedura Civile, 1, Parte 11, 660 nota 4.

(**) Vid. em especial neste sentido: BONCENNE (0. ¢, tomo I, 82)
na sua alusio ao célebre juiz Lamoignon, segundo o qual este juiz,
squando no meio dos habitantes da sua terra acomodava as questoes
e ditava as transaccoes» se sentia «mais ccntente consigo proprio e
talvez maior aos olhos de Deus» (se lograsse assegurar o repouso de
uma pobre familia), do que quando decidia as mais fabulosas fortunas
sobre o primeiro trono da justica» (ou seja, o tribunal de Cassagio de
que fora presidente); LAVIELLE (0. c., 18 nota 1 e 42 nota 1); e LAURENT
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21. Ora, em face das multiplas e delicadas ordens de
conexdes do problema dos poderes e deveres do juiz com o
instituto da composicdo amigdvel que se deixam vagamente
enunciadas e delineadas; e em face, sobretudo, da andlise do
significado verdadeiramente transcendente que este mesmo
instituto pode revestir, quando integrado numa visdo cons-
trutiva e teleoldgica dos objectivos e finalidades superiores
da Justica: — vé-se facilmente quao profunda distancia separa
a concepgao contratualista tradicional da conciliacio e insti-
tutos afins (de tdo vincado e descarnado pendor negativista,
em relagao a utilidade social do processo, pelo menos, entre
alguns autores antigos (*') e modernos, traduzido no nosso
velho brocardo de que «mais vale uma m4 composicao do que

uma boa demanda» e lancado em Franca, sobretudo por

influéncia de VoLTaIRE e dos enciclopedistas, nos primeiros
momentos da tumultuosa vida destes mesmos institutos na
¢poca revolucionaria) —e a concepcao jurisdicionalistica (de
equidade ou persuasiva) que, como acabamos de relerir,

(0. ¢, 328).— E quanto 4 conciliacio como mdxima expressio do ideal
da moralizagde e pacificacio social da justica moderna, em relacio ao
Codigo italiano de 1942, vid. p’AMELID, ja cit. Le tendenze sociali del
nuove Codice di Procedura Civile, na Riv. Dir. Proc. Civ,, 1, 1941, 3 ss.,
e LuiGr FERRARA (0. c., 167), que qualifica a conciliacio moderna como
manifestagio ¢ simbolo da «mais moderna luz de civilizacdo humanas;
¢ em relagio ao Codigo italiano de 1865, vid. Scamuzzi, cit. Digesto
Ttaliano, v. viur, 87, que fala a este mesmo proposito, reportando-se a
um relatério do Procurador-Geral de Roma reproduzido no Relatorio
Cursio 4 Comissio reorganizadora da Estatistica Judicidria do ano
de 1882, em «apostolado de educacio moral» (vid. no mesmo sentido
0. ¢, 39, 2.* col., supra, 32-34 e notas 15 e 18, e infra, Parte 11, Caps. 1 e 1I.

(*") Vid. infra, os autores franceses que antes de VOLTAIRE, como
MONTAIGNE, RABELAIS e outros, nutriam da conciliacido um sentido essen-

cialmente negativista de fuga aos perigos do processo judicial,




208 0O Instituto

parece patente na legislagdo ou, pelo menos, em certo sector
da doutrina italiana, francesa e alema moderna. — E que nao
menos nitidamente se¢ apresenta, como também acabamos de
ver (¥), na nossa propria tradicio legislativa e no nosso
vigente sistema de direito processual positivo: — que consa-
grou abertamente a orientacio jurisdicionalistica de CARNE-
rutti, adoptando a férmula «solucido de equidade» preconi-

zada por este eminente autor no seu ja referido e notivel
Projecto de Cddigo de Processo Civil de 1926 (art. 216.°), €
por ele tdo insistentemente recomendada, esclarecida e just-
ficada em varios outros escritos posteriores aquele mesmo Pro-
jecto, a que ja fizemos referéncia (**), e cujos termos ¢ indole
fundamental acabam de assinalar-se com a alusio a sugestiva
sintese de PuTzoLU acima reproduzida.

Tratando-se, como se vé, de duas concepgbes que, quer
pelas suas finalidades e objectivos essenciais, quer pelo que

toca s suas relacdes e conexoes com O problema dos poderes

e deveres do juiz e com o das proprias finalidades ideais do

processo civil, estao verdadeiramente no contrapolo uma da
outra. — A tal ponto de se poder dizer, como também ja vaga-
mente deixamos assinalado (*'), que o alcance do supramen-
cionado brocardo, tao arreigado na nossa pratica forense (bem
como nas praticas forenses francesa, italiana e espanhola) (*°),
sofreu uma profunda alteragdo, (se nao mesmoO Uma total
inversdo), no seu significado. — Pois que, através da concilia-
cio de equidade, ja se nio procura levar as partes a uma

transaccdo, «ainda que mda», por SC considerar «qualquer»

Vid. supra, 197-200 e infra, 241-245 e notas 321-325.
Vid. supra, 193 nota 239 e infra, 242 ¢ nota 322
Vid. supra, 36 nota 19 e 67 nota 58.

Vid. supra, ibidem.
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solucdo transactiva «sempre preferivel» a uma demanda judi-
cial, «xainda gue boa ¢ justa»; —mas, pelo contrario, repudiam-se
energicamente as mds fransacgoes ou transdaccoes injustas, que
envolvem sacrificio de direitos certos ou evidentes, conduzindo
a auténtica denegacdo de justi¢ca. — Por tal forma que se pode,
em sintese, hoje dizer que «mais vale uma boa demanda (um
processo judicial justo) do que uma md transacgdo».
Cumpre, todavia, advertir que no moderno conceito de
conciliagao, como «solugcao de equidade», continuam a pre-
ferir-se as transacgoes aos processos judiciais. — Mas, agora,
apenas no sentido de uma auténtica e transcendente subli-
macao do ideal da justica: — em que sO as «boas transacgoes»
(de equidade) sao preferiveis as «boas demandas» (ao moderno

processo publicistico, mais eficiente e rodeado de maiores

garantias que o processo privatistico liberal); — e mais intensa
¢ justificadamente, como € dbvio, aos eventuais maus processos

judiciais.
(Continua).

ALEXANDRE PEssoA Vaz
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ORBITA DA ESTRELA DUPLA VISUAL

ADS 371 Hu 1007

PREFACIO

No decorrer dos meses de Agosto e Selembro de 1967
estagidmos novamente no QObservalério Real da Bélgica, desta

vez a expensas nossas.

Além de mais wma vez estabelecermos contactos com alguns
dos mais eminentes Astrénomos daquele repulado Observaldrio
Astrondmico, era nosso objectivo, que alids conseguimos realizar,
proceder também a uma recolha de indicagdes e elementos qute
nos possibilitassem futuros trabalhos de investigagdo.

A presente publicagio, a primeira dessa série, intitulada
worbita da estrela dupla visual A.D.S. 371 = Hu 1007y,
sttuamo-la dentro das nossas actividades cientificas como bol-
seiro do Centro de Matemdlica (anexo @ Faculdade de Ciéncias
da Universidade de Coimbra) do Instituto de Alla Cultura e
foi realizada em colaboragdo com o Observador-chefe do
Observatirio  Astrondmico da Universidade de Cotmbra
Dr. M. CoELHO BALCA.

Dada esta breve nitula explicaliva, sentimos o grato dever
de exprimir o nosso sincero reconhecimento ao Direclor do
Observatério Real da Bélgica Doulor A. VELGHE, Professor
da Universidade de Lovaina, pelo excelente acolhimento e pre-
ciosa ajuda que mais uma vez nos dispensou, ao Astronomo-
-chefe do Departamento n.° 2 dagquele Observatorio Doutor
J. Dommancer, ex-Director do Observatério Internacional de
Bloemfontein ( Repiiblica da Africa do Sul) e Vice-Presidente
da Comissdo n.° 26 (Estrelas duplas) da U. A. 1., pela indi-
cagido preciosa do tema do presente trabalho, ao Doutor C. E.
WorLey do «U. S. Naval Observatoryy (Washington) pela
genlileza que teve em nos transmitir a maior parte das mais
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recentes observagdes do bindrio visual A. D. S. 371, ao Prof.
Doutor MaNUEL pos REls, Professor da Universidade de
Coitmbra, Director do Observatorio Astronomico da mesma
Universidade e do Centro de Malemdtica (anexo a Faculdade
de Ciéncias de Coimbra) do Instituto de Alta Cultura, pela
grande honra que nos conceden em nos propor para membro
do Centro que superiormente dirige e, finalmente, ao Prof.
Doutor Jost Bavoro PACHEco DE AMORIM bem como a
toda a Ex.ma Direcgdo de «O Instituto de Coimbrav pelas
facilidades concedidas na publicagio do presente trabalho na
revista desta Academia Literdria e Cientifica.

Maio de 1968.

A. SIMOES DA SIiLva




1. Introducio.

Estamos perante uma estrela dupla fisica descoberta
em 1905 por W. J. Hussey e cujas coordenadas uranogri-
ficas para as épocas de 1900,0 e 2000,0 sdo:

“ = 00"22™7 | o, - 00Qh28m 3 ]

19000 ~ 2000,0

B19000 = + 63° 11’ I D

163044 . |

2000,0

No tocante a elementos fisicos observados deste binario
visual, temos:

9,0 |

= 0,0

a

Sp = G,,

em que s designa a grandeza aparente global do par,
Am = my—m, a diferenca de grandezas entre as duas com-
ponentes e Sp o tipo espectral global.

Os resultados que obtivemos, para as grandezas apa-
rentes e tipos espectrais individuais, foram

?};-4 o I'.FE'I" ] 9'?5 ‘ Lgp.r; = Lqﬁlﬁ: -1z {;5 *

* O tipo espectral global (classificagio do «Mount Wilson
Observatorys), bem como os valores adoptados para m e Am sio os
preconizados por R. G. ArTkex [1] e H, M. JerrFeErs & W, H. van
den Bos [2].
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(Que saibamos, ndo temos conhecimento de qualquer

6rbita publicada relativa a este bindrio visual de estrelas.
Nesta base, a nossa Orbita, naturalmente preliminar, sera a
primeira respeitante a esta estrela dupla. Como habitual-
mente adoptamos o método de cdlculo de THIELE-INNES [3].

Na elaboracio da lista completa das observagoes e
médias de observacdes de que mos servimos (Quadro 1),

Quadro 1. - Observacdes e médias de observagbes relativas
a0 bindrio visnal A. D. S. 371

Ob=servador e 'I'L'l-l.']l.h'“':."i.:t

LE]

1905.00 |156,7| 0,39 | 2 | Hussey. — (')

1922 69 |177,7 0,39 | 3 | VAN BIESBROECK. (1)

1930,687 | 184,4 0,40 VAN BIESBROECK. Publications of
the Yerkes Observatory, 8, Part 11,
1936, p. 49.

1932, 746  190,4 | 0,36 VAN BIESBROECK. — ldem.

1934,747 | 195,6 | 0,39 VAN BIESEROECK.— [dem.

1939.692 1 201,6 | 0,34 VAN BIESBROECK. Publicalions of
the Yerkes Observalory, 8, Part vi,
1954, p. 171.

1943,792 | 208,3 | 0,37 VAN BIESBROECK. — Idem,

1943,915 | 202,9 | 0,37 VAN BIESBROECK. — Idem.

1958, 660 | 231,2 0,44 VAN BIESEROECK. — Publicalions of
the Yerkes Observalory, 9, Part 11,
1960, p. 4.

1959,950 | 223,2 | 0,46 Van BIESBROECK. — (?)

1960,017 | 231,8| 0,38 CouTEAU. — Journal des Observaleurs,
44,6 N.o 3, 1961, p. 43.

1960,020  228,8 | 0,32 CouTgEAaU. — JTdem,

1960,080 | 227,9 0,36 CouTEAU. — Tdem.

1961,440 | 228,6 | 0,42 VAN BIESBROECK. — (%)

1962,314 | 52,4 0,46 VAN DEN Bos. — Astronomical Jour-
nal, 68, number 8, 1963, p. o84,

1962,77 490 | 0,46 | 4 | HeiNtz. — Jowrnal des Observaleurs,
46, N.o 1, 1963, p. 2.

(4 Médias de observagbes extraidas do catalogo {1].
(!) Observagio e média de observagdes de que tivemos conhe-
cimento unicamente por intermédio do Doutor C. E. WORLEY.
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valemo-nos, fundamentalmente, das observacdes e médias
de observacdes que nos foram gentilmente transmitidas
pelo Doutor C. E. WorLEY do «U. S. Naval Observatoryn.

Atendendo ndo s6 a que as duas estrelas componentes
tém a mesmo grandeza aparente visual, mas também Aas
palavras de W. H. van den Bos «The north following
distinctly the fainters, opinido essa que acompanha na publi-
cagdo original a média de observagdes N.° 15, e com a qual
parece concordar W. D. HEINTZ como se depreende da
média de observagoes N.o 16, modificaimos de 1800 todas as
outras observa¢des e médias de observacdes do angulo de
posicdo 0.

Todas as observagdes e médias de observagoes do Angulo
de posi¢do 0 foram referidas ao equinécio e equador médios
de 1900,0, pelo emprego da relacio

E] 1900 — [}t — Dﬂ ,{_H] 1221 { ﬂ-—-—- IE')[H} }.
2. Curvas de interpolagio.

Na Fig. 1 indicamos o tracado definitivo das curvas de
interpolagdo correspondentes as fungdes 0(f) e o(f).
O valor correspondente para a constante das dreas &

¢ = + 0,199633 arc 1° = -+ 0,00348425,

em que -+ 0,199633 ¢ um quinto da média aritmética de
12 valores do produto gpA0.

3. Posi¢des médias fundamentais.

As coordenadas das trés posigdes médias fundamentais
adoptadas sdo:
! ﬁhluu,u =
1904 ,00 333%,9 (3) 07,39 (1)

1929,00 7 .2(0) 0,38 (4)
1961,44 48 ,5 (0) 0,42 (0).
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Como ¢ sabido, estas trés posicoes e o valor da cons-
tante das #reas constituem o ponto de partida no calculo
de orbitas de bindrios visuais de estrelas pelo método
de THIELE-INNES [3].

4. Elementos da orbita real.

Os elementos orbitais que determindamos, quer os
de CAMPBELL, quer os de INNES, fazem parte dos valores a
seguir indicados:

P= 198 53 anos A= —0"1885

T = 2060 ,86 B = —0"2143

& = 0,473 F = 4 07,2585
10,8134 G = — 07,3690
0”458 C = 4+ 07,3587

t = 53¢ 51 H = F 07,0845(4)

) = 117°,03 (1900,0) nlL =43 ,08

0 1032,26 aN=F0.,73.

Até ao momento presente, pode dizer-se que a repre-
sentacdo da nossa ¢rbita aparente ¢ perfeitamente satisfato-
ria, como revela o Quadro 2, o qual insere as diferengas 0 —C,
quer de 0, quer de p, relativas a todas as observagoes e
médias de observacoes do Quadro 1.

5. Paralaxe dinimica ¢ elementos fisicos.

Indicamos seguidamente os valores que determinamos
para estas quantidades, quer pelo método de H. N. RUSSELL
e C. E. Mooreg [4], quer pelo método de P. Bauize e
L. Romanrt [5].

RusseLL ¢ MooRE JAIZE ¢ RoMANI

Estrela AelB AeB
P. dinamica 07,0102 0" 0108
(Grand., abs. vis. 4,80 4,92
Massa 1,09 (& 0,97 ©
Raio 1,03 (=

Densidade média 0,99 ()

T. efectiva 22980 K

Espectro Gy,
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A temperatura efectiva foi calculada adoptando-se para
valor desta no caso do Sol 5713° K (A. UNs6LD [6]).

Assinale-se que G. Vax Biessroeck ([1], p. 34) indica
07,013 como valor da paralaxe dinimica deste bindrio visual.

Quadro 2. — Diferengas O —C, quer de 0, quer de
( bindrio A.D. S, 371)

<

0,00 (1,39 (0,39

L 0.01 0,39 0,38
1002 | 040 | 0,38

— 0,02 0,36 | 0,38

. (0,00 0,39 0,39
| —0,05 | 034 | 0,39
' 0,02 0,37 | 0,39
002 0,37 0.39

- 0,03 0,44 | 041

L 0.04 0,46 0,42

- 0.04 0,38 | 0,42
0,10 0,32 | 0,42
(0,06 0,36 (),42
0,00 0,42 | 0,42
10,04 | 0,46 | 0,42
0,04 | 046 | 0,42

[ Ry —

- - o
- ey

A
-
— o D 0D =] & ¢

6. Extremos da velocidade radial.

Adoptando como wvalor da paralaxe dindmica 0",0108,
valor determinado pelo método de Baize e Romani, calcu-
lamos K = 5,80 km/sec. A velocidade radial relativa atin-

ariar iy |

gira entdo os seus extremos nas datas ¢ = 2034,4 e £ = 20772
anos, respectivamente no

onde V = | km [ sec,

y, onde V,= F64 km/ sec.
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7. Efemérides,

O Quadro 3 fornece duas efemérides: uma do movi-
mento relativo aparente e a outra da velocidade radial

Quadro 3.— Efemérides do movimento relativo aparente
e da wvelocidade radial relativa do bindrio visual A.D.S. 371.

V, (K = 3,80 km/sec)

1965,0 ! 0,43 - 0,9 km/sec
1966,0 0,43 L 1,0
1967 .0 - 43 + 1,1
1968 .0 . 0,43 o B
1969,0 : 0,44 =1 2
19700 57, 0,44 ’
1971,0 _ 0,44
19720 59, 0,44

1973,0 0,44
1974.0 0,45
1975,0 0.45
1976,0 0,45
1977.0 (0,45
1978,0 0,46
1979,0 0,46
1450,0 0,46
1981,0 0,46
1982,0 0,46
1983,0 0,47
1984,0 0,47
1985,0 0,47
1986,0 0,47
1987.,0 0,47
1988,0 0,47
1989,0 0,48
19900 0,48

1991,0 0,48

1992 0 0,48
1993,0 0,48

1994 0 0,48
1995.0 (0,48

L [ |
_—
“ -
—
o | [

.
4

=]
-

e

= = .
— =
= = g

—

-t
-

oy

=

© o

G0 ow] ] =] =l w] =] =]
b |
-

L -
-
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relativa. Ambas foram calculadas até ao ano de 1995. Na
primeira, os valores de 0 estdo ja referidos aos equindcios
das correspondentes datas; na segunda, utilizimos o valor
de K ja citado (K =580 km [sec). Com base nestas
iltimas efemérides, apresentamos, na Fig. 2, a chamada
curva da velocidade radial.

8. Orbita aparente.

A Fig. 3 revela, dentro da nossa solugdo, a oérbita apa-
rente do bindrio A. D. S. 371.




|

+3,0

A.D.S. 371 = Hu 1007

B.D.+ 62°84

1970 1975 1980 1985

"'\1".

1965

Fig. 2— Curva da velocidade radial com ¥V, em km/sec (A. D. 5. 371)
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ORBITA DA ESTRELA DUPLA VISUAL

ADS 5332 A 218

PREFACIO

O presente trabalho, intitulado «Orbita da estrela dupla
viswal A. D. S. 5332=—A 218, é o segundo da série que for
iniciada com a publicagio «Orbita da estrela dupla visual
A. D, 5. 371 =Hu 1007,

Como tal foi realizado com base nas indicagdes e elemen-
tos que recolhemos durante a nossa mais recente estadia no
Observatério Real da Bélgica (Agosto e Selembro de 1967)
e consideramo-lo abrangido no dmbito das nossas actividades
cientificas como bolseiro do Centro de Malemdtica (anexo
Faculdade de Ciéncias da Universidade de Coimbra) do Ins-
tituto de Alta Cultura.

Ndo queremos deixar de exprimir o nosso sincero reconhe-
cimento ao Doutor A. VELGHE, Director do Observatério Real
da Bélgica e Professor da Universidade de Lovaina, pelo exce-
lente acolhimento e preciosa ajuda que mais wma vez nos dis-
pensou, ao Doutor J. DoMMANGET, Astrénomo-Chefe do Depar-
tamento n.c 2 daquele Observatério e Vice-Presidente da
Comissdo n.> 20 (Estrelas duplas) da U. A. 1., pela indica-
¢do do tema do presente trabalho, ao Doutor C. E. WoORLEY
do «U. S. Naval Observatoryy (Washington) pela gentileza que
teve em nos transmittr a maior parte das mais recentes obser-
vagdes do bindrio visual A. D. S. 5332, ao Prof. Doutor MANUEL
pos REIS, Professor da Universidade de Coimbra, Director
do Observatério Astronémico da mesma Universidade e do
Centro de Matemdtlica (anexo a Faculdade de Ciéncias de
Coimbra) do Instituto de Alta Cultura, pela grande honra que

15 0 I'mslibulo, Vol 1322
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nos conceden em nos propor para membro do Ceniro que supe-
riormente dirige ¢, finalmente, ao Prof. Doulor JosE BAYOLO
> acHEco DE AMORIM bem como a foda a Ex." Direcgio
de «0 Institulo de Cotmbrar pelas facilidades concedidas na
publicagdo do presente trabalho na revista desta Academia
Literdria e Cientifica.

Mawo de 1965




1. Introducgio.

Trata-se de uma estrela dupla descoberta em 1901 por
. G. AITKEN e cujas coordenadas uranograficas para as
épocas de 1900,0 e 2000,0 sdo:

& 10000 — 06" 35",4 ] % ano0,0 = 06" 41" 8 1

S o0 = + 30° 47" s = +30° 41" . |

Como elementos fisicos observados deste binario visual,
temos

m = 8,0

Am = 00

Sp = Fy,

em que m designa a grandeza aparente global do par,
Am = m,—m , a diferenca de grandezas entre as duas com-
ponentes e Sp o tipo espectral global.

Os resultados a que chegamos, para as grandezas apa-
rentes e tipos espectrais individuais, foram
=875 e Sp,=Sp=A,.

M, =m,

* O tipo espectral global (classificagdo do «Mount Wilson
Observatorys) bem como os valores adoptados para m e Am sio os
preconizados por K. G. Amrrken [1], H. N, Russerr & C. E.
Moore [2] e H. M. JerrFers & W, H. van den Bos [3].
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Prestes a finalizar o calculo da nossa o6rbita, tivemos
conhecimento da publicagdo recente de uma érbita preli-
minar deste bindrio visual devida a W. D. Heintz [4]. Nio
obstante, entendemos ser de interesse publicar a nossa drbita,
procurando facilitar o mais possivel o confronto ([5], pig. 8)
entre as duas Orbitas,

Na elaboragio da lista completa das observagoes e
médias de observagdes de que nos servimos (Quadro 1),
valemo-nos, justo ¢ dizé-lo, fundamentalmente, das observa-
coes e médias de observagdes que nos foram gentilmente
transmitidas pelo Doutor C. E. WorLEY do «U. S, Naval
Observatory».

Todas as observacgdes e médias de observacoes do Angulo
de posigio 0 foram referidas ao equindcio e equador médios
de 1900,0, pelo emprego da relagdo

00000 = 0, — 0°,006406 (¢ — 1900) .
2. Curvas de interpolacgio.

Na Fig. 1 indicamos o tragado definitivo das curvas de
interpolagio correspondentes as fungdes 0(f) e p(t).
O valor correspondente para a constante das dreas é

= —(,069998385 arc 1° = — 0,00122170,

em que — 0,069998385 ¢ um meio da média aritmética
dos 31 valores do produto ppAf indicados no Quadro 2.

3. Posiges médias fundamentais.

As coordenadas das trés posicdes médias fundamentais
adoptadas sao:

”me,n £

1902,00 246,4(0) 0,16(9)
1932,00 202,0(0) (0,23(4)
1962,00 139,0(0) 0,12(9).
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Quadro 1. — Observac¢des e médias de observacdes relativas
ao bindrio visual A.D, S, 5332

Observador e referéncia

1901,83 | 246,8 0,17 AITKEN,

1904,08 2440 020 | AITKEN.

1919,22 | 2264 02 AITKEN, — (1)

1928,99 | 200,7 | 0,2 VAN Bieserorck., — Publications of
the Yerkes Observatory, 8, Part 11,
1936, p. 57.

1942,89 | 187,3 3 | VAN BIESBROECK. — Publications of
the Yerkes Observatory, 8, Part vi,
1954, p. 226.

1944.81 1841 0,20 | VoutE, — (%)

1953,69 | 167.8 0,14 Van BiesSBROECK. — Publications of
the Yerkes Observalory, 9, Part 11,
1960, p. 38.

1959, 964 0,13 | 1 | VAN BIESBROECK. — (%)

1960,085 1 | CouTeAU, — Journal des Observaleurs,

| 44, n.o 3, 1961, p. 45. (%)

1960,198 80,15 | 1| Van BiesBroeck, — (¥

1960,209 5?2 0,202 1| Couteau. — Journal des Observalenrs,
44, n.© 3, 1961, p. 45. (3)

1962,136 0,13 | 4 | van pEN Bos. — Astronomical Jour-

| mnal, 67, number 8, 1962, p. 559.
1962,288 0,13 | 1|VaN BIESBROECK, — (%)

(1) Observagdes e médias de observagdes extraidas do catd-
logo [1].

(!) Observagdes e médias de observagtes de que tivemos
conhecimento Unicamente por intermédio do Doutor C. E. WoRLEY
do «U. 5. Naval Observatorys,

(*) No dizer do préprio Autor qualquer destas observagdes é
sassez douteuxs.
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“ig. 1 — Curvas de interpolagio das fungdes O(f) e p(f) (A. D.S. 5332)
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Quadro 2. — Valores do produto gpAf (bindrio . 5332)

ppAl ppAD

1901 | 249,00 | 0,162 1931 | 208,15 | 0,235 |
1903 | 244,00 | 0,176 | 1499 1933 | 200,61 | 0,233
1905 | 239,86 | 0,188 | %14001 1935 198,01 | 0,230
1907 | 236,10 | 0,198 | 14001 4937 | 195,33 | 0,227
1909 | 232,67 | 0,206 | 1999 1939 | 192,55 | 0,222
1911 ] 229,49 | 0,214 | ®1492] 1941 | 189,63 | 0,216 |
1913 | 22652 | 0220 | “1998) 1943 186,54 | 0,210 |
1915 | 223,60 | 0,225 | Y1491} 19451 18328 | 0,205
19017 | 220,06 | 0,220 | 01907 1947 | 179,79 | 0,196 |
1919 | 21831 | 0,232 | O1408} 19491 17598 | 0,188 |
1921 | 21573 | 0234 | 14011 4951 | 171,84 | 0,180 |
1923 | 213,19 | 0,236 | 914931 1953 | 167,32 | 0,172
1925 | 210,68 | 0,236 | %1998) 1055| 162,33 | 0,163 |
1927 | 208.17 | 0238 | 1398) 1057 156,72 | 0,153
1929 | 205,66 | 0,236 | ©1998] 1950 | 150,41 | 0,145
1931 | 203,15 | 0,235 | ©1992| 1961 | 143,26 | 0,135 |
| 1963 | 134,96 | 0,125 |

0,1391
0,1393
00,1399
0,1401
0, 1400
00,1402
0,1403
0. 1402
(0,1404
0,1401
00,1399
0,1399
0,1399
0,1400
0, 1400
0,1401

Como ¢ conhecido, estas trés posigdes e o valor da
constante das dreas constituem o ponto de partida no cdl-
culo de drbitas de bindrios visuais de estrelas pelo método
de THIELE-INNES [6], método que adoptamos.

4. Elementos da Orbita real.

O Quadro 3 contém os elementos orbitais que determi-
nimos, quer os de CAMPBELL, quer os de INNES. Al se
encontram também os elementos correspondentes a drbita
de W. D. HEinTZ por ele proprio publicados [4].

Excluidas as observacdes N.28 9 ¢ 11 de P. CouTEAu,
alias classificadas pelo préprio Autor como bastante duvi-
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Quadro 3. — Elementos respeitantes a duas orbitas do bindrio
A.D.S. 3332

Orbita
de
W. D. HEINTZ

Orbita

de

A. SIMOES DA SILVA

126,6 ANnos
19829

a0 46
1976,25

0,26 0 554
20 8436 30,9798
0", 180 0,161
13709 1440, 14
250 () (2000,0) 549,26 (1900,0)
3400,0 360 58

0",1390
0°°,0597(3)
0°7,0290(7)
0'", 1395
0 0564
0"",0760
1.06
1,43

dosas, a representagdo da nossa oOrbita aparente ¢ perfeita;
haja em vista o Quadro 4, o qual insere as diferengas O —C,
quer de 0, quer de p, ndo s6 em relagio & nossa érbita como
também no que respeita a de W. D. HEINTZ.

5. Paralaxe dinimica e elementos fisicos.

Indicamos seguidamente os valores que determinimos
para estas quantidades, quer pelo método de H. N. RussgeLr
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e C. E. Moore [2], quer pelo método de P. Bawize e
L. RoMan1 [7].

RusseLL e Moore Baize e RoMaANI
Estrela Ae B Ae B
P. dindmica 07,0048 07,0021
Grand. abs. vis. 2,16 2,31
Massa 2,19 1,89 %)
Raio 1,68 ()
Densidade média 0,46 («)
T. efectiva 80382 K
Espectro A

Quadro 4. — Diferengas 0 — C, quer de 0, quer de p
(bindrio A.D.S. 5332)

Orbita de W. D. HEINTZ Orbita de A. SIMBES :;_15-311-1;,1!

e o e T L T 1 i L0 .__i_v-.;_e:n

0—C)y | (0-0) c=Cpy | (0—C)y |

0,0 0,00
L:2:3 + 0,02
4 8.3 £ 0,01
— 53 | —0,03

03 | 0,00

0,2 0,00

fa—

[ ]
0,9 | — 0,01
(5 : - 0,01
6,3 I L 0,02
6.5 ; — 0,01
0.0 | 1 0,01
+ U1 + 0.01
- 2,1 |' — 0,02 +- 1.8 — 0,03
(— 7.1) | (=001 — 75 | =00
S (+ 18,4) + 18,1 9
IU‘ (— 5,3) (4 0,01) -~ 57 0,01 |10
11 (+ 289 | (4 0086) |  + 28,5 0,06 |11
12 | - 2,7 0,00 - 286 0,00 |12
13| (+ 09 ( 0,00) - 07 | 0,00 |13

-
Tt

O Ln o Ll |

4
| 1
3
3
3
4
6
1

g =]

Nota 1 —0Os valores de O —C colocados entre paréntesis foram
calculados por nds proprio.

Nota 2—W. D. HEINTZ considerou, em lugar das observagdes
separadas n.®® 8 e 9, a sua média. Em relagio a esta
média de duas observagdes de VAN BIESBROECK, as dife-
rengas O —C sio — 60,2 e 07,00 para a 6rbita de W. D,
HeinTz, ¢ — 69,1 ¢ 07,00 em relagdo & nossa Orbita.
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A temperatura efectiva foi calculada adoptando-se para
valor desta no caso do Sol 57130 K (A. UxnsOLp [8]).

W. D. HEiNTZ indica como valor da paralaxe dini-
mica 07,0045 e como soma das massas das duas estre-
las 4,1 ® . Atenda-se a que H. N. RussgLL e C. E. MoORE
(2], pg. 198) bem como F. SCHLESINGER ([9], pg. 146)
indicam 07,0050 como wvalor da paralaxe dinimica, e
que L. F. Jexkins ([10], pg. 64) considera 0",008 como
valor da paralaxe trigonométrica.

6. Extremos da velocidade radical.

Adoptando como wvalor da paralaxe dindmica 0°,0051,
valor determinado pelo método de Baize e Romaxi, cal-
culamos K =7,26 km/sec. A velocidade radial relativa
atingira entdo os seus extremos nas datas ¢ = 19739
e { = 1998,4 anos, respectivamente no

(i, onde Vs L 10,5 km/sec,
c IO

onde V= F 4.0 km/sec.

7. Efemérides.

O Quadro 5 fornece duas efemérides : uma do movi-
mento relativo aparente e a outra da velocidade radial
relativa. Ambas foram calculadas até ao ano de 1995. Na
primeira, os valores de 0 estio ja referidos aos equindcios

das correspondentes datas; na segunda, utilizimos o wvalor
de K ja citado (K =7,26 km/sec). Com base nestas 1lti-
mas efemérides, apresentamos, na Fig. 2, a chamada curva
das velocidades radiais.
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8. Orbita aparente.

A TFig. 3 inclui, dentro da nossa solugdo, a drbita apa-
rente do bindrio visual A.D.S. 5332.

Quadro 5. — Efemérides do movimento relativo aparente
e da velocidade radial relativa do bindrio visual A, D. 5. 5332

Ve (K = 7,26 km/sec)

1965,0 125,3 0,12 L 5,2 km/sec
1966,0 ' 119,58 .11 + 5.8
1967,0 113,8 0,11 4 6,4
1968,0 107,3 (0,10 + 7.1
1969,0 100,2 0,10 + 7.7
1970,0 92,6 0. 09 - 85
1971,0 84,3 0,09 + 9.2
1972 0 75,2 0.09 - 98
1973,0 65,2 0,08 -+ 10,3
1974.0 54,0 0,08 - 10,5
1975,0 41,6 0.07 4+ 10,2
1976,0 27.5 0,07 + 94
1977,0 11,8 0,07 4+ 8,0
1978,0 354,8 0,06 - 6,3
19790 3437,8 0,07 - 4,6
1980,0 322,1 0,07 - 3,0
1981,0 308,7 0,08 - 1,6
1982.0 297 4 0,08 - 0.4
1983,0 2883 0 09 F 0.5
1984 .0 280.7 0,10 E 1.3
1985,0 274 .4 0,11 T 19
1986,0 269,1 0,12 E 2.3
1987.0 264.5 0,13 4+ 2.7
1988.0 260 4 0,14 + 3.0
1989 () 2569 015 + 3.3
1990,0 2337 .15 . = 3.5
1991,0 2508 0,16 F 3,6
19920 2481 - 0,17 F 3,7
1993 0 2 ' 0,17 T 38
1994 0 243 4 0,18 3.9

1995.0 241,3 0,19 = 4,0

L




AD.S 5332 =BDS5. 3554=A 21

Km/sec

Fig. 2 — Curva da wvelocidade radial com V, em km/sec (A.D.S. 5332)




ADS 5332 ™ BDS 3554 = A 218

B.D. +30° 1303

Fig. 3 — Orbita aparente do bindrio A.D.S. 5332
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ORBITA DA ESTRELA DUPLA VISUAL
ADS 10355=A 1145

PREFACIO

O presente trabalho, intitulado «Orbita da estrela dupla
visual A. D.S. 10355 = A 1145, é o lerceiro da série que foi
iniciada com a publicagio «Orbita da estrela dupla visual
A.D.S. 371 = Hu 1007.

Como tal foi elaborado com base nas indicagoes e elemen-
tos que recolhemos durante a nossa mais recenle estadia no
Observatorio Real da Bélgica (Agosto e Selembro de 1967),
constderamo-lo abrangido no dmbilo das mnossas actividades
cientificas como bolseiro do Centro de Malemdtica (anexo a
Faculdade de Ciéncias da Universidade de Cotmbra) do Ins-
fituto de Alta Cultura e for realizado em colaboragio com o
Observador-chefe do Observatdrio Astrondmico da Universidade
de Cotmbra Dr. M. CoELHO BALCA.

Dada esta breve ndtula explicativa, reileramos o nosso
stncero reconhecimento ao Doutor A. VErcunre, Director do
Observatorio Real da Bélgica e Professor da Universidade de
Lovaina, pelo excelente acolliumento e preciosa ajuda que mais
uma vez nos dispensoun, ao Douwlor J. DomMMmANGET, Astri-
nomo-chefe do Departamento n.* 2 daquele Observatério e
Vice-Presidente da Comissio n.” 26 (Estrelas duplas) da
U. A. 1., pela indicagio do tema do presente trabalho, ao Dou-
tor C. E. WorLey do «U. S. Naval Observatorys (Washing-
ton) pela gentileza que teve em nos lransmitir a maior parte
das mais recentes observagdes do bindrio visual A.D.S. 10355,
ao Prof. Doutor MANUEL pos REis, Professor da Universi-
dade de Coimbra, Director do Observatério Astrondmico da
mesma Universidade e do Cenlro de Malemdtica (anexo a
Iraculdade de Ciéncias de Cotmbra) do Institulo de Alta Cul-
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tura, pela grande honra que nos concedew em nos propor para
membro do Centro que superiormente dirige e, finalmente, ao
Prof. Doutor Jos& Bayoro PACHECO DE AMORIM bem como
a toda a Ex.me Divecgio de «O Instituto de Coimbra» pelas faci-
lidades concedidas na publicagdo do presente trabalho na revista
desta Academia Literdria e Cientifica.

Junho de 1968,

A. SIMOES DA SILVA




Introducao.

Estamos perante uma estrela dupla fisica descoberta
em 1905 por R. G. AITKEN e cujas coordenadas uranogra-
ficas para as épocas de 1900,0 e 2000,0 sio respectivamente

oo o =— 1?“ '[]3'“_1 :i RLanio.n — 1?" US'”J'E
810000 =—00° 57 ) s 01N

No tocante a elementos fisicos observados deste bindrio
visual, temos:

6,02 |
=20 ((*

A,,

em que m designa a grandeza aparente global do par,
Am = mp-—m, a diferenca de grandezas entre as duas com-
ponentes e Sp o tipo espectral global.

Os resultados que obtivemos, para as grandezas apa-
rentes e tipos espectrais individuais, foram

m4 = 6,18 SPpa4 = A,

mp = 8,18 Shp ==l

Que saibamos, ndo temos conhecimento de qualquer
orbita publicada relativa a este bindrio visual de estrelas.

* O tipo espectral global (classificagio do «Mount Wilson
Observatorys), bem como os valores adoptados para m e Am sio os
preconizados por R. G. A1TKEN [1] e H., M. JerreErs & W. H. van
den Bos [2].

1 €2 ITnglilwde Vol 1320
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Nesta base, a nossa Orbita, naturalmente preliminar, serd a
primeira respeitante a esta estrela dupla. Como habitual-
mente adoptdmos o método de calculo de THIELE-INNES [3].

Na elaboracio da lista completa das observagdes e
médias de observagoes de que nos servimos (QOuadro 1),
valemo-nos, fundamentalmente, das observacoes e médias de
observacdes que nos foram gentilmente transmitidas pelo
Doutor C. E. WorLEY do «U. S. Naval Observatory .

Todas as observacdes e médias de observagoes do angulo
de posigio 0 foram referidas ao equinécio e equador médios
de 1900,0, pelo emprego da relagio

0,000 = 0, -+ 0°,005400 (£— 1900).

2. Curvas de interpolacdo.

Na Fig. 1 indicamos o tra¢ado definitivo das curvas de
interpolagdo correspondentes as fungdes 0 (¢) e p (f).
O valor correspondente para a constante das dreas ¢

— —(.274175 arc1® = —0,00478526

em que — 0,274175 ¢ um meio da média aritmética de 29
valores do produto pp AO.

3. Posicdes médias fundamentais.

As médias de observacdes N.2¢ 1 e 24 (Quadro 1), de
pesos relativamente elevados e devidas a observadores dos
mais conceituados, encontram-se bastante distanciadas no
tempo das observagdes mais proximas conducentes a valores
de 6 e de p, respectivamente as médias de observagoes
N.os 2 e 20.

Tal facto justifica plenamente a adop¢ao das médias
N.os 1 e 24 para posi¢oes médias fundamentais extremas,
respectivamente B, e B, tanto mais que a amplitude do
arco observado de elipse aparente ndo ¢ muito grande.
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Quadro 1. — Observagdes e médias de observacdes do binirio visual
A. D. 5. 10355

Observador e referéncia

a

1905 41 240.8 AITKEN, — (1)

1915,90 | 227.4 5 AmTKEN & PETTIT. — (1)

1921,06 222.0 4  AITKEN. — (1)

| 1925,61 215,2 AITKEN., — (})

| 1930,77 201,2 VAN  BIESBROECK. — Publications of
the Yerkes Observatory, 8, Part 11,
1936, p. 27.

1932,52 2108 FurRNER. — Greenwich Observations,
1937, B 18.

1932,64 192, AITKEN, — (%)

81193354 200,0 AITKEN. — Lick Observalory Bulletin,

18, N.o 491, 1937, p. 121.

1933,638 204.8 ) VAN DEN Bos. — Union Observatory
Circular, 4, N.o 92, 1934, p. 82.

1933,638  202,6 KUIPER. — The Astrophysical [our-
nal, Supplement Series, 6, N.o 51,
1961, p. 14.

934,56 AITKEN. — Lick Observatory Bulletin,
18, N.o 491, 1937, p. 121.

1936,285 ), VouTte. — Annalen Bosscha-Sierren-
wachi Lembang, 6, 4¢ Gedeelte, 1947,
p. D 87.

1939,92 192,3 4 | VAN BIESBROECK. — Publications of
the Yerkes Observatory, 8, Part vi,
1954, p. 148,

1943,29 187,4 VOUTE. — (%)

1945,122 | 191,4 2 | vAN DEN Bos.— Union Observatory
Circular, 6, N.2 111, 1951, p. 63.

1949,611 WiLson, Jr.— Astronomical Journal,
23, N.e 5 1950, p. 155.

931,56 85 4 MULLER. Journal des Observateurs,
34, N.os 7.8, 1951, p. 82.

951,78 165,6 VAN BiESBROECK. — Publications of
the Yerkes Observatory, 9, Part 11,
1960, p. 79,

(') Médias de observagdes extraldas do catilogo [1].
(*) Observagio e média de observagdes de que tivemos conheci-
mento unicamente por intermédio do Doutor C. E. WoRLEY.,
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Quadro 1. — Continuagio

Observador e referéncia

1952.572 0,24 WiLsoN, Jr. — Astronomical Journal,
59, N.o 3, 1954, p. 134,
2 | WiLsoN, Jr.— Idem, N.° 7, p. 258.
1 | MULLER. — Idem, N.? 10, p. 391.
4 | HEmntz. — Monthly Notices, 1186,
N.2 3, 1956, p. 2ol.
CouTEAU.— Journal des Observaleurs,
43, N.o 1, 1960, p. 9.
VAN DEN Bos.— Astronomical Jour-
nal, 67, N.°o 8, 1962, p. 564,

1953,543
1953,55
1955,50

(1,25
«No companion seens
«Round»

1959,486

«Simple»

1962,257| 101,1

n [ Ty
s i

No respeitante & escolha da posigdo média fundamental
B,, apercebemo-nos bastante cedo que ela iria ter grande
repercussio na configuracio da prépria orbita. Nessa con-
formidade procedemos a 6 ensaios, conducentes a outras
tantas Orbitas possiveis para este binario visual, orbitas estas
fortemente dissemelhantes, como revela o quadro a seguir
indicado, onde P representa o periodo do movimento e

2x|P.

g = -
:.r-"f—'l-rll

1.2 ensaio
2.0
3.0
4.0
ﬁll.'!l

6.0

1929,00
1930,00
1931,00
1932,00
1933,00
1934,00

209,1(9)
208,0(0)
206,4(7)
205,0(5)
203,6(7)
202,2(4)

0,44(9)
0,44(7)
0,44(5)
0,44(3)
0,44(0)
0,43(6)

0,01256
001756
001120
00016
0,00388
0.00313

500 25
357,81
561,00
1217,32
1619,38

2006,77

Em face da enorme repercussio que a simples escolha
da posicio média fundamental B, tem na configuracio da
6rbita desta estrela dupla visual, entendemos dever avaliar
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Curvas de interpolagiio das fungdes O(f) e p(t) (A.S.D 10355)
5 1 y L] LF AL
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a precisio do elemento p para cada um dos 6 ensaios ja
referidos. Sobre este assunto reportamo-nos ao capitulo VIII
da publicagio [3].

Na determinacio dos erros médios quadraticos e

ee,, respectivamente das coordenadas 0, e p das trés posi-

coes médias fundamentais B; (1 =1, 2, 3), deparamos com
a2 dificuldade resultante da posi¢io B, (coincidente com a
" meédia N.© 1 de trés observacdes de AITKEN) e da posigdo By
(coincidente com a média N.© 24 de quatro observagdes de
VAN DEN Bos) nio possuirem nas respectivas vizinhangas
quaisquer outras observagoes com valores medidos de 0 e
de o (Fig. 1). Baseando-nos em consideragdes de ordem
experimental adoptdmos os limites superiores

Paarcl =

prarec 1"=

Os cdlculos de ¢ e €, foram realizados com base nas obser-
2

vacoes e médias de observagoes N.os 4 5 6, 7, 8, 9, 10, 11,

12 e 13 (Quadro 1). Os valores obtidos foram

—0,000134629 e ¢ = 0,000107010.

F

€9,

Relativamente a constante das Areas ¢ e ao seu erro
médio quadratico ¢, determindmos

e \?2
(_') — (0,383115.1077,
L

resultado este obtido a partir de 29 valores preliminares de ¢
cuja média foi o valor adoptado ¢ - — 0,00478526.
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Os resultados intermedidrios (*) que indicamos a seguir
sintetizam a sequéncia dos calculos a efectuar para a deter-
minagdo de g, (erro médio quadritico do elemento p) rela-
tivo ao 2.0 ensaio dos seis efectuados:

— 0,0942(4) a = FE, =64°25 R,
L 0,0629(9) :
0,1065 . = E,, = 36°,07 R,

3,494 cotg 0O,, - 0,29¢ 5, cotg Dy 1,0417
1,120 cotg €., ; 5, cotg 0, L 1,3089
11,650 cotg 0, D! S, cotg 0, 18,0779

0,229106
0, 122835
0,186315

(0, DOHOO0S

(S, cotg 0,3 — S, cotg b, et = 0,257550
(S; cotg O, — S, cotg 0,,)F & 0,049215

(S, cotg Oy, — S, cotg 0,,)? — 0,000536

Soma = 0.843565

E.L
\/0,845565 = + 3.4.
[L L

Para os restantes ensaios, os valores encontrados para gy /1
sio: 4 5,0 (1.2 ensaio), + 4,8 (3.° ensaio), 4- 8,7 (4.2 ensaio)
10,6 (5.2 ensaio) e -+ 12,0 (6.2 ensaio).

o

Sobre o seu significado consultar o cap. viir da publica-
¢ao (3] ja citada,
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Os valores de ¢, [y, relativos aos seis ensaios efectuados,
sendo superiores 4 unidade, perdem todo o seu significado;
revelam, contudo, que, dentro da latitude que os erros &,
gp, € €. (1 =1, 2, 3) conferem aos valores das coordenadas

das posicdes médias fundamentais e da constante das areas,
a érbita poderd passar do género elipse ao género hipérbole.
Trata-se pois de uma indicagdo segura da pouca confianga
que dever inspirar toda a 6rbita do bindrio A.D.S 10355
determinada no momento presente. Com o fim de prosseguir-
mos no calculo da orbita, escolhemos, de todas as posi-
c¢des B, ensaiadas, a relativa ao 2.° ensaio, em virtude de
ela corresponder 4 melhor solugdo como indica uma interpo-
lagiio grafica aproximada.

4. Elementos da orbita real.

Os elementos orbitais que determinimos, quer os de
CaMpBELL, quer os de INNEs, fazem parte dos valores a
seguir mencionados:

357,81 anos A= —=0°6415
- 1947,30 - 4 07,0473(2)

0,522 "= 4 07,4152

12,0061 r = 4 0".4674

= 07,804 > = F 0",4828

= 119°,60 — T 0",5060
— 21°,02 (1900,0) r L=F 230
= 223°,606 r N=F 241.

Excluidas as observagies e médias de observagoes
N.o¢ 7. 15, 16, 17 e 19 (Quadro 1), a representag¢do da nossa
6rbita aparente ¢ satisfatéria, como revela o Quadro 2, o
qual insere as diferencas O — C, quer de 0, quer de p, rela-
tivas a todas as observacdes e médias de observagdes do
Quadro 1.
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No tocante as médias N.o8 15, 16 e 17 entendemos dever
evidenciar certos aspectos que os proprios Autores assinalam.

Assim, a N.° 15 ¢ uma média de duas observacgdes diver-
gentes em f de mais de 7° e separadas por um intervalo de
tempo de cerca de nove anos.

Quanto a N.° 16, trata-se de uma média de trés obser-
vagoes cujos valores de 0, a seguir indicados, sio bastante
dispares:

¢ B

1949,595 1525

1949,600 - 130°8
1949,638 - 109%0.

uadro 2.— Diferengas O — C, quer de 0, quer de
G t | ¢
(bindrio visual A. D. 5. 10 355)

<
-'E'

240,8 | 240,8 3 0,00 | 0,44 | 0,44
226,5 | 2275 - ' 0,00 | 046 | 046
2198 222 1 — 008 | 0,38 0 46
2139 | 2153 - 0,01 | 045 | 0486
206,9 201.4 0,09 0,53 0,44
204,35 211,0 — 0,03 0,41 (1,44
204.3 192 .8 0,06 (), 50) 0,44
203,0 200 .2 - 0,06 | 0,37 0,43
202,8 205,0 0,07 | 0,36 0,43
202,8 202,8 L 0,03 0,46 0.43
201,5 195,6 + 0,02 | 0,45 0,43
198,8 196,0 | + 0,08 0,50 0,42
192.6 192.5 + 0,07 | 0,46 0,39
185,9 187,6 + 0,03 | 0,38 0,35
181,6 191,6 - 0,02 | 031 | 033
168,4 131,1 — 0,04 | 0,24 0,28
161,0 85,3 0,14 | 0.40 0,26
160, 1 165,9 = 0,01 0,27 0.26
156,7 168,5 — 0,01 | 024 0,25
152.1 155,1 - 001 | 0,25 0,24
101,4 101,4 0,00 | 022 | 0,22

=n
bt =t
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Finalmente, no respeitante a observacgio N.2 17, o pro-
prio Autor faz seguir dos sinais .- os valores encontrados
para as coordenadas 0 e .

5. Paralaxe dinimica e elementos fisicos.

Indicamos seguidamente os valores que determinamos
para estas quantidades, quer pelo método de H. N. RussgLL
e C. E. Moore [4], quer pelo método de P. Baizg e

o

.. RoMANI [D

RUSSEL ¢ MOORE HAILE & ROMANI

Estrela / B / B
P, dindmica O, 0094 07 0098
Grand. abs. vis. 1,05 3,05 It 3,13
Massa 296 (») 1,70 (= 76 (+ 1,65 (=)
Raio 2,08 (=) 1,41 (3

Densidade média 0,33 (= 0,61 (=)

T. efectiva 9693° K 6942° K

Espectro Az F,

A temperatura efectiva foi calculada adoptando-se para
valor desta no caso do Sol 5713" K (A. UnsoLp [6]).
Como valores publicados da paralaxe dindmica, alids

perfeitamente concordantes com aqueles que determinamos,
encontramos 07,008 e 07,0094, citados respectivamente por
H. N. RusseLL & C. E. Moore ([4], pag. 218) e F. SCHLE-
SINGER & L. F. JENKINS ([7], pag. 154).

Quanto a paralaxe hipotética, o valor por nos determi-
nado e que conduziu ao valor da paralaxe dinamica dentro
do método de RusserLr & Moore fo1 07,016, o qual se
harmoniza perfeitamente com os wvalores 07,016 ¢ 07,014
(4 0",004) devidos respectivamente a H. N. RusseLL &
C. E. Moorg ([4], pag. 218) e G. CeEccHINI ([8], pag. 87).




Orbita da estrela dupla visual

b. Extremos da velocidade radial.

Adoptando como valor da paralaxe dinfimica 0",0098,
valor determinado pelo método de Baize e Romaxi, calcula-
mos A =6,99 kmfsec. A velocidade radial relativa atingird
entdo os seus extremos nas datas ¢ = 2027 4 e { = 22927 anos,
respectivamente no

'E-.-'E.l'r “n{h." I'f — - 4.."1‘ .[‘:IT!IIE-ECJ
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U, onde V,= TF 9,6 km/sec.

7. Efemérides.

O Quadro 3 fornece duas efemérides: uma do movimento
relativo aparente e a outra da velocidade radial relativa.
Ambas foram calculadas até ao ano de 1995.

Na primeira, os valores de 0 estio ji referidos aos
equindcios das correspondentes datas; na segunda, utilizd-
mos o valor de K ja citado (K = 6,99 km/sec).

Com base nestas ultimas efemérides, apresentamos, na
Fig. 2, a chamada curva da velocidade radial relativa. Sobre
este assunto e seu interesse actual, chamamos a atencio
para o «Catalogue d'Ephémérides des vitesses radiales rela-
tives des composantes des étoiles doubles visuelles dont
I'orbite est connues, publicado sob os auspicios da U. A. I. e
da autoria de J. DOMMANGET com a colaboragio de O, Nys,

8. Orbita aparente.

A Fig. 3 representa, dentro da nossa solucio, a 6rbita
aparente do bindrio visual A.D.S. 10355,




O I'mstituto

Quadro 3. Efemérides do movimento relativo aparente

e da velocidade radial relativa do bindrio visual A. D. 5. 10355

f, Vr (K = 6,99 km/sec)

-
%
i =
=
-t

S

196a,0
1966,0
1967,0
1968,0
1969,0
1970,0
1971,0
1972,0
1973,0
1974,0
1975,0 0 38
1976,0 0 .39
1977.0 0.4]
1978,0 0 42
1979.0 49 .5 0. 44
1980,0 ) 45
1981,0 047
1982.0 0,48
1983.,0 0 50
1984 .0 051
1985,0 053
1986,0 0,54
1987.0 0,95
1988,0 0,57
1989,0 0,58
1990,0 0 59
1991,0 0,61
1992,0 0 .62
1993.0 0,63
1994 0 ' {0 64
1995.0 0 66

024 F 1,2 km/fsec
U2 0.8
027 F 0.6
0,28 03
0 29 0,0
U, 30 02
0 .32 (5
0.33 b 07
035 09
0,36
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K =699 km/sec

Fig. 2 —Curva da velocidade radial com V, em km/fsec (A.D.S. 10355)




AD. 5. 10355 == A 1145

d A.D. S, 10355

Fig. 3 — Orbita aparente do bindrio visu
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