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Abstract

While numerous and valuable studies have investigated the quality of
npadt¢ (‘mildness’), which proved to be characteristic of the Plutarchean
heroes’ ethical stance, as regards the friend, it seems that Plutarch would rather
talk about his yAvkotng (cf. 67B). A brief survey of the semantics of yAvkvtng/
yAvkvg throughout Plutarch’s Moralia will provide the background against which
a cross-examination of De Audiendis Poetis and De Adulatore et Amico, one
treatise of poetic hermeneutics and the other of parenetics, may be attempted. In
De Adulatore et Amico, indeed, poetic quotations, from Euripides, Homer, and
Hesiod, in particular, which have been subject to an acute reading by Plutarch,
and woven into his own text, are of great use to illuminate what the speech of a
friend to his friend should be.

Key-Words: Plutarch, De Audiendis Poetis, De Adulatore et Amico,
Euripides’ Jon 732, Homer, Hesiod, Types of style, Stoic reflections on language,
Poetic pleasure, Sweetness, Parrhesia, Friendship

’éthique  plutarquienne

les commentateurs, dans les textes de

se caractérise par un pro-
fond sens de I’humain
et la wvalorisation de
la douceur sous toutes ses formes,
ainsi que de toutes les vertus qui
favorisent 1’épanouissement de rela-
tions sociales harmonieuses, d’ou la
récurrence, bien souvent été notée par

RomiLry, 1979, pp. 275-307.

Putarque, de vocables comme ceux
de mpadtng ou de eravBpwmia. Dans
sa belle étude consacrée a la notion
de douceur dans la pensée grecque,
Jacqueline de Romilly a fort bien mis
en évidence 1’étendue du registre sur
lequel Plutarque joue lorsqu’il veut
suggérer les nuances de la npaémgl, la
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richesse et la variété de la terminologie
dont il use, ou I’on voit méme resurgir
des mots qui étaient cependant tombés
dans une certaine désuétude, comme
I’ancien adjectif homérique ﬁmogz.
Cependant, il est une autre forme de
douceur qui se situe quelque peu en
marge de l’ouvrage de Madame de
Romilly3, celle qui est signifiée par
le terme de yAvkOc et sa famille sé-
mantique, et que 1’on pourrait définir
comme une douceur ressentie sub-
jectivement par opposition a la Tpaodtng,
qui empreint toute la maniére d’étre, le
caractére de 1’étre humain, une douceur,
donc, qui entretient un rapport d’étroite
synonymie avec I’1j60v.

Or, dans le De Adul., pour dépeindre
la qualit¢ de I’ami, qui permet aux
autres d’accueillir sans aigreur des re-
proches venus de lui, Plutarque recourt
au terme de yAvk0ng, et il semble de-
voir étre intéressant de déméler toutes
les implications que recouvre ce choix
lexical. En effet, si le De Adul. ressortit
a ample moisson des écrits antiques
sur la ¢@wAia, il n’en représente pas
moins un ouvrage un peu atypique au
sein de cette production, en ce sens
qu’il s’inscrit a la confluence de tra-
ditions multiples, puisqu’il revét la
forme d’un diptyque dont le premier

Rowmirry, 1979, pp. 1-3.

OPSOMER, 1998, p. 152, n. 113.
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volet, consacré a la discrimination du
flatteur d’avec 1’ami, est proche des I1epi
KoAakeiog et le second volet correspond
a un Ilepi moppnoioc. Le yAvkd, la
douceur suave de la présence amicale,
dans son antinomie avec [’amertume
des reproches que I’ami est contraint de
formuler quand son ami se rend coupable
d’une faute, du fait de la faillibilité de la
nature humaine, se révéle étre comme
un leitmotiv, qui fournit en méme temps
une clé permettant d’interpréter la
composition profondément unitaire de
I’ouvrage. La parole de I’ami qui réalise
une synthése de catégories stylistiques
contraires, étant tissée de sévérité
(tpayvc), de véhémence (cpodpdTG),
quand I’ami use de la parrhesia décrite
comme une parole “piquante”™, et de la
yAokotng inhérente a la rhétorique de
I’éloge, émane d’une personne unique
qualifiée éthiquement par une invariante,
celle de son ebvowr qui la pousse a
chercher le bien de l'autre pour lui-
méme. Compte-tenu de cette focalisation
remarquable sur la parole de I’ami, le
De Adul. participe a la fois de I’éthique
et de la poétique et offre un certain nom-
bre de ressemblances avec les écrits dans
lesquels Plutarque consigne les principes
de son herméneutique.

Au préalable, il convient de rappe-
ler que les emplois de I’adjectif yAv-

Pour une étude de cet adjectif homérique chez Plutarque, BrEcHET, 2003, pp. 500-504.

Anktikog. Les mots exprimant 1’idée de “morsure” sont récurrents dans le De Adul. ; cf.
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La “suavité du langage”: la qualité poétique de yAvkvtng chez Plutarque 105

k0 dans 1’oeuvre de Plutarque reflétent
fidelement la diversité de ses acceptions
dans la langue grecque contemporaine,
puisqu’il I'utilise pour qualifier des
corps appréhendés dans leur concrétude,
grace a la perception sensorielle sous ses
différentes espéces : saveur gustative,
comme I’est celle de la figue, véritable
concentré de douceur, qui attire a elle
tous les sucs du figuier condamné de
ce fait a devenir le plus amer des bois,
saveur de I’eau potable par contraste
avec I’onde saumurée de la mer, du
miel, du vin nouveau, de la moélle du
bois, de la fleur d’asphodele, du coing
que la jeune épousée ingurgite au soir de
ses noces et qui parfume délicatement
son haleine ; douceur de la lumiére, de
la chaleur, .... D’une fagon générale, I’on
peut distinguer, au sein de la littérature
grecque, trois domaines, pour lesquels
le yAvkV a suscité un intérét particulier
aupres des auteurs : tout d’abord, chez
les poctes, tels Homere, lorsqu’il évoque
I’éloquence de Nestor “douce comme le
miel” ou la délectation qu’éprouve celui
qui s’abandonne a sa colére, en des vers
voués a avoir un immense retentissement
dans la tradition ultérieure’ , ou Hésiode,

LAMBERTERIE, 1990, p. 475.

chantant les accents inspirés par les
Muses aux rois, trés souvent aussi chez
Pindare6, en une auto-célébration de la
voix poétique ; ensuite, dans le corpus
médical et les textes philosophiques qui
offrent une réélaboration des données
médicales’, le yAvk0 ressortissant de-
puis Aleméon de Crotone a la théorie
physiologique des humeurs® ; enfin, a
date plus tardive, chez les auteurs de
manuels de rhétorique, Hermogéne
surtout, qui 1’éléve au rang de catégorie
de style, comptant pour sous-catégorie
I’6&0tng ou dpyvTNgG.

L’importance de la dette contractée
par Plutarque a 1’égard de ces différentes
traditions transparaitclairemental’examen
des lieux de son oeuvre ou se concentre
la majeure partie des occurrences, ainsi,
notamment, dans les Aitiai Physikai,
une collection de problemata ayant servi
comme un réservoir de matiére pour
les Quaest. Conv., ou il s’inspire de la
liste des youoi, des saveurs, énumérés
par Platon, dans le Timée’. D’une portée
cardinale par les nombreux échos qu’elle
¢éveille chez Plutarque, s’avére étre la
discussion que meéne Socrate avec
Théététe dans le dialogue du méme

Iliade, 1, 249 et XVIII, 107-111 ; Platon, Phil. 47¢ ; Aristote, Rhet. 1, 1370b11.

¢f. ’analyse des mécanismes du gotit dans le 7imée de Platon, ainsi que dans les différents traités

De Sensibus ; cf- aussi la description du foie, qui mobilise le doux et I’amer (7im. 71b-d).

cf. la citation d’Empédocle en Quaest. Conv. 663A.
Ait. Phys., V,913B ; Tim., 65¢-66d ; LAMBERTERIE, 1990, pp.50-54. Le yAvk? y est nommé

et analysé, en méme temps que tous ses antonymes : GALVPOV, TKPOV, 05OV, Mmapdc,
0lVMOMNG, GTPLEVOG, AVSTNPOV, SPYHS, TPAYVG.
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nom, ou Socrate, avec acribie, soumet
a ’examen la thése protagoréenne de
I’homme mesure de toute chose : le
golt d’un méme vin, explique-t-il, est
pergu réche ou exquis, selon que 1’on
est malade ou en bonne santé!'?, ce qui
fournit pour ainsi dire la matrice de la
différenciation trés fine que Plutarque
formule, dans les Préceptes de santé,
entre 1'ndv et le yAviv, I’'un désignant
I’impression de douceur ressentie par
le sujet percevant, ’autre, une qualité
substanticlle de 1’obj et''.La disposition
corporelle et psychologique de celui
qui est sollicité par les stimuli du
monde extérieur est donc primordiale
aux yeux de Plutarque, ce qui vaut
aussi pour le jeune lecteur des textes
poétiques, d’une certaine manicre, avec
ce résultat que Plutarque va esquisser
une théorie de la réceptivité des textes,
bien plus qu’il ne poursuit une réflexion
de poétique, dans le sillage d’Aristote.

Pour Plutarque, indéniablement,
la poésie est une forme de langage
parée d’un charme inexprimable, et,
bien souvent, ce sont des citations
de poctes, ¢évoquant des réalités
plaisantes, qui renferment chez lui le

10" 159d-160b et 178¢-d.
sang yYAvkv).

13" De Cur 522C.
14 801E et 504D.
De E. 389B ; Cray, 2003, pp. 184-187.
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séme de yAvk'2. Les poétes, qui sont
les chantres par excellence de 1’amour,
ont forgé le composé de yAvkOmikpov,
dont Plutarque non seulement se
sert pour I’analyse de ce sentiment,
mais qu’il transpose aussi a d’autres
passions13 ; de méme, lorsqu’il formule
des préceptes a propos du mwOMTIKOG
Adyog, il ne néglige pas de renvoyer
aux passages attendus d’Homeére ou
Hésiode, sur les rois chéris des Muses,
ou ailleurs illustre la “puissance et la
grace” de la parole, en se référant a la
fraicheur des récits d’Homére'*. Plu-
tarque connait et utilise la distinction
platonicienne de Lois VII, 802c-d,
entre deux Muses, 1'une chepov Koi
tetaypévn, 'autre, ko kol yAvkeia,
qu’il rapporte a I’antinomie entre un
art apollinien et un art dionysiaque,
lesquels trouvent tous deux une place a
Delphes'”. Ainsi, les contextes les plus
variés attestent sa sensibilité exacerbée
a tous les problémes touchant I’1dovn
poétique, ce que confirment aussi les
préceptes que, selon lui, il convient de
garder en mémoire lorsqu’on se livre a
I’interprétation des poémes et qui sont
rassemblés dans le De Aud. Poet.

128C; De Trang. An. 468F ; de Virt. et Vit. 101D (la kpdoic convenable est définie par le

Nombreux exemples dans 1’Amat., les Quaest. Conv. et le De Aud. Poet..
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L’émotion poétique y constitue, en
effet, le point de départ de la réflexion
de critique littéraire esquissée par Plu-
tarque. Comme fréquemment dans les
proe¢mes plutarquiens, la thématique
centrale de I’ouvrage est d’abord énon-
cée sous la forme d’une image ou de
plusieurs images intriquées : la pre-
micre source de plaisir ainsi suggé-
rée réside dans la création d’illusions
et de faux-semblants, mais ce qui est
récusé¢ dans le domaine des arts cu-
linaires (“des viandes qui ne sont pas
des viandes”, “des poissons qui ne sont
pas des poissons”) est pris en revanche
au sérieux des lors qu’il s’agit de la
puissance d’envoltement des textes.
L’expression t© yAvkd tod AOYOL Koi
aymydv surgit alors que Plutarque résu-
me la problématique qui sera la sienne
dans cet ouvrage :

Mn& Mueig ovv Y momTiKv
nuepido. T@v Movodv EKkOmTm-
uev umdapoavilmpey, GAX 6tov pev
VP MdoViig aKpdTov TPOG dOENV
avBadde Opacvvouevov EEvPpilet
Kol VAOHavel 10 pobdosg oTig
kol Oeotpcov, Emiapfovouevol
KoloVwpey kol méElwpey: dmov
& @mretal Tvog poveng Th xo-
pITL Kol 70 YAUKD ToD AdYOL Koi
Gymyov 00K GKAPTOV £0TIV 0VOE
Kevov, éviadbo priocopioy gica-
youev (15E)

Le deuxieme élément cardinal dans
la genése de 1I’émotion poétique con-
siste dans le mythe, noyau commun a la
fois aux textes des poctes et a des textes
philosophiques présentant un caractere

mixte. La théorie développée dans la
suite de I’ouvrage confirme 1’impor-
tance du réle dévolu au mensonge et au
mythe, en tant que sources du plaisir
poétique. Ainsi, le premier précepte
qu’il convient d’inculquer au neos
selon Plutarque, est que “les poétes di-
sent beaucoup de mensonges”, le plus
souvent de maniére intentionnelle, et
ce en vue d’accomplir la finalité propre
de la poésie, orientée mpOg MOOVIV
drofg kol yapw, vers I’enchantement
du lecteur. La dissemblance entre le
mensonge et la vérité est appréciée a
I’aune du jugement des poctes, donc a
priori selon un critére poictique, en pro-
portion du degré plus ou moins élevé
de plaisir que 1'un et l'autre distillent :
avoTEPOTEPOY TyoDVTOL TNV OAr0gwov
70D yevdovg, ou I’on note 1’occurrence
d’avotepotepav, terme antithétique de
la yAoxdme. En cet endroit du De Au-
diendis Poetis, Plutarque a semblé aux
commentateurs se référer de manie-
re évasive a la distinction aristotéli-
cienne entre l’ictopia et la moinoig
(Poet., chap. 9), laquelle présenterait
selon le Stagirite une plus grande
vraisemblance que I’histoire, puisque
chacun des événements a été intégré
dans la cbotaoig des faits de maniere
a concourir a la fin de [Dintrigue,
tandis que I’histoire est déchirée par
I’imprévisible et 1’aléatoire. Plutarque,
pour sa part, accentue davantage le
champ libre laissé a la créativité du
poéte qui peut faconner la fin de sa
fable comme il I’entend. La conclusion
qu’il tire immédiatement souléve
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un probléme d’interprétation délicat,
quoique non dépourvu d’intérét : cette
malléabilit¢ de la matiére poétique rend
possible I'infléchissement vers le plaisir
de la composante douloureuse du texte, la
transition 7poOg TO 1610V €K ToD AToDVTOGC,
ce qui ne correspond pas au schéma
tragique qui remporte la prédilection
d’Aristote, a moins, peut-étre, que 1’on
ne suppose que Plutarque signifie par 1a
la qualité douce-amere du plaisir généré
par le texte poétique, le plaisir naissant
paradoxalement de la représentation d’une
scene affligeante, comme il y reviendra.
Plutarque enchaine alors, en introduisant
une différenciation entre les composantes
du discours poétique, sur ce qui renferme
a ses yeux le degré maximal de séduction
et de charme :

obte yap pétpov ovte AéEewmg
Oykog oOT evKoupion peTOPOPAg
obbappovio. kol ovvleoilg Eyxet
TOGOUTOV CiMLAING Kol YGPLTOg
boov &b memheypévn S160gc1g
pvboroyiag (16B).

Dans le chapitre 7 de 1’ouvrage, ou
Plutarque opére un retour a des consi-
dérations théoriques aprés plusieurs
chapitres d’illustration par I’exemple,
une forme superlative de yépig découle
de la “diaprure” (1@ mowciiw), de la
“variété” (1@ moAvtpém®), ainsi que
des renversements multiples de si-
tuation (oi petafolrai) présents dans
la trame du récit mythique, lesquels
s’accompagnent d’&kmAngilg, c’est-a-

16 BOULOGNE, 1996, p.61.

CtcILE GROSSEL

dire d’émotion, alors que la simplicité
(t0 damlolv) n’est guere privilégiée
en général par les poctes parce que
non génératrice de maboc'®. Méme
si Plutarque développe par ailleurs
la dimension plus intellectuelle du
plaisir poétique, en proposant une
théorie originale de la téyvn pipmtikn,
congue comme imitation des réalités
immanentes, il se montre extrémement
sensible au phénoméne d’empathie,
de communion émotionnelle, qui se
produit entre le lecteur non immunisé
contre la sorcellerie poétique et les
personnages ballottés au gré des
fluctuations de la fortune et soumis a
leurs passions. A I’inverse d’Aristote,
pour lequel primaient I’agencement en
systetme des faits, le Adyog tragique,
c’est-a-dire le versant intellectualiste
de la poésie qui permet d’atteindre a
I'universel, le penseur de Chéronée
esquisse une poétique de 1'f0og,
puisque les actes et les paroles des
personnages sont interprétés a la lumiére
du caractére que le poéte est désireux de
fagonner, avec la notion notamment de
convenance. Ebloui par I'fj0oc¢ des héros
qu’il admire, le jeune garcon s’identifie
a eux, s’efforce de les imiter, modelant
son propre 1j0og sur le leur.

Telles sont, schématisées a grands
traits, les bases théoriques a partir
desquelles travaille le poéte pour sus-
citer I’émotion esthétique selon Plu-
tarque.

ISSN 0258-655X
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La “suavité du langage”: la qualité poétique de yAvkvtng chez Plutarque 109

Lathématique duplaisir, siprégnante
tout au long de I’ouvrage, regoit une
orchestration extraordinairement riche
dans le chapitre introductif, grace au
recours a un langage tissé d’images et
au déploiement de toute une gamme de
saveurs spirituelles, qui culmine dans
le yAviv du fruit de la “douce treille des
Muses”. Le terme de yAvkv jaillit au
coeur d’une concaténation de citations
homériques, qui évoquent des objets
enchanteurs, des contrées teintées
d’onirisme!”, et dispensent un avant-
gout de ce voyage en poésie auquel
Plutarque convie son jeune lecteur.
Mais, comme notre auteur n’est jamais
avare d’images, une autre constellation
métaphorique se superpose a la pré-
cédente, instillant une nuance supplé-
mentaire, dionysiaque, dans 1’adjectif
yYAuk : toutes les étapes de la prépa-
ration du vin sont ainsi redécrites. Il se
réalise une sorte de contamination du
discours philosophique par la parole
poétique, ce qui rend particuliérement
explicite ce que Plutarque veut dire
lorsqu’il évoque une “folie de la ma-
tiere” poétique (VAopovel) (au lieu
d’inspiration poétique), qui est compa-

rée a une vigne exubérante. La poésie
qui obéit au principe du plaisir pur
(Mdovi\g dxpdrtov), ne fonctionne plus
qu’a partir des lois qu’elle se fixe a
elle-méme (o0addg'®), en exagérant
ses caractéristiques propres, le mythe'”
et I’aspect visuel.

Dans le De Adul., qui est une oeuvre
d’un degré d’¢laboration formelle trés
poussé, ou foisonnent les images et les
citations poétiques, et par rapport aux
autres traités parénétiques de notre au-
teur, le nombre d’occurrences du yAvkd
apparait comparativement plus élevé, un
peu comme si Plutarque, pour célébrer
la douceur de I’amiti¢, s’était appliqué
a forger a son tour un verbe d’une rare
suavité. Ces occurrences se produisent
avec un trés grande homogénéité de
répartition tout au long de 1’ouvrage,
dans le prologue, la didkpioic du flatteur
et de I’ami et le I1epi [Tappnoiag.

La premiére mention du yAvkv
s’inscrit a ’intérieur d’un segment
phrastique qui forme le comparant de la
premiere comparaison proprement dite
de I’ouvrage®’, qui surgit 4 la suite d’un
passage a teneur métaphysique et d’une

17 Le chant des Sirénes, le népenthés versé par Héléne, la ceinture d’Aphrodite, I’ile de

Calypso, I’histoire de Dionysos.
18

Le choix du traducteur frangais dans la C.U.F. de faire dépendre mpog d6&av de Mdoviig

axpdTov ne nous parait pas le plus judicieux (mpog d6&av et avBaddg ne semblent pas
contradictoires, mais plutét complémentaires).

BRrECHET, 1999, p.222.
20

"Qomep ol Opineg Evdvovron pdoTe Toic Gmaoig kol YAKest EVAOIS, 0DTe Té PAOTIN TdY

MOV Kol xpNoTO Kol EMEIKT] TOV KOAOKa OE)ETOL Kai TPEPEL Tpoo@uipevov (49B-C) (1’épithéte
v uk0 employée pour le bois est une réminiscence de Théophraste, H. P 1V, 14, 10).
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extréme densité de sens, consacré par
Plutarque a la mise en évidence de
I’antinomie entre la kolokeio et la
cristalline Vérité du Dieu de Delphes.
La correspondance tissée entre les ad-
jectifs éclaire 1’ambivalence d’une
délicatesse de 1’ame, qui est tout a la
fois bonté essentielle et ouverture vul-
nérable a autrui, ayant partie liée, on le
devine, avec I’affectivité (la pihavtia).

Plus loin dans le prologue, Plu-
tarque réintroduit la thématique de la
yYAvkotng, cette fois explicitement mi-
se en corrélation avec la sphere poéti-
que, puisqu’il emprunte le terme méme
de yhxv a un vers d’Euripide (eig
Supat gbvov mTog EuPAéyar YALKD
[lon, v.732]) qu’il cite avant de le
commenter, ¢élargissant certes la portée
du message du poéte, de la douceur
presque inexprimable du regard de
I’amitié a la douceur qui nimbe toutes
les choses, telles qu’elles apparaissent
dans la présence de I’ami, mais, par
la-méme, rendant flagrante la force de
I’alliance de la douceur, de la lumiére
et de I’amitié synthétisée par ce seul
vers. Cependant, les harmoniques
qu’éveille le vers 732 de 1’Jon d’Eu-
ripide ne peuvent é&tre pleinement
percues que si I’on étudie la totalité du
contexte, dans lequel figure aussi une
citation du vers 64 de la Théogonie
d’Hésiode, légeérement retouché afin
que le pronom anaphorique avtfj, se
référant a 1’amitié, remplace le nom
des Muses. Tout d’abord, en ce point
précis de son argumentation, Plutarque

CtcILE GROSSEL

manifeste le souci de préserver la di-
mension plaisante de I’amiti¢ (1160 koi
mobovpevov),al’encontred’adversaires
qui avaient tendance a identifier le bien,
qui demeure la justification ultime de la
@Wla, avec une composante d’apreté,
de rudesse (1@ mKPH Kol OOGTNPD),
d’ou Dinsistance sur la plénitude de
joie que confere I’amitié. Or, il apparait
que Plutarque, alors qu’il ne cite qu’un
seul vers pour chacun des deux poctes,
avait bien présents a la mémoire les
contextes originels d’ou sont extraites
ses citations : la description de la Anc-
poovyn infiniment douce que distille le
chant des déesses aux mortels accablés
d’angoisse, en ce qui concerne Hésiode,
et chez Euripide, les paroles de Créuse
qui, successivement, exalte 1’assistance
des amis au moment du succeés comme
dans les malheurs (v.730-32).

Dés lors, il semble possible d’affir-
mer que la répétition du méme vers de
I’Ion dans le second volet du diptyque
n’est en rien accidentelle, mais qu’un
role, au niveau de la composition de
I’ouvrage, lui est au contraire alloué,
Plutarque reprenant en définitive la
structure alternée qui était suggérée par
Euripide, sinon qu’a I’inverse du pocte
tragique (o0 OSvotuyodvtt pdvov...
kot Edpumidnv), il accentue davantage
la dimension de pure merveille de
la joie partagée. Plutarque ne se pri-
ve pas, par ailleurs, d’ornementer
son discours avec d’autres citations
d’Euripide, mais il en est une, dans
notre perspective, qui mérite de retenir
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plus particuliérement I’attention, dans
la mesure ou elle apporte un enrichisse-
ment a Dinterprétation par Plutarque
d’lon 732, et ce, semble-t-il, grace a
la présence en creux d’une méditation
sur les processus de la communication.
En effet, le regard par ou se dévoile
I’amour n’est-il pas le médium le plus
transparent, un peu a I’image de ce
AOyog auquel aspiraient les Stoiciens,
lorsqu’ils préconisaient 1’usage d’un
langage orienté wpog TO TPAYLOTA,
un Aoyog dont la AéEic serait la plus
dépouillée possible de fagon a ne faire
aucunement obstacle a la transmission
de la pensée®!? Et le vers euripidéen
n’est-il pas déchiffrable dans le filigrane
du trés beau passage ou Plutarque relate
la rencontre silencieuse de deux amis
qui, par leurs yeux, se communiquent
I’un a autre I’evpévera qui les habite,
ainsi que leur étre le plus personnel
(mpooPréyag Kkal HEWBIAoNS TO EDUEVEG
Kol 10 oikelov Evoobev dovg Taic dyeot
kol doegapevoc mopiiAbev). Plutarque
vient, dans ce contexte, de définir la
parole de I’ami par son amAdTnG et son
apéleln, a l’aide d’une citation des
Phéniciennes® :
0 pev yap tod @ilov TpdTOG
Gomep O ti|g dAnbelog pdbog

21
22

amlodg éott kat Evpumionv kol
apelc kol GrAactog, O O Tod
KOAOKOG OVTMG

VooV &V aOT® QUPUAK®OV
dgttar coedv (62C),

de sorte que la “simplicité” (notion
par laquelle Plutarque glose 1’adjectif
amlovg d’Euripide) se retrouve indi-
rectement conjuguée a la yAvkOng,
comme cela sera aussi le cas dans les
traités de rhétoriciens d’époque plus
tardive, comme Hermogeéne, le Pseu-
do-Aelius Aristide ou Ménandre le
Rhéteur. Enfin, I’image conclusive de
la statue de I’ami qui irradie depuis
I’intérieur, dans un trés doux halo de
lumiere, rappelle 1’expression de la
philia : 6 0g0¢ Gmavto, EadPa Kol
YAVKEQ KoL TPOGPIAT] ... €moincey ...
Cette image appartient a une tres riche
tradition, allant du Phedre de Platon
jusqu’a Plotin, en passant par | 'Ethique
a Nicomaque d’Aristote?®, au coté
desquels I’on peut nommer le Pseudo-
Longin (le plus proche, en ce qui
regarde la formulation, de Plutarque)
évoquant yévoowv tva (yvopo chez
Plutarque en 50A, yavobvteg en 74A),
je ne sais quel lustre qui s’épa-
nouit dans les discours comme
dans les plus belles statues, et

Diogene Laérce, VII, 59 ; CHiroNn, 2001, pp. 154-166.
v.469 et 472. Cf. Stobée, I, 11, 1 et 26 (ed. HEnsE) ; I’excerpteur, d’une manicre

remarquable, a recueilli dans son chapitre sur la vérité, deux passages qui sont également

étudiés ici par Plutarque :
(prologue du De Adul.).
23

chap.9, 1, 7-15.

Euripide, Phéniciennes, 470-73 et Platon, Lois V, 730B-C

Platon, Phaedyr., 252d-¢ ; Aristote, Eth. Nic.,IX, VII, 1167b34-1168a4 ; Plotin, Enn. I, VI,

PLOUTARCHOS, n.s., 8 (2010/2011) 103-116

ISSN 0258-655X



112

qui communique aux choses

comme une ame parlante”24.

Les autres apparitions du yAvkD
cristallisent la tension interne a la
moppnoia, parole par laquelle I’ami
cause paradoxalement du chagrin a
son ami en raison de sa bienveillance
a son égard. La métaphore culinaire du
dosage des condiments doux et amers
opére un lancinant retour tout au long
de I’ouvrage. L'usage de “symboles”,
a I’ambivalence caractéristique, déno-
te aussi cette tension, tels la lance
d’Achille (59B) ou le baume de miel
vAivkeia, dont les vertus astringentes et
antiseptiques €taient bien connues des
Anciens (59D)%. Le miel apparait dans
le contexte comme I’homologue exact
de la lance d’Achille, laquelle avait la
propriété d’infliger des blessures qu’une
application de rouille issue de cette
méme lance pouvait ensuite guérir26.
Ainsi, Plutarque, au coeur méme de
sa réflexion sur la flatterie, ciséle un
petit médaillon consacré a 1’dAnOng

24 Du Sublime, XXX, 1.

CtcILE GROSSEL

Kol QUAMKT TTappnoic, qui s’ouvre sur
I’image de la lance d’Achille et se
referme sur celle du baume de miel
et ’annonce d’un idtog Adyog portant
spécifiquement sur la wappnoio de
I’ami. Pour souligner que la mappncia
constitue un attribut inaliénable de
I’ami, Plutarque rappelle la scéne ilia-
dique de I’armement de Patrocle, au-
quel Achille préte toutes les piéces de
sa panoplie, a I’exception toutefois
de sa lance qu’il était seul a méme de
pouvoir manier’’. Or, de méme que
pour le vers de 1’lon d’Euripide qui
est cité comme contrepoint a la fois
de la flatterie et de la mappnoia, c’est
au méme contexte homérique que
Plutarque fait référence, lorsqu’il pose
une pierre d’attente en 59D, et dans
le premier temps de son exposé Ilepi
nmappnoiog, lorsqu’il explique la force
d’impact de la moppnoio par 1’oubli
de soi-méme qui caractérise celui
qui profére la remontrance, et qui est
ensuite retraduit en terme de YAvkO™G :

25

26
27

Le miel a la fois doux, par certains aspects, et apre, d’un autre c6té, constitue un véritable
leitmotiv des écrits sur la kohaxeia ou la mappnocio (cf. Stobée, Philodéme de Gadara, ...) et
présente une certaine similitude avec la réflexion médicale suscitée par les vers IV, 218/ X1, 515
et X1, 830 de [ ’Illiade a propos des fjmio. pappaka, qui parviennent a conjuguer 1’efficacité et
la douceur (Jouanna (2003), p.57-61), sauf qu’il s’agit ici de thérapeutique de I’ame effectuée
par la parole. ZIEGLER, 1951, col. 82, fait remonter cette image au Stoicien Ariston de Chios.

Voir le passage étroitement paralléle du De Aud.46E-F.

A propos de ce vers XVI, 141, qui est répété en XIX, 388 et XVI, 801, et sur les
athéteéses proposées par les philologues alexandrins, LAMBERTERIE, 1990, pp. 546-547 ;
le jeu étymologique sur le lignage d’Achille, présent déja chez Homeére (Péléide/ lance
du Pélion), affleure peut-étre dans le choix opéré par Plutarque parmi les reproches de
Patrocle a Achille : “Tu n’es pas le fils de Pélée...”.
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Gpoyog O TOVOC THG moppNoig
ovTéC goTt Kol TR yAvkOTNTL
00 vovbetodvtog Emtteivav ToO
TKPOV Kol adeTNpoOV THG VOu-
Oeoioc (67B).

Bouleversé par la souffrance des
Achéens, Patrocle se répand en récri-
minations trés ameéres, mais il con-
sent aussi au sacrifice de sa propre
vie. Une nouvelle fois, I’origine de la
yYAvkvtng est reconductible a un con-
texte poétique, et ce d’autant plus
que Plutarque suggére une dérivation
de cette yAvkOtng qu’il préconise, a
partir de 1’épithéte homérique yAviv-
Bupoc?S, antérieurement citée. La yAv-
KOG, antithése de I’6pyn qui embrase
Achille (00 yAvxvOopog), est un trait
de I'f0oc du locuteur, mais, d’une
certaine maniére, cette “suavité” tout
intérieure que Plutarque réclame du
bon parrhésiaste ne rejaillit-elle pas
aussi sur le deuxiéme exemple qui la
suit, et par lequel Plutarque illustre la
méme idée d’une abnégation de I’ami,
un dialogue entre Platon et Denys, qui
répond exactement a la définition que
donne du sermo socraticus®® le Pseu-
do-Démétrios®®? Par transparence, a
travers la parole dans toute sa simplicité,
se révele la peyaloppocsvvn de Platon.

28 Brecuer, 2003, pp. 485-487.

Le dévoilement de I’svpévela par la
parole, nouvelle variatio sur le vers 732
de I’fon, fait apparaitre la cohérence
des emplois du yAvk0 dans la pensée
plutarquienne de la philia.

Mo 1 dAnBeta : avec cette formu-
le rituelle que prononcent les Egyptiens
lors d’une féte en I’honneur d’Hermés,
tout en mangeant des figues et du miel,
la tension qui existait entre le yAvk0
et ’aAnBelo, au jugement des poétes,
semble bien avoir été¢ résolue. Avant
de conclure, j’évoquerai briévement,
presque sous forme de sommaire,
quelques autres apparitions de yAvkv
dans I’oeuvre de Plutarque, qui sont
également tres significatives.

Le dévoilement de la vérité s’ac-
compagne ainsi régulierement de 1’im-
pression subjective de yAvkv, quel
que soit le mode de connaissance
emprunté pour y accéder : dans le De
Aud. (47A), c’est en relation avec la
vision époptique, lors de I’initiation
aux Mysteres, que resurgit ’alliance du
doux et du lumineux ; dans le De Isid.
(383E-384B), I’adjectif yAvk0 qualifie
le parfum du kyphi, dont Plutarque
explique I’influence sur 1’ame, en se
souvenant de 7imée 71a sqq. (passage

2 A propos des discussions relatives a I’ironie socratique dans la Nouvelle Académie,

OPsOMER, 1998, pp. 127sqq.

30 Ty 88 idiog kahodpevov €100¢ TokpaTikdv... sonuépnooy Soi torodtol Adyor ToTE
€Eevpebévtec 10 TpdToV, HAAAOV & EEEMANEQY T@ LYMTIKG Kol T@ EVopPYEl Kol T@ UETA
peyoro@pocivig vovbetikd (Pseudo-Démétrios, Du style §297-298).

PLOUTARCHOS, n.s., 8 (2010/2011) 103-116

ISSN 0258-655X



114

a propos de la structure du foie et de
la divination) ; dans I’Amat. (764C-
D), il est employé¢ lors de la mise en
évidence d’une hiérarchie de degrés
ontologiques etcontribue al’impression
de beauté qui se dégage de la peinture
du monde d’ici-bas, tout illuminé par
le Soleil. Surtout, dans le Sept. Sap.
Conv. (157E-158B), ou figurent des re-
présentants des formes de sagesse les
plus variées, I’on note un retour de la
méme constellation yAvkbdg/ iy Atto-
o Kol v agéleay (a propos de la
fleur d’asphodele)/ tiig koAfig TavTng
Kol TOKIANG Kol TOAVYAMGGOL GOPiog
(mythe de DI’épervier et du rossignol
chez Hésiode)/ v aindewav (160C).
Hésiode, poéte de I’humble réalité
quotidienne, apparait ainsi, grace au
symbole de la fleur d’asphodéle, avoir
conféré une saveur ineffable aux joies
simples de I’existence humaine.

Déterminer s’il y a trace chez Plu-
tarque d’une catégorie stylistique de
la yioxOmng reléverait sans doute de
la gageure, étant donné d’un coté, le
caractere peu technique de la termino-
logie dont use Plutarque en maticre de
rhétorique3 l, de Dautre, [’attribution
incertaine du fragment 65 Wimmer au
Iept Aé€ewc de Théophraste, ou s’il
est bien question d’une “suavité” du
discours orienté TpOg TOVE AKPOWUEVOLG
(comme I’est aussi celui du flatteur),
I’expression de yAvkotng est peut-Etre

31

32 Cuiron, 2001, pp. 146-154.

CrtcILE GROSSEL

due a une reformulation en ses propres
termes par le commentateur d’Aristote,
Ammonios, du texte qu’il cite®?. 11
nous a paru une hypothése de travail
plus féconde de mettre en évidence
un certain nombre de convergences,
d’associations caractéristiques, telle la
trilogie douceur, simplicité, vérité, qui
reflétent une pérennité de la réflexion des
écoles philosophiques sur ces questions,
dans la voie ouverte par Platon, puis
largement empruntée par tous ceux qui,
a partir de I’époque hellénistique, se
préoccuperent des problemes délicats
posés par la direction spirituelle. Par
ses fonctions d’Myepdv d’une “petite
université” et de prétre de 1’ Apollon de
Delphes, Plutarque y était doublement
intéressé. La yAvicutng poétique devient
ainsi un point de comparaison pour
retraduire la plénitude de joie vécue au
sein d’une communauté de gilot.
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