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Abstract

Letters in the Ancient World were a very important way of communication
and soon became also an appreciated element in literature. This work analyses
the presence and use of love and family letters in Plutarch’s Moralia.

Key-Waords: Plutarch, epistolography, Moralia, love and family letters, epistolary
theory, epistolary handbooks, progymnasmata.

Las paginas que siguen pretenden ser una
contribucion al estudio de la epistolografia
en la obra de Plutarco'. La carta en Grecia,
debido a su importancia como medio de
comunicacion y a su explotacion como
género literario, forma parte de la vida
cotidiana y, asimismo, progresivamente
del ambito literario. Nuestra intencion aqui

es definir el uso que Plutarco hacia de un
tipo especifico de epistolografia, cuyas
conclusiones han de resultar de utilidad para
conocer mejor este elemento y de qué forma
recurria el queronense a semejante medio de
comunicacion. En concreto se van a estudiar
las cartas que pertenecen al ambito de la
vida personal, aquéllas relacionadas con la
vida amorosa y familiar?, dentro de la gran

Este trabajo se ha realizado bajo los auspicios del Proyecto de Investigacion H52 (Grupo

ByLioN) de la Direccion General de Investigacion Innovacion y Desarrollo (DGA). Mi
agradecimiento desde estas lineas a la Fondation Hardt pour I'’Etude de 1'Antiquité
Classique (Vandoeuvres, Suiza), en la que durante la primavera de 2007 disfruté de una
beca para la investigacion de la epistolografia en la obra de Plutarco.

Seria este un subtipo de epistolografia que entraria dentro de las clasificaciones

tradicionales en el apartado de cartas incluidas en otros géneros literarios por una parte
(J. Sykurtris, 1931, cols. 208-210; J. SCHNEIDER, 1954, cols. 568 ss.; B. KyTzLER, 1965,
cols. 497 s.; M*. L. BArrIO VEGA, 1991, pp. 128 ss.), y, por otra, siguiendo la catalogacion
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variedad de tipos epistolares que Plutarco
incluye en Moralia. En este delimitado
campo tenemos cartas entre miembros de
una familia: entre conyuges (314 A-By B-
C, 252 Ay 799 E); de una madre a su hijo,
como la de Olimpiade a Alejandro (180 D,
332F-333 A,340A)0las anonimas de unas
espartanas a sus respectivos vastagos (241
A,241D,241 D-E); paraun hijo de supadre
(273 E-F) y viceversa (109 C-D); y entre
hermanos (254 D y 1098 C-D). Referentes
a cuestiones amorosas fuera del ambito fa-
miliar podemos contar con dos entre Ale-
jandro y un amigo (760 C, 1099 D y las
dos de 333 A). Finalmente, es inevitable
mencionar aquellas obras enmarcadas en
el formato epistolar dirigidas o dedicadas a
determinados personajes, frecuentemente
amigos o familiares (608 A-612 By 1012
B-1030 C).

A fin de lograr una clasificacion de
los ejemplos que Plutarco nos ofrece de
este tipo de epistolografia, ademas del
remitente y destinatario, debe tenerse
en cuenta el contenido. Y este es diver-
S0, puesto que es intrinseca en estas

ANA VICENTE

composiciones la variedad en cuanto al
contenido y a la finalidad®. Asi, son las
mas numerosas aquéllas que contienen
claramente peticiones (254 D, 252 A,
273 E-F, 760 C), que también pueden
expresarse a través de preguntas (1099
D, y la primera carta de 333 A), por lo
que también encontraremos cartas “de
respuesta” (la segunda carta de 333 A,
o la carta-tratado de 1012 B-1030 C);
asimismo son frecuentes las cartas que
consisten en un reproche por un error o
una critica (la segunda carta de 333 A,
241 A, 241 D, 241 D-E, 109 C-D) o en un
ataque o acusacion (314 A-B y B-C, 180
D); por otra parte, hay una carta de opinion
personal y caracter filosofico (1098 C-D)y
algunas confidenciales cuyo contenido no
se nos desvela explicitamente (332 F-333
A, 340 A, 799 E); finalmente, una de ellas
es una consolacion por la muerte de un ser
querido (608 A-612 B). El contenido, por
otra parte, nos hace pensar en los “tipos
epistolares” recogidos en los manuales
practicos de la Antigiiedad que se nos
han conservado®: TomoL émoToAucol y

establecida por H. Koskenniemi respecto de cartas en papiro, segun la relacion entre
remitente y destinatario (H. Koskenniemi, 1956, pp. 88 ss. y 11 ss.); de forma similar
sirve el criterio del grado de privacidad, aunque parte de ellas habria que incluirlas en
la categoria de cartas “no reales” (W. G. Doty, 1969, pp. 196 s. en su clasificacion de la
epistolografia helenistica; G. Scarear, 1972, pp. 474 s., 486 ss., 495 ss.; H. HUNGER, 1978,
pp. 203 ss. para la epistolografia bizantina; P. Cucusr, 1990, pp. 395 ss.; M?. L. BARRIO
VEGA, 1991, pp. 128 ss.; M. L. Jr. STIREWALT, 1993, pp. 10 ss.).

Cf. E. SuAREZ DE LA TORRE, 1988, pp. 181 s.; J. FROSEN, Prolegomena to study of the Greek language
in the first centuries A. D. The problem of Koine and Atticism, Helsinki, 1974, pp. 114 s.

De la antigiiedad de la ejercitacion practica en distintos tipos epistolares, asi como de la
relacion entre la retorica y la epistolografia, dan fe, por ej., algunas de las cartas los Pariser
Papyri: el nimero 63 recoge cartas de los afos 164-163 a.C. que se reconocen como
ejercicios escolares con influencias retdricas; cf. W. Scumip, “Ein epistolographisches

ISSN 0258-655X

PLOUTARCHOS, n.s., 6 (2008/2009) 53-82



Epistolografia amorosa y familiar en Moralia de Plutarco

ErtiotoAluaior yaaktioes’. Para el
primero, la cronologia atribuida oscila entre
el siglo II a. C. y el 1II, aunque la mayoria
de los estudios suelen fijar su punto de par-
tida en torno a los siglos 1I/1 a.CJ5, por lo
que evidentemente nos interesara de forma
especial dicho tratado. 'EmiotoAiuaiot
XOXQAKTIQEG, pOr su parte, se muestra cla-
ramente como el producto de una escuela
retorica que suele datarse entre los siglos
IV y VI'. Las diferencias entre ambas obras
nos dan idea de la evolucion y desarrollo de
la teoria epistolar, pues en la mas antigua
teniamos veintiiin tipos que ya han pasado

55

a cuarenta y uno en la segundag.

Asi, como ya se ha comentado, varias
de las cartas que tenemos expresan una
peticién, que aparece en los manuales
practicos como a&liwpatikog en Tvmol
EToToAKOL (p. 7), y Mooy YeEApATIKN
o tapakAnTkr] de los EmtiotoAiuaiot
xaoaxtnoes (pp. 16, 22, 24 s.), sin
olvidar que una carta podia contener en si
misma mas de un tipo9. Con su peticion,
la naxia Policrite, va a salvar a su pueblo;
capturada por los eritreos, se las ingenia
para introducir un mensaje escrito sobre
una tablilla de plomo dentro de una

Ubungsstiick unter den Pariser Papyri”, Neue Jahrbiicher fiir Philologie und Paedagogik,
145 (1892), pp. 695 ss.; U. WILCKEN, Urkunden der Ptolomemdierzeit (Altere Funde). Erster
Band: Papyri aus Unterdgypten, Berlin-Leipzig, 1927, pp. 471 ss. y 622 ss. (las cartas
aparecen en estaobranumeradascomo 110, 111, 144y 145); H. KoskennieEMI, 1956, pp. 57 ss.

Sobre el anénimo XapaxkThipes éMOTOAOV kal TapadelypaTta TouTwy conservado en el

codice Vat. Gr. 344, y su relacion con el texto de “PseudoLibanio”, vid. A. Luppivo, “Una
redazione inedita di caratteri epistolari”, Annali della Facolta di Lettere e Filosofia, VII

Y, aunque éste en concreto procede del Egipto helenistico, se considera que igualmente

en Grecia hubo manuales como Tumou émoToAkol; cf. A. BRINKMANN, “Der élteste
Briefsteller”, RhM, 64 (1909), pp. 313 ss.; V. WEICHERT, 1910, pp. XVII ss.; H. KOSKENNIEMI,
1956, pp. 20 y 54 ss.; J. L. WHITE, 1986, pp. 189 ss..; A. J. MALHERBE, 1988, pp. 4 ss.; E.

De este manual hay dos tradiciones manuscritas, una atribuida a Libanio y otra a Proclo,

y E. Suéarez de la Torre sefala su composicion en torno al siglo V; vid. E. SUAREZ DE LA
TorrE, 1988, p. 197 y también 1979, pp. 34 s.; cf- también H. Koskenniemi, 1956, pp. 56

Algo que ya el autor del primer manual suponia: Tdya 8" dv évéykoL ToAaTAdOLA

ToUTWY O Xpovos (p. 2 de la edicion de V. WEicHERT, 1910, utilizada a partir de ahora para

5
(1957), pp. 145 ss.
6
SUAREZ DE LA TORRE, 1988, pp. 191 ss.
7
s.; H. HUNGER, 1978, p. 200; G. A. KEnNEDY, 1983, pp. 71 s.; J. T. ReeD, 1997, p. 174 s.
8
ambos manuales).
9

Asi lo explica la introduccién de TvmoL émoTolkol (TOV EMOTONKOY TUTWY, 0

‘Hpak\e(dn, éxovTwv Thv Bewplav Tob cuveaTdval eV amo MAeLOVwY €lddY, p. 1), ¥
aconseja, por otra parte, que las cartas se escriban como de un amigo para otro -TUTOS
bLAkos-, en la idea de que conseguiran mejor sus propositos al comportarse como
tal (0U8éva vopilovtes dvTepelv avTols dLALkd ypddovoly, <dAN' > LTTOPEVELY Kal
ToLoeLY Tepl OV ypddouvaiy, pp. 2 s.); en EmoTolalol xapakTipes la tltima clase
se denomina LLKTT) porque una carta puede componerse de varios tipos (pp. 19, 33).
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torta que su secuestrador Diogneto le
ha permitido enviar a sus hermanos con
motivo de una festividad celebrada por
los eritreos. Este pasaje contiene dos
mensajes, uno oral al portador de la torta,
con el encargo de advertir a sus hermanos
que solo ellos deben consumirla, y el
mensaje sobre el plomo!® indicandoles
la idoneidad de un ataque dado el estado
de embriaguez y fiesta que reinaba
entre los enemigos'!. En esa misma
obra, Virtudes de mujeres, se menciona
otra carta de las que llamariamos de
peticion'?, aunque en realidad no llego
a escribirse; algunos exiliados de Elide,
tiranizada cruelmente por Aristotimo,
han ocupado una plaza fuerte que resulta

ANA VICENTE

peligrosa para los dominios del tirano,
que ha engafado, robado y encarcelado
a sus mujeres ¢ hijos; para librarse de
ellos pretende Aristotimo presionar a sus
mujeres de modo que escriban y envien
una carta a sus maridos pidiéndoles que
salgan de la peligrosa fortificacion'?; sin
embargo, Megisto, mujer de Timoledn,
se niega en nombre de todas y llega
incluso a ofrecer la vida de su propio hijo
como prueba de su valentia. También
una peticién”, pero mas bien procedente
del ambito sentimental mezclado con los
negocios, es la que hace mediante una
carta Alejandro a Teodoro, pues quiere
comprarle su cantante, siempre que éste
no la ame'>. En Cuestiones romanas

0 Mul. virt. 254 D: Epditnoe Tov Awdyvntov 1 TTohuvkplTn pf Tt koot TeppdTov
peptdas amoméwbal Tols adeAdols avTiis. EmTpédartos 8’ ékelvou kal keAeUoavTos,
€véBale LoNBBLYoV ypappaTidior els mTAakolvTa, kereloaoa dpdoatl ToV kopilovTa
Tols adeldols Omws avTol pévol kaTavaldowoly a émepde. Ol 8™ évTuxovTes TG
HONBOw kal Ta ypdppaTta THs TTohukplTns drayvévtes, keAeuolons VUKTOS €mBETHaL
TOls TOAEpLOLS, OS UTO HéBNs BLd TNV €opThy EENpeNnpuévwr TdvTwy, TPoahyyelAay
TOLS OTPATNYOLS Kal Tap@ppnoay EEENETY pHeT™ auTOV.

Ademas de la peticion -dELwpaTikos o mapayyeipatikn de Tumot émaTolkol (p. 7) y

EmioTolpdtot xapaktiipes (pp. 16 y 24 s.) contiene esta carta informacion, por lo que
corresponderia también a dmayye tikr del segundo tratado (pp. 17, 29).

12

xapakTipes (pp. 16, 22).
13

"AbiopaTikés de Tumolr émoTolkol (p. 7) 0 TAPAKATTLKY

de ’EmioToAipaiol

Mul. virt. 252 A: TabTta 8¢ deioas 6 "AplaToTLLOS €lofi\de TPOS TAS Yyuvdikas, Kal

voptlwv déBw pallov fj xdpitt StampdEeadal TpooéTaTTE TEUTELY KAl YpddeLy alTaS
Tols avdpdoy OTws amlnoly €k THs Xwpas: €l 8¢ ur, kaTaodhdEelv Ameilel mdoas
alkLodLevos kal mpoave my Tovs Taldas. Al ey obv dAkat, ToAw xpdvov épeaTdTOS
Kkal keheVovTos elmely el TL mpdEovot ToUTwY, 008V dmekplravTo TpOs EKETVOV, AANG
TPooé€RAedsar dANAAALS OLWTT KAl SLlévevaar, avbopoloyolpevat TO PN Sedtévat pnd’
exmemAfx0aL T dmelNiv. MeyioTw 8™ 1 TipoléovTos yuri...

14

xapakTipes (pp. 16, 22).
15

"AblopaTikés de Tumol émoTolkol (p. 7) 0 TAPAKANTLKY

de ’EmioToAipalol

Amat. 760 C: AéyeTtar kal "ANEavdpos €maTelhal Oeodupy TTpwTéou ASeAdd

“TTéwbov pot TV pouooupyov 8éka TahavTa AaBav, €l pun épds avTis”.

ISSN 0258-655X
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Epistolografia amorosa y familiar en Moralia de Plutarco

explica Plutarco una cuestion a través
del ejemplo de un personaje conocido:
es una carta de Catén el Viejo a su hijo16
en la que le pide que regrese si ha sido
licenciado al haber completado su tiempo
en el ejército, o que, si debe permanecer,
tome de su general el permiso para atacar
y destruir al enemigo!”.

Otras cartas que plantean alguna
cuestion son las de Filoxeno en 1099
D y en 333 A, remitiendo, en este caso,
al llamado tipo “interrogativo” por
los manuales précticoslg. En Sobre la
imposibilidad de vivir placenteramente
segun Epicuro, segin Plutarco, cuando

57

ofreciéndole la venta de unos atractivos
muchachos'®, estuvo a punto de relevarlo
de su cargo. La misma situacion explicada
un poco mas detalladamente?’ aparece en
Sobre la fortuna o virtud de Alejandro,
como un ejemplo mas que sustenta la
owdeoovvn de Alejandro, comparado
ahora con filosofos como Socrates?!

La contestacion de Alejandro -otro tv-
TOG €TIOTOALKOG- en Sobre la fortuna
o virtud de Alejandro a la propuesta de
Filoxeno?? sirve como ejemplo de uso de
este medio de comunicacion para transmi-
tir un reproche, contenido ciertamente ha-
bitual en la epistolografia griega e incluido

Alejandro recibe una carta de Filéxeno

en las clasificaciones antiguas23. También

6 Quaest. Rom. 273 E-F: Ala TL TOlS PN OTPATEVOREVOLS PEV €V OTPATWTESW 8™ AAWS

19

20

21

22

23

avaoTpedopévols otk EERY avdpa Parelv TorépLov ovde Tpioat; Kal ToiTo Kdtwv 6
TPETBUTNS €V ETMLOTONT TLVL BEBNAWKE, YpddwVY TPOS TOV LLOV Kl KEAEVWY, €L Tapebein
THs oTpaTelas dmomAnpuoas Tov Xpdvov, LTooTpédeLr: T mpoopévorTa NaBelv mapda
TOU aTPATNYOD TO €E€lval TPOOAL KAl AVENETY TTOAELLOV.

"AbiopaTikdés de TUmor émoTolkol (p. 7) o mapayyelpaTiky de EmoTortpaiol
xapakTipes (pp. 16 y 24 s.); y, como es una pregunta de Catdn a su hijo, también supone
el tipo épotnaTikos de Tomol émiaTolkol (p. 7 s.) 0 épwtnuaTiky) de ’EmoTortpatot
xapakTthpes (pp. 18, 30 s.).

Epotnpatikos de Tumot émoTolkol (p. 7 s.) o épwtnuatikn de ’EmioTolpalot

xapakTipes (pp. 18, 30s.).

Non posse 1099 D: *ANéEavSpos (...) PhdEevov 8¢ ypdbavTa Tept Taldwy ka\dv el

TpinTal pLkpov €dénce THs EéMLTPOTRS dToaThodt.

De Al Magn fort 333 A: A)\Eﬁou/Spog‘ 8¢, <I>L)\o§€vov TOU Tng Tapalas UTdpxov
ypddavTos 0Tt Tals év lovig yéyover olos oUk dAos wpav Kall eLSOg, Trweavopgvov

8L TOV ypappdTov €l avaméudol, TLKpOS AVTEYPaPer, “0 KAKLOT avlpwmwy, TU Lot

THOTOTE TOLODTO CUVEYVWS, (VA TOLAUTALS [LE KOAAKEVOTS NBoVals;.

De Al Magn. fort. 333 A: TlapaBGpev Ta TAV OLONOYOUREVOY dDLthogddwy. ZwkpdTNnsS

NVETXETO TUYKOLUNBEVTOS "ANKLBLdSov-

De Al. Magn. fort 333 A: Tl'LKp(,uS‘ dvtéypalev, “o kdikioT’ dvBpdmwy, Tl pol ThToTE

ToLOUTO owéyvws, va TolalTals e kohakevons Mdovals; (vid. supra el texto

completo).

De un lado, por lo tanto, se remite esta contestacion al tipo dmodavTikés de Tomol

émaTolkol (p. 8) o dmodbavTikry de EmoTolLatol xapakTfipes (pp. 18, 31), y, dado el

PLOUTARCHOS, n.s., 6 (2008/2009) 53-82
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reprochan24 las cartas de las espartanas
anonimas a sus hijos25 , una vez conocido
su mal comportamiento en el extranjero,
incluyendo, ademds, amenazas?®. Una
reprimenda constituye la carta que
Eutinoo hace leer a su padre Elisio, quien
harecurrido alanecromancia-adivinacion
por medio de la evocacion de los muertos-
paraintentar averiguar si su hijo ha muerto
envenenado”’. De este modo, Elisio tiene
una vision en la que alguien que parece

ANA VICENTE

ser su hijo Eutinoo le entrega una nota en
la que se critica la forma de pensar de los
hombres, aclarandole que la de su hijo
era una muerte predestinada, ya que vivo
no era bueno ni para ¢l mismo ni para
sus padreszg. Tenemos, por lo tanto, una
epistola que se clasificaria como “mixta”
segun los tratados practicos: ademas de
cierto tono de reprochezg, informa a un
padre de la buena situacion de su hijo
fallecido®®, en una obra que pretende

reproche que contiene, al TUToS M TLUNTLKOS (TUTOL €émMoTOAKOL P. 5) 0 EMLTLUNTLKT
CEmoToApalor xapaktipes pp. 18, 30) y también UBpioTikry (CEmoTONpATOL

xapakTipes (pp. 17, 28).
24

XapakThpes pp. 18, 30).
25

Tumos émTipnTikés (TUmor émoTolkol p. 5) o émTiunTiky (CEmoToApalo

Apopht. Lac. 241 A: Akolocaocd TiS TOV LLOV OEOWOPEVOY Kal TEGEUYOTA €K TOV

Toeplwy, ypddel alTd" “Kakda ddpa Tev kakkéxvTatl: i TavTay vuv ékvulal 1 |11T) €00
241 D: " AN\ dkotoaca Tept ToD viod 0s kak®s ém Ths Eévns dvaoTpédolTo Eypaise-
“Kakd Tev ddpa kakkéxuTar: TavTav dmébev i un €00”’; 241 D-E: TTapaminoios 8¢ kal
Xlwv dvyddes éNOOVTES €ls ZmdpTny moAa TTedapliTou kaTnyopour: LeTate pdsapévn
8 avTols 1) uiTnp avtod Tehevtia kal dkoloaca ®v évekdlouv, émel €80Kkel avTi
dpapTdvely 6 vids, éméoTetker: ““A pdmnp Iedapitw. "H Bertiova mpdooe 1 alb
HEVE, ATOYVOUS TAV €S LTdpTaV owTnplar”.

26

pp. 16, 24).
27

Tumos dmelAnTikos (Tomol émaTolkol p. 6) o dmetAnTikh CETLOTOALLATOL XAPAKTAPES

Sobre el proceso, el sentido y la ubicacion de esta consulta y similares, vid. D. Ogden,

Greek and Roman Necromancy, Princeton-Oxford, 2001, pp. 17 ss. y 75 ss.

28 Cons. ad Apoll. 109 C-D:

"H mov vnmiénowy dAbovaLy dpéves davdpdv

EvB0voos ketTal potptdle BavdTe.

Ovk v ydp {dew kahov aiT® ovde yovelot.
De esta forma edita el texto -no muy claro en los manuscritos- F. C. Bassirt, 1971;
los problemas de la tradicion manuscrita han supuesto numerosas correcciones en las
ediciones, sobre todo a partir de R. Hercher, para que coincidan en lo posible con los
versos que Cicerdn escribe al narrar esta misma historia en las Tusculanae Disputationes 1
48.115; sobre las distintas lecturas y posibles correcciones vid. A. VICENTE SANCHEZ, “Un
mensaje del mas alla: Cons. ad Apoll. 109 C-D” (en prensa).

29
xapakTipes pp. 18, 30).

Timos émTipunTikos (Tomor émoTolkol p. 5) o émtiuntikry CEmioToAtpalot

30 "AmaryyerTikny de ’EmioTolpdtol xapakTiipes pp. 17, 29.

ISSN 0258-655X
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Epistolografia amorosa y familiar en Moralia de Plutarco

consolar’! a Apolonio por la pérdida de
su vastago.

Por otra parte, pertenecen a una
categoria distinta las difamaciones y
acusaciones’ falsas recogidas en sendas
cartas queFedra3 3 yGidica34 dejanparasus
maridos acerca de sus hijastros. También
las difamaciones sobre otra persona son
el contenido de una carta de Olimpiade a
su hijo Alejandro, pero no es su contenido
lo que parece importarle Plutarco de esta
carta, sino las circunstancias de su lectura
y sus correspondientes interpretaciones.
De hecho estas mismas son diversas,
dado que el de Queronea la emplea en

59

cuatro ocasiones, tres en Moralia y una
en las Vidas®>. En Mdximas de reyes
y generales sera el unico lugar en el
que se desvele algo del contenido de la
misiva®, siendo lo importante la reaccion
de Alejandro al permitir a Hefestion que
la leyera también, puesto que esa era su
costumbre: simplemente quitindose su
anillo puso el sello en laboca de su amigo,
para de ese modo sellar su silencio. Los
otros dos testimonios que tenemos de este
episodio aparecen tan so6lo caracterizados
como €moToNY dméppnTov, dando
cuenta de la insignificancia de la carta
en si misma, puesto que es el contexto
lo que incita a Plutarco a utilizarla®’,

31

32

33

34

35
36

37

La carta, en definitiva, es el consuelo que el padre encuentra en formato epistolar, esto es,
el TUTos mapapvinTikds (en TUmol €maTolkol p. 5 s., y 'EmoTolpalol xapakTipes
pp- 17, 28).

Tumos katnyopikoés de Tumor émoTohkol p. 9, y diapintikny de ’EmioTolipalot
XapakTipes pp. 18, 30.

Parallel. Graec. et Rom. 314 A-B: Tfs 8¢ mpoalpéoews 1 doeXyns dmoTuxolod
Pevdels kaTd ToU 0uddporos émMaoTolds €xdpale kal Bpdxw TO (v dvrpTnoe. Onoevs
8¢ mMoTeVOas...

Parallel. Graec. et Rom. 314 B-C: (...) ['Slkav" NTis €pacbeloa Tob mpoydvou kal
amoTuyxoboa Bpoxw kaTéoTpede TOV Blov, €moTolds kaTaelpaoa Pevdels. ‘O &¢
Koppivios dvayvovs Td éykAjpaTta kat T¢ (MA\w moTelods...

Alex. 39.8.

Reg. et imp. apopht. 180 D: "EmioToNv 8¢ Tapa TS pnTeos draywwokev altias
amoppnTouvs kat AvTimdTpou kal StaBolas €xovoav, dpa Tob ‘HoatoTiwvos Gomep
€lWBEL CUVAVAYLVOOKOVTOS, OUK EKWAVTEY” 1S 8 AVéyvw, TOV SAKTUALOV dPeNOUEVOS
TOV €auTOD TO OTORLATL TG €KE(VOU TNV obpaylda Emédnkev.

De Al. Magn. fort. 332 F-333 A:’EmoToNV 8¢ TOTE THiS UNTPOS ATOPPNTOV Bl pXOUEVOS,
‘HbaloTlovos,nséTuxe, TapakadnéVoukal ATAGS CUVAVATYLYVWOKOVTOS ,0UKEKOAUTE,
AANG TOV SAKTUNLOV AUTOD TG OTOLATL TPOTEDMKEY AUTOD, KATATHPAYLOAUEVOS GLALKT
mloTel TV gtomr: dthocddus. EL ydp TadT™ ovk €0TL dLhocddws, T €aTiv dAN\A;.
Y De Al Magn. fort. 340 A: AéyeTal yap OTL KAl TAS PUNTPOS ATOPPNTOV EMLOTONTY
MoavTtos avTod Kal OlwTi TPos €auTov dvaylyvohokovTos, ‘HoaloTiwy dTtpéua
TapaBdA\ov THY KebaAny cuvaveylyruoker: 0 8¢ KwAloal eV oV UTEpeLver, EEE my
8¢ TOV BakTUALOVY Tpooébnke TV adpaylda TG oTopatt Tov ‘HbatoTiwros.
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Del mismo modo aparece una carta de
la que s6lo sabemos que el contenido era
“amoppnTov dLhodbpocivny”, puesto que
los atenienses, al interceptar este correo y
darse cuenta de que era de Filipo para su
esposa Olimpiade®® la respetaron’”.

Cartas de tipo exhortativo® encontra-
mos en Sobre la imposibilidad de vivir
placenteramente segun Epicuro, que
recoge dos fragmentos enviados por
Metrodoro a su hermano sobre la mejor
forma de vivir para ellos, siguiendo las
ensefianzas de Epicuro‘”: no es asunto
suyo salvar la patria, ni ser coronados
por su sabiduria, sino dedicarse a comer
y beber vino, eso si, de forma agradable
y sin perjudicar su estdbmago; asimismo

ANA VICENTE

comparte con ¢él su alegria por haber
aprendido a agradar de manera correcta
a su estdbmago, puesto que es en ¢l donde
se halla lo mejor.

Porultimohadehacersereferenciaalas
obras que Plutarco compuso sirviéndose
delsoporte epistolar42, algoevidenteen los
escritos precedidos de encabezamientos
epistolares aunque también en aquéllos
simplemente dirigidos a otras personas
puede rastrearse dicho soporte. Con forma
de carta y dirigidos a familiares, tenemos
un Escrito de consolacion a su mujer 'y
un tratado filosofico, Sobre la generacion
del alma en el “Timeo ”43, destinado a
sus hijos (1012 B: ‘O matnp A0ToBoU Ay
kal TThouTdpxw €V TpdTTeLV) en el que

38 Praec. ger: reip. 799 E: Olpal 8 dv €ywye pndé Onpalovs dmooxéodat ypappdTov
moAepiwy kuplovs yevopérvous, ns "Adnvaior, dLNTou ypappatoddpous AaBovTes

EMOTOANTY €miyeypappévny ‘O upmLASL

kopllovTas, ovk é\voav ovd’ dmekd\ulsav

AmToPPNTOV AVdPOS ATOSHILOV TPOS Yyuvdikd dLhodpocivny.

39

Laanécdota aparece en la Vida de Demetrio 22.2 -sobre esta carta vid. A. VICENTE SANCHEZ,

2007, p. 224- pero con Olimpiade como remitente y Filipo como destinatario.

40

Se corresponderian con el TUmos oupBoulevTikds (Tumol émioTohtkol p. 7), o

mapawveTikny CEmoToApalol xapakThipes pp. 15, 21 s.).

41

Non posse 1098 C-D: 7 ydp ov ToUTols €olke T MnTpodwipou mpds TOV ASeAGOV

YpddovTos: “ovder Sl aglelv Tous “ENnras ovd’ €ml codla oTeddvwy Tap  auTev
Tuyxdvewr, d\\’ €oblewr kal mivew olvov, & TipdkpaTes, dBAaBAS TH yaoTpl Kal
KexapLopévws”. Kal mdiy mov dnowv év Tols auTols Ypdppacly ws “kal éxdpnv
kat €Bapovvdpuny 6Tt €pabor mapd "Emikovpou 0pfds yaoTpl xapllecbal™ kal “mepl
yaoTépa ydp, & duotordye TLpdkpaTes, TO dyabdv”.

42

Es esta una practica incluida generalmente en las clasificaciones modernas -vid., por

ejemplo, F. X. J. ExtER, 1923, pp. 16 ss., J. Sykutris, 1931, cols. 200 ss., J. SCHNEIDER,
1954, cols. 568 ss., B. KyTzLER, 1965, cols. 497 s., W. G. Doty, 1969, p. 194, M?. L.
Barrio VEGA, 1991, pp. 128 ss.; si bien en la preceptiva epistolar de la Antigiiedad se
aconsejaba moderar la extension de la carta para que no se convirtiera en un tratado - vid.,
por ejemplo, Demetr. Eloc. 228 y 231-, no fue una practica extrafia y son abundantes y
variados los testimonios que de ella conservamos.

43" De an. procr. 1012 B-1030 C.
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responde a su peticién44 de reunir en
un unico trabajo su interpretacion de la
doctrina platonica del alma. Sin embargo
esta “carta” por su extension®’ y contenido
filoséfico excederia los limites de lo que la
teoria epistolar considera apropiado para
este género, de acuerdo con la opinion
de Arist(')teles46; y, en efecto, tras la
dedicatoria a sus hijos prescinde Plutarco
de cualquier otra referencia al formato
epistolar47. Enelcasodela Consolacion®,
escrita con ocasion de la muerte de su
hija Timodxena, el elemento filosdfico es

61

también protagonista: se sirve Plutarco
de los argumentos tradicionales propios
del género consolatorio, influidos por su
tendencia platonista, para adaptarlos a
las particulares circunstancias familiares.
Pero este ultimo punto evita que el texto
sea un mero tratado filosofico puesto
que es una carta, enviada al parecer
realmente por Plutarco desde Tanagra
como consuelo a su esposa®’, que le
sirve también para mostrarle su amor
y devocidn, y presentarnosla, ademas,
como modelo de mujer y madre. Ademas

44 ; . . , ) [ , > /
Por lo que podria considerarse perteneciente al TUToS dmodavTikos (Tomotr émaToAkol
p. 8), la llamada dvtemoTalTiky} en EmoToALatol xapakThpes (pp. 17 y 27), y por su
contenido informativo, dmayyeAtikr] CETLoTOA palol XapakThpes pp. 17 y 29), o mas
bien la 8tdaokalikr) (de "EmioToALpalol xapakTipes pp. 18 y 29 s.) puesto que contiene
determinadas ensefianzas sobre la opinion de Platon acerca del alma dirigidas a sus hijos

(De an. procr. 1012 B).

4 Vid. infra acerca de este asunto.

46

Demetr., Eloc. 230 s.: Ei8éval 8¢ xpr) 6TL oUx €ppnveia pérov, dANG kal TpdypaTd Tiva

EMOTONKA €TV, "ApLOTOTEANS YOOV OS PANOTA €M TETEVXEVAL BOKEL TOD [aUTOD]
EMOTONKOD® TODTO 8¢ 0V ypddw cot, noly, ov yap v émoTorkéy. EL ydp Tis év
€MLOTOAN] codblopaTa ypddol kal dbuaLoroylas, ypddel pLév, ov LNV ETMLOTONTY YpddeL.
b odpdvnoLs ydp TS PoUAeTaL €lvarl T) ETLOTON CUVTOWOS Kl TepL ATAOD TpdypaTos
€xbeats kal €v dvdpaoty amiols. Acerca de este autor y su obra vid. infra.

47

El resto estd compuesto en tercera persona, salvo algunas referencias en segunda persona

del plural: 1012 D, 1027 A, 1020 E, 1022 C, 1028 A. Considera M. L. Jr. STIREWALT, 1991,
p. 147 ss. y 151 ss., que esta obra forma parte de una categoria especial que ¢l denomina
“Greek letter-essay”, caracterizada por poseer algiin rasgo epistolar pero que “were intended
for others in addition to the ones named as addressees” (p. 147), y que complementan por
lo general otra obra del mismo autor. Los documentos de esta categoria especial -en la que
Plutarco cuenta con varias aportaciones, entre las que no incluye M. L. Jr. STIREwALT, el
Escrito de consolacion a su mujer- comparten una serie de caracteristicas, como la ausencia
de cierre al final del texto, que pueden indicar que Sobre la generacion del alma en el
“Timeo” -junto a otras “Greek letter-essays”- es una composicion que se aproxima a una
“covering letter” (M. L. JR. STIREWALT, , 1991, pp. 162 s.).

48
49

Cons. ad ux. 608 A-612 B.

Coincidiendo, por lo tanto, con el TOToS TapapvdnTikds (TUmol émaTolkol pp. 4 s.) 0

con la llamada mapapvdnTikn (de ’EmioTolpalol xapakTfpes pp. 17, 28).
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del encabezamiento epistolar (608 A:
IMovTapyos TH yuvakl eV mpdTTely)
incluye Plutarco referencias a las circuns-
tancias que rodean la composicion de la
carta™, pues el mensajero enviado por su
mujer no lleg6 a contactar con éI°!, quien
finalmente se enterd del fallecimiento por
medio de otros familiares.

Tras este analisis del contenido de
las cartas objeto de este estudio -y de
su correspondencia con los manuales
practicos sobre tipos de cartas- puede ya
perfilarse su valor dentro del contexto
y del tipo de obra en que se utilizan.
Plutarco incluye estas cartas en Moralia
preferentemente formando parte de una
narracion, anécdota, suceso o similar;
asimismo suele emplearlas como ejem-
plo para sustentar su postura ante determi-
nadas cuestiones, y en alguna ocasion es
esa su unica funcion, servir de ejemplo.
El contenido de las misivas no siempre
sera importante, sino que a veces seran
las consecuencias de las mismas o las
reacciones que provoquen, lo que interese
a nuestro poligrafo. De este modo la

50

ANA VICENTE

funcién de las cartas en el contexto da
lugar a tres grupos diferenciados que a
continuacion van a explicarse.

Cuando el tirano Aristotimo pretende
conseguir cierta ventaja sobre el enemigo
presionando a sus mujeres, la negativa a
escribir una carta a su marido (252 A) es
uno de los rasgos que caracterizaa Megisto
-y, por extension, al resto de mujeres
eleas- como heroina. En este caso es la
negativa a la redaccion de la carta lo que
nos da cuenta del caracter de la persona
que debiera escribirla. Este pasaje tiene
lugar en la obra Virtudes de mujeres, una
antologia de acciones pertenecientes a
mujeres que, por su tema, se aproxima al
elogio funebre y al tratado filosofico®2. Por
su parte, los Consejos politicos pretender
ayudar al buen gobernante a conseguir el
nos apropiado, siendo necesario, para
ello, conocer a su vez los distintos 1j6n de
los pueblos®®. De ahi que Plutarco afiada
varios ejemplos de los distintos pueblos y
sus peculiares caracteres, entre ellos el de
los tebanos, quienes, si encontraran cartas
de sus enemigos no se comportarian con

Este tipo de referencias a los procedimientos que envuelven la composicion, escritura

y envio de la correspondencia, las estudia y define R. J. Gallé Cejudo como “signos
metalingiiisticos” -vid. R. J. GaLLE CEjupo, 1997, pp. 215 ss.; mas tarde P. ROSENMEYER,
2001, pp. 204 ss., se referira a estos mismos elementos como “self-referentiality”.

1 Cons. ad ux. 608 B: “Ov &me pbas drayyeobvTa mept THS TOU TALSLOV TEAEVTTS, €OLKE
Sinpaptnkéval kad 68ov els *Abrvas mopevopevos.

32" Como indica J. BouLoGNE, 2002, p. 7.

33 Vid. Praec. ger: reip. 799 B ss. (799 B: [...] Tpémeabal xpn mpos kaTavénow Tob foovs
TOV TOMTOV, O LAALOTA GUYKpABEY €k TAvTow émdalveTal kal toyleL...).
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la nobleza de los atenienses cuando no
leyeron una carta confidencial de Filipo
para Olimpiad654. En Maximas de reyes
y generales la lectura de las difamaciones
vertidas por Olimpiade sobre Antipatro
en una carta son la causa de una peculiar
reaccion de Alejandro (180 D). La anécdo-
ta forma parte, junto a otras treinta y tres,
de la serie de dichos que Plutarco atribuye
a Alejandro en esta obra cuya dedicatoria
manifiesta la utilidad de la coleccién
para comprender los caracteres de los
personajes sirviéndose de sus palabras
y prescindiendo de sus acciones>. El
resto de testimonios de esta misma
carta muestra todavia con mayor énfasis
el protagonismo de esa reacciébn que
destaca Plutarco, al no hacer referencia
al contenido de la epistola. Su uso en el
primer libro de Sobre la fortuna o virtud
de Alejandro (332 F-333 A), se centra en
el acto de sellar el silencio de su amigo

54

63

como si de una carta se tratase, confiando
de este modo en su amistad. La anécdota,
ademads, se incluye en un pasaje que
recopila hechos y dichos como muestra
del talante filosofico de Alejandro®
-su nfos filoséfico-, puesto que la
finalidad de Plutarco es demostrar que
las reacciones de Alejandro no proceden
de la fortuna®’, sino que sus dichos® y
hechos>® son propios de un héroe moral.
En el segundo libro de la misma obra trata
Plutarco de demostrar como Alejandro
no ha resultado jamas favorecido por
la fortuna®’, sino que esta dotado de
0wd>poc71')vn6l. La lectura de esa misma
carta sirve para demostrar sus virtudes
y el buen uso que de ellas hace, pues,
cuando descubre el intento de traicion de
Filotas62, no desvela esa informacion ni
siquiera a su gran amigo Hefestion, con
quien mas confianza tenia, sirviendo de

Praec. ger. reip. 799 E. En el analisis de esta misma anécdota en la Vida de Demetrio 22.2

también se destaca su uso para caracterizar a los personajes -vid. A. VICENTE SANCHEZ,

2007, p. 224.
55

Apophth. 172C-E: 172C (...) kal v xpelav amédeEat TGV ATOPVNUOVEVLATWY, €l

TPOOGOPOV EXEL TLTPOS KATAVONOLY NOGY Kal TPOALPETEWY T YELOVLKOV, € LdaLVOLévmy
Tols Moyols pa\ov ) Tals mpdEeay avTdv, y 172E (...) év Bpax€aotl ToMGY avabewpnoy
avdpdv aklwv prmiuns yevopévwy apBdvovTt.

56

De Al Magn. fort. 332 F: Kapot 61 Tals "AleEdvSpov mpdEeaiy émelay émburely del

“bLhocddws”. Tras cada anécdota que cuenta Plutarco repite “dLhocddws”.

57
58
59
60
61
62

Vid. De Al. Magn. fort. 326 D ss.
Vid. De Al. Magn. fort. 330 E-332 B.
Vid. De Al. Magn. fort. 332 C-333 A.
Vid. De Al. Magn. fort. 340 A ss.
Vid. De Al. Magn. fort. 337 C-340 A.

En esta ocasion se utiliza la anécdota de la carta para fundamentar otro ejemplo, mientras

que en los dos casos anteriores, el pasaje era un ejemplo en si mismo.
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muestra la anécdota de esta carta®. Estos
dos ultimos testimonios ejemplifican algo
especifico del cardcter de Alejandro®,
porque, ademads, para Plutarco, Alejandro
cumple la idea estoica de que el sabio lleva
a cabo sus acciones con todas las virtudes®.
Todas estas cartas (252 A, 799 E, 180 D,
332 F - 333 A, 340 A) las usa Plutarco por
las repercusiones que tienen en un contexto,
no por el contenido de las mismas.

Otro grupo de cartas son importantes
tanto por su contenido como por su
repercusion en el contexto (254 D, 314 A-
By C-D, 109 C-D, 1099 D, 333 A). Asi la
carta de la naxia Policrite forma parte del
desarrollo de una trama que la hara famosa
por recuperar un territorio naxio que los

% De Al Magn. fort. 340 A.

ANA VICENTE

eritreos habian ocupado66, y es este uno
de los hechos notorios llevados a cabo
por la muchacha que inducen a Plutarco
a incluirla en su coleccion de mujeres
virtuosas®’. Por otro lado, las cartas de
Fedra y Gidica son parte de una intriga
amorosa que acaba con la muerte injusta
desushij astros®®, enuna obra que pretende
demostrar la semejanza de hechos en las
vidas griegas y romanas, el Compendio de
historias paralelas griegas y romanas®.
En tercer lugar, la carta de Eutinoo’® es
el colofon final para las pesquisas de su
padre, cuyo recurso a la necromancia es
uno de los distintos ejemplos que Plutarco
utiliza para demostrar que la divinidad a
veces premia la piedad con el regalo de la

% Vid. De Al Magn. fort. 332 C: at 8¢ 87 mpdEels alTol TOTEPOV AVTOLATLONOV
émdaivovol TUXNS Kkal Blav TONEPLKNV KAl XELpoKpaolayr 1 TOANY Pev avdpelav kal
Blkatoaovny, TOANY 8€ cwdpoaivny Kat TPaAdTTTA LETA KOO LOU KAl CUVETEWS, VTIGOVTL
Kal TETVUILEV® TG AOYLOUD TdrTa TpdTTovToS; OU yap €0Twv elTely StakplvavTd pe
LA TOVs Beovs, OTL TODTO eV dvdpelas, ToUTo 8¢ dthavbpwias, ToUTo 8 éykpaTelas:
AANGL TIGV €pyOV €K TAOOV €OLKE TOV dpeTOY pepelybat.

65

De Al Magn. fort. 332 D: ’I8€lv yolv éoTwv év "ANeEdrSpw TO PEV TONEPLKOV

b drBpwov, TO 8¢ Tpaov ArdpHOSES, TO O€ XAPLOTLKOY OLKOVOULKOV, TO € BUPLKOV
€USLAN\akToV, TOI 8 €pwTLKOV a@dpov, TO 8™ dveLpévor ovk dpydy, To 8™ émimovov

OUK ATapapvdnTov.

6 Mul virt. 254 D.

67
68
69

Parallel. Graec. et Rom. 314 A-B y B-C.

Mul. virt. 242 F - 263 C. Vid. supra sobre esta obra.

Parallel. Graec. et Rom. 305 A-316 B. Aunque la autoria plutarquea de este texto se pone

en duda (cf. J. BOULOGNE, 2002, p. 238, K. ZIEGLER, “Ploutarchos von Chaironeia”, RE XXI
[1951], col. 868), podria quiza ser obra de uno de los secretarios de Plutarco a semejanza del
método de trabajo de su maestro, publicada probablemente a lo largo de los afios que dur6
la elaboracion de las Vidas o poco después (vid. J. BoULOGNE, 2002, p. 241).

70" Cons. ad Apoll. 109 C-D.
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muerte’!. Cierra este grupo la mencion de
la misiva de Filoxeno’? ofreciendo la venta
de hermosos muchachos a Alejandro, que
sera el segundo ejemplo que Plutarco
utiliza del macedonio y el tercero en total
para demostrar el desprecio que por los
placeres corporales sienten los hombres de
accion (ot mpakTikol). La carta de Fildxeno
habria suscitado la censura de Alejandro, por
haberle importunado con placeres corporales,
porque €stos se desvanecen ante la accion y
la ambicion de un hombre de estado, que se
halla preocupado por cuestiones de mayor
envergadura’®. La misma carta de Filoxeno
sirve en otro 1ugar74 para comparar actos de
Alejandro con los de filosofos reconocidos
(Socrates, Jenocrates), pero con la respuesta
del macedonio en formato epistolar’, cuya
funcion en relacion con el contexto es distinta
y coincide con otro grupo de cartas.

En efecto, esta carta (333 A), junto a
otras (760 C, 1098 C-D, 273 E-F, 241 A,

71
72
73
74
75
76

Cons. ad Apoll. 108 E ss.

Non posse 1099 D.

Vid. Non posse 1099 B-C.

De Al. Magn. fort. 333 A (primera carta).
De Al. Magn. fort. 333 A (segunda carta).

65

241 D, 241 D-E), se caracteriza por ser su
contenido lo significativo en el contexto,
mas que las reacciones que provoca la
carta en los personajes y sus consiguientes
consecuencias. Asi, sirve esa contestacion
de Alejandro, como ya se ha comentado
antes en otro ejemplo cercano’®, para dar
fe del comportamiento filosofico de una
persona. En otro lugar, para ilustrar la
fuerza del amor, nos describe Plutarco la
forma de actuar de la persona enamorada
y ofrece una larga lista de amantes’’
que no han cambiado a su amado ni por
los honores de Zeus; y esto es algo que
Alejandro78 sabia muy bien al solicitar
una muchacha a Teodoro, pues pone como
condicion que ésteno la ame’”; estaactitud
viene corroborada por el siguiente caso, y
es que, en otra ocasion, le gusto la arpista
que acompaiiaba a un amigo, al que so6lo
pudo maldecir porque éste la amaba®”.
Por otra parte, Plutarco, de acuerdo con
las ideas platonicas, rechaza las teorias

71

78

79
80

Acerca de la obra vid. supra el comentario a la carta de De Al. Magn. fort. 332 F-333 A.

Que comienza en Amat. 760 B: "Ap’ olv, épaoTAY TOCOUTOV YEYOVOTWY KAl SUTwy,
oloB’ éml Tals ToU ALOS TLRALS TPOAYWYOV €pwiéVou Yevopevoy; "Eym pév ovk olpat.
Vid. también la serie de ejemplos que ofrece a continuacion.

Porque dice Plutarco que por amor, ni ante los tiranos se cedia: T166ev ydp, OTou kal
TOLS TUPAVVOLS AUTIAE YWV EV OUSELS OUT  AUTLTTONTEVOUEVOS €0TLY, AUTEPOVTES €
TONOL Kal GLAOTLILOULEVOL TTEPL TOV KAADY KAl wpaiwy; (Amat. 760 B).

Amat. 760 C.

Amat. 760 C-D: ‘ETépov 8¢ TGV éTalpov ’AvTimaTpi8ou peTAParTplas EMKwHLdoavTos,
Ndéws Blatebels mpos TNHY dvBpwmov épéabar Tov CAvTimaTpidny: “OU &nmov ou

PLOUTARCHOS, n.s., 6 (2008/2009) 53-82

ISSN 0258-655X



66

epictireas®!, especialmente, como ya se

ha sefialado antes, los placeres del cuerpo:
los pasajes de la carta de Metrodoro®?
continuan la serie de retazos epicureos que
Plutarco ofrece como hechos negativos
frente a una actitud vital mucho mas
correcta (como la de EpaminondaS)SS.
En cuarto lugar, el contenido de la carta
de Catén el Viejo a su hijo®* es el que
impulsa al de Queronea a preguntarse por
qué el pueblo romano ha de esperar el
permiso para matar a un enemigo. La obra
en que aparece, Cuestiones romanas,
consiste en ciento trece notas sobre la
denominacién, el comportamiento, los
diferentes grupos sociales, aspectos de la
vida cotidiana, etc. del pueblo romano,
llegando a constituir lo que J. Boulogne
ha llamado una “etiologia etnologica”

TUYXAVELS €pGY TavTns;” Tob 8¢ “kal Tdvu” énoavtos, elmuv:

ANA VICENTE

de la romanidad®®. En este pasaje parte
Plutarco de un ejemplo aparentemente
real con un personaje conocido, al que se
le van a afiadir, a lo largo de la cuestion,
otros ejemplos. Y también dentro de este
grupo podemos incluir las tres cartas de
las madres que amonestan a sus hij 0s® de
una forma muy caracteristica y tradicional
de las mujeres espartanas. Sabido es que
Plutarco admiraba las viejas costumbres
de ese pueblo y por ello no es de extrafiar
que confeccionara una recopilacion de
apophthegmata independientes, Maximas
de espartanosgg, util para emplearla en
otras partes de su obra®.

Finalmente destaca la singularidad
de la carta de consolacion a su esposa’’,
que no sélo no forma parte de un relato o

[13]

AméloLo Tolvuy

KAKOS KaK®S”, dmooyéobat kat pn OLyelv ThHs yuvalkos.
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Acerca de la postura de Plutarco ante las doctrinas epicureas, vid. J. F. MARTOs MONTIEL,

“Plutarco transmisor de la filosofia epicurea: el Contra Colotes entre polémica y didactica”,
en A. CasaNova (ed.), Plutarco e I’eta Ellenistica. Atti del Convegno Internazionale di
studi Firenze (23-24 Settembre 2004), Florencia, 2005, pp. 336- 350.

82
83
84
85
86
87
88

Non posse 1098 C-D

Vid. Non posse 1098 A ss.

Quaest. Rom. 273 E-F.

Quaest. Rom. 263 D - 291 C.

J. BOULOGNE, 2002, p. 92 s.

Apopht. Lac. 241 A, 241 D, 241 D-E.

C-242 D).
89

Apopht. Lac. 208 A-242 D, cuya parte final esta dedicada a las mujeres espartanas (240

Al igual que haria con Mdximas de reyes y generales; sobre este uso vid. A. VICENTE

SANcHEz, “Plutarco compositor de Vitae y Moralia: andlisis intratextual”, en A. G.
Nixorais, The Unity of Plutarch’s Work, Berlin — Nueva York, 2008, p. 215 s.

N Cons. ad ux. 608 A-612 B.
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ficcion, sino que es real y personal, puesto
que, como ya se ha comentado, parece
ser que efectivamente Plutarco envié la
epistola a su esposa mientras ¢l regresaba
de un viaje. Por otra parte no sabemos
si el propio Plutarco la publicd, practica
habitual para las cartas de este género, el
consolatorio, en cuyo caso pudo haberla
retocado y completado. También se ha
considerado que el texto fuera hallado
entre los papeles de Plutarco por sus
descendientes o incluso que fuera espurio,
algo avalado por el hecho de que en los
manuscritos figura con diferentes titulos.

Por lo tanto queda patente, tras
este escueto analisis de nuestras cartas
y del contexto en el que se incluyen,
que Plutarco, cuando recurre a un
testimonio epistolar, suele servirle
¢ste, ademas, para describir los ca-

67

racteres que presenta, aunque en oca-
siones el uso de una carta como medio
de comunicacion es poco o nada im-
portante y sean sus consecuencias, las
reacciones que levanta a su alrededor, el
motivo que le impulsa a incluirlas en su
redaccion. Tenemos asi cumplido uno
de los objetivos principales que la teoria
retérica y epistolar91 reconocen en la
epistolografia, a saber, el reflejo del 605,
bien a través de la propia carta, bien del
contexto en el que aparece. En efecto,
el mas antiguo manual de ejercicios
escolares que conservamos, el de Te(')n92,
recomienda el mpoyvpvaopa llamado
prosopopeya para la composicion de
cartas”. Y en este ejercicio, llamado en
los manuales posteriores etopeya, era
esencial la descripcion de caracteres:
TobvTo 8¢ TO yOpvaopa pdAloTa MOGV

o1 Vid. el primer texto tedrico que recoge indicaciones sobre el estilo epistolar: [T\etoTov
8¢ éx€Tw TO NOLKOV 1) ETMLOTON, BOTEP KAl O SLANOYOS OXEBOV Yap ELKOVA EKATTOS
Ths €avTtob Puxfis ypddel TV émoToliv. Kal €oTt pev kal €€ dAou \oyou TavTos
{8elv TO oS ToD YpddovTos, €€ 0l8evds 8¢ 0UTwS WS émoTors (Demetr., Eloc. 227);
también es comun esta idea entre los epistolografos, vid. por ejemplo la Carta a Aspasio
de Filostrato al hacer referencia a las Cartas de Marco Aurelio: Kal T0 €8palov Tob
Rbous évTeTiTWTO TOls ypdppaot (Philostr. p. 257 s. de la edicion de C. L. KAYSER,
1871). Sobre la importancia y desarrollo del fopos de la carta como imagen del alma,
vid. W. G. MULLER, “Der Brief als Spiegel der Seele. Zur Geschichte eines Topos der
Epistolartheorie von der Antike bis zu Samuel Richardson”, A&A4, 26 (1980), pp. 138 ss.

92

Compuesto quiza en el siglo I o entre finales del siglo I y principios del II; cf. R. F.

Hock & E. N. O’NEIL, 1986, p. 10; G. A. Kennepy, 1972, pp. 615 5.,y 1983, pp. 54 ss. y
Progymnasmata: Greek textbooks of prose composition and rhetoric, Leiden, 2003, pp. XII
s.y 1; M. PatiLLoN, 1997, pp. VIII ss. En este trabajo se da crédito a la datacion tradicional
del manual de Teon en torno al siglo I; para propuestas mas tardias, vid. M. HEATH en
“Theon and the history of the Progymnasmata”, GRBS, 43, (2000/3), pp. 129 ss.

93

YO 8¢ TOTO TO YéVOs TAS yupvactias mimTel kal TO TOV TapnyopLkdy Aoywy €180s,

Kal TO TOV TPOTPETTLKOV, Kal TO TOV émaoTolk®V, Theo, Prog. p. 115 (de la edicion
de M. PartiLLoN, 1997, aunque conservando la numeracion de la candnica de L. SPENGEL,
1854); vid. también Nicol., p. 67 (de la edicion de I. FELTEN, 1913).
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kal Taddy emdekTikéy EoTiv’d.  Por

su parte, Plutarco era consciente de
esa utilidad de la epistolografia para
transmitir caracteres, pues ¢l mismo lo
reconoce con frecuencia; pueden servir
de ejemplo sus palabras en la Vida de
Pompeyo: 'Ev 8¢ 76 Kawwg dpouvplw kal
ypdupaowy dmopprjtots 6 Iopmios
€véTuxe TOU MuibpLddTov, kal SLHABeV
OUK dndds alTAd TOAATY €XOovTad TOD
Rbovs kaTavénowy

ANA VICENTE

Pero no so6lo puede describirse el
caracter del remitente en una epistola,
sino que también puede transmitirse el
del destinatario, y asi se especifica en
el mpoybpvaopa de la etopeya’ y en
la preceptiva epistolar’’: algunas de
las cartas que aqui estudiamos reflejan
muy claramente el f0os del remitente y
del destinatario, como el de las estrictas
madres espartanas y el de sus informales
hijos”® (241 A, 241 D, 241 D-E); el 4fos

94

95

96

97

98

Theo, Prog. p. 117, y lo mismo en el siguiente manual conservado, el de Hermdgenes de
Tarsos (durante la Antigiiedad tardia, la época Bizantina y el Renacimiento, fue probablemente
el retorico griego mas leido y de mayor influencia; cf. G. A. KExnepy, 1972, pp. 619 ss.; R.
F. Hock & E. N. O’NEeLL, 1986, p. 11): Hermog., Prog. p. 21 (edicion de H. Ragg, 1913) -
sobre la autoria de este manual vid. E. Ruiz Yamuza, “Hermdgenes y los Progymnasmata:
problema de autoria”, Habis 25, 1994, p. 285ss. y “Mas sobre los Progymnasmata atribuidos
a Hermogenes”, Habis, 31 (2000), p. 293 ss.;- vid. asimismo Nicol., Prog. p. 64 y 67.

Plu., Pomp. 37.1. Mas ejemplos en Eum. 11.2, donde Plutarco termina una descripcion
del aspecto fisico y de la forma de ser de Eumenes haciendo referencia a lo que sus cartas
dejan entrever: (...) elTely 8¢ oV Sewvds, atpdos 8¢ kal mMbavds, ws €k TOV EMOTONDY
ouppder éoTiv. Unintercambio epistolar entre César y Antonio lo utiliza el primero para
mostrar el comportamiento de ambos: Ant. 78.2-3: ElTa Tds émoTolds Aapov kal Tovs
dldovs karéoas dveylvuwoker ws evyvupova ypddorTos avTod kKal Slkala popTLkds AV
Kal Utepridbaros del mepl Tas dmokploels ékelvos. Unos escritos de Bruto a Cicerdn le
sirven a Plutarco para describir su comportamlento en las primeras cartas (Brut. 23.1: Ev
LeEv ol Tals TpWTals €mMaToldls TolodTos 6 BpodTos), aunque ya antes habia aludido
a su forma de escribir cartas citando algunas de ellas con la intencién de completar la
imagen que de Bruto trata de ofrecer (Brut 2.5: ‘EN\nvLoTL 8¢ T dﬂOd)GeypaTLKhv Kal
AAK@VLKTY em‘rnéeku Bpaxv)\oytau €V Tdls €MOoTONALS € emaxov TApdonos €0TLV..
Brut. 2.8: TO ey obv TGOV Tapaoipwy y€vos €maToNMwV ToLoDTOV €0TLY).

La etopeya dice que deben elaborarse los discursos —que, no olvidemos (Theo, Prog. 115),
pueden ser cartas- en virtud tanto del caracter del emisor como del receptor (vid. Theo,
Prog. 115); y Hermodgenes nos habla de etopeyas simples -dirigidas a uno mismo- y dobles
-destinadas a otro-: Hermog., p. 20 s.: Tav 8¢ nfomouldv at pév elow amial, OTav TS
avToOS Kah EauTOV LTTOKENTAL ANOYOUS SLaTLBé VoS, al 8¢ SLTAAL, OTav TPOS AANOV.

También Demetrio destaca la 1mp0rtan01a del caracter del destinatario (Demetr. Eloc.
234): ZToxaoTéor Ydp Kal ToD TPOoWToU () YpddbeTaL.

Hermogenes habla de etopeyas determinadas e indeterminadas (Hermog., Prog. p. 20);
los testimonios de las madres espartanas (241 A, 241 D, 241 D-E) serian variaciones de
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de Caton el Viejo y el de su hijo soldado, y,
por extension, el del pueblo romano (273
E-F); el epictreo Metrodoro aleccionando
a su hermano sobre las mejores opciones
vitales (1098 C-D); el de Alejandro in-
teresado por la amiga de Teodoro, si a éste
no le importa (760 C); el del héroe moral
Alejandro respondiendo a las deshonestas
intenciones del desvergonzado Filoxeno
(333 A, la segunda carta); el de este
ultimo ofreciendo un bello muchacho con
gran naturalidad a un rey (333 Ay 1099
D); el de un hijo fallecido reprendiendo
a su padre que ha osado ir a buscarlo
al mundo de los muertos (109 C-D); el
de una valiente muchacha® que, para
salvar a su pueblo de una ocupacion
enemiga y de una tirania, trama un en-
gafio para avisar a sus hermanos que se
encuentran al acecho (254 D); el de una
madre ambiciosa que desea proteger y
encumbrar a su conquistador hijo (180 D
especialmente, pero también 332 F - 333
Ay 340 A); el de una esposa valiente y
patriota que deberia escribir, forzada por
el tirano, a su marido y resto de exiliados
que pretenden recuperar la ciudad desde
una favorable fortificacion (252 A); el de
sendas esposas despechadas -sus hijastros
las han rechazado- para sus incautos y
crédulos maridos (314 A-B y C-D); el
de un marido ausente en campafia militar
que escribe a su esposa (799 E).

69

En estas tltimas cartas (180 D, 332 F -
333 A,340A,252A,314A-By C-D, 799
E), cuyo contenido es menos importante
que la funcion de la epistola en el contexto,
puede apreciarse como el NPos del
destinatario aparece mas difuminado, y, en
ocasiones, incluso el del remitente (sobre
todo en 799 E). Y es que, evidentemente,
cuanto mas importa el contenido de la
carta, mayor es la descripcion de los 10n
de remitente y destinatario y mayor es
también la autonomia e independencia
del contexto en que Plutarco utiliza cada
carta. Sin embargo, resulta que aquellas
cartas que parecen mas parcas en cuanto
a la transmision del N6os, se insertan en
contextos u obras cuya finalidad es la
descripcion de un caracter determinado,
con lo que, de alguna manera, se suple esa
ausencia debida a la poca importancia que
se presta al contenido mismo de la carta.
En efecto, ya se ha comentado como la
carta mencionada en 799 E se utiliza en
Consejos politicos, que pretende definir
el nPos del buen gobernante, quien, a su
vez, ha de conocer los 7161 de los distintos
pueblos. Y lo mismo puede afirmarse de
otras obras que contienen epistolas de
amor y familiares: Maximas de reyes y
generales (180 D), Virtudes de mujeres
(252 A), Sobre la fortuna o virtud de
Alejandro (332 F - 333 Ay 340 A),
Compendio de historias paralelas griegas
y romanas (314 A-B y C-D).

la segunda clase de etopeyas y el siguiente, con Caton el Viejo como remitente (273 E-F),

de las determinadas.

% No olvidemos que la intencion de Plutarco es demostrar la dpeTr| de esta joven (254 C).
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Finalmente merece comentario aparte
la descripciéon del remitente!®’ y sobre
todo del destinatario que se lleva a cabo
en el Escrito de consolacion a su mujer,
hasta el punto de que gran parte de la
epistola es en realidad una descripcion de
su esposa como paradigma femenino'?'.

De modo que en sus epistolas recoge
Plutarco distintos caracteres, que varian
segun la clase y el estado'®?, y consigue
transmitir sentimientos y modos de ser,
que, segin explican Aristoteles en su
Retérica'® o Teén en su manual de
ejercicios preparatori0s104, dependen de
la capacidad de mostrar la clase —edad,
sexo, procedencia- y el estado —lo que
caracteriza la forma de vivir de cada

100

oeAUTNV €L TOU KABETTHTOS....

ANA VICENTE

uno-; a todo ello, ademas, se suma la
conveniencia de adecuar el texto a cada
circunstancia particular'®. Asi puede
apreciarse en el billete que recibe Elisio de
su hijo Eutinoo, escrito en verso -aunque
no puede confirmarse su pertenencia a
ninglin esquema métrico definido- en
consonancia con otro tipo de mensajes
magicos que se recibirian también en
forma versificada!%. Otro ejemplo que
denota el esfuerzo que Plutarco realiza
por adaptar los testimonios epistolares a
los personajes y a las circunstancias son
los pertenecientes a las madres anonimas
en las Mdaximas de mujeres espartanas
que critican y censuran a sus respectivos
hijos, pues nuestro autor modela el

Por ejemplo Cons. ad ux. 608 B: 608 B-C: Mévov, ¢ ylvat, THpel kdpe TG Tdbel kal

101Girvan de muestra estos dos ejemplos Cons. ad ux. 608 B: El 8 Tu Bov)\opévn
pn ‘ITETI'OLT]KO(S‘ aANa uevas‘ ™V epnv yuwunv oleL 8¢ KOUd)OTepou oloew yevoueuov
Kal ToDTO €oTat Slxa mdons ﬂepLepyLag Kal SELGLBQLMOVLGS‘, WV IKLOTA 00l PéTETTL.
Cons. ad ux. 608 F — 609 A: (...) éyw 8¢ ToUTO pév ok €Bavpalov, el pndémoTe
KaA\oTLoapérn mepl BEaTPoV 1) TOUTTY AN Kal TPOS NSoVAS dxpnoToV TyNoaApérn
TNV TONUTENELAY €V TOLS OkUBpWwTOLS Sledpulalas TO dderes kal ALTOV: ov ydp «€v
BaixetpaoLly Sel wévov THY ouibpova pévely ddiddpBopov, AN undev fTTovr oleobal
TOV €V mévheat adlov kal TO kivnpa Tob mdhous €ykpaTelas Selabat Stapayopévns ov
mPoOs TO GLAdaTOopYOV, 1S Ol TOAOL Yopl{ovaLy, dAAA TPOS TO dkO aoToV THis buxfis.

102 pignsese en las diferencias entre las cartas de las enfadadas madres espartanas, la de
Caton el Viejo a su hijo, las de Fedra y Gidica a sus maridos o la del propio Plutarco a su

cultivada esposa.

103 pid. Arist., Rh. TI1 7 (1408 a 10 ss., 27 ss., 30 ss.).

104 Theo, Prog. pp. 115 s.

105 Asf en los manuales de progymnasmata Theo, Prog. pp. 115 s., o Hermog. Prog. p. 21;

en el manual de tipos epistolaresTUToL émiaTo kol p. 1:

MPOS TO TAPOV AppLolOVTwy.

"AvaBd\ecBal 8¢ €k TGOV del

106 poy ejemplo los oraculos. Sobre esta cuestion vid. A. VICENTE SANCHEZ, “Un mensaje del
mas alla: Cons. ad Apoll. 109 C-D” (en prensa).
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griego para que sea el propio de una
espartana, por ejemplo, al mantener
la abertura de la original a (/a/) que en
jonico-atico cerraba en 1 (/€/) como en:
kaka bdpa (241 A), kakd Tev ddpa
(241 D), TavTav (241 Ay D), a pdTnp
(241 D-E), Tav és XmdpTtav (241 D-E);
el cierre articulatorio -ev- procedente de
-€0- en: Tev (241 A y D), amdbev (241
D); o el apocope y asimilacion de la
preposicion katd al formar compuestos
(fendmeno muy raro en la prosa jonico-
atica): kakkéyvtar (241 Ay D)7y
en la Consolacion vemos como adapta
Plutarco conocidos topicos literarios'%®
a su propio caso especialmente en los
consejos que ofrece a su mujer109. Quizas
podria pensarse que el tono filosofico de
la carta es demasiado elevado para estar
dirigido a una mujer de aquella época,
pero no debe olvidarse que Timoxena era,
sin duda, una persona cultivada, tanto por
la descripcion que de ella hace Plutarco
en esta carta, como por otras referencias

71

en la obra del queronense; por ejemplo,
que también escribia, pues en la obra
Deberes del matrimonio''® se menciona
su ensayo Ilepl dpLlokooplas. Por otra
parte es este un texto cuya forma resulta
mas espontanea y directa, con ausencia
de largas citas, menos elaborado que,
por ejemplo, el Escrito de consolacion a
Apolonio (101 F — 122 A). Estos rasgos
que denotan una mayor sencillez, se han
utilizado en ocasiones para sustentar
la teoria de que Plutarco escribiria esta
carta ya desde Tanagra, de forma rapida
y nada mas recibir la triste noticia''!. Sin
embargo, ese numero de citas menor de
lo habitual en sus obras puede responder
simplemente a las exigencias del estilo
epistolar''?, al que Plutarco procura
adaptar su escrito con cierta fidelidad.

Por lo tanto, respecto de la funcion de
las cartas de amor y familiares en Moralia,
se destaca sobre todo su caracterizacion
del10os de los personajes y su adecuacion

107viid. C. D. Buck, The Greek dialects, Chicago — Londres, 1973 (=1955), pp. 21, 40, 81 s. y 83.

108 Acerca de los modelos retéricos y literarios de los que pudo servirse Plutarco, vid. F.
LiLLo REDONET, 1996, pp. 159 ss.

109 Asen 608 F (aprovechar nuestros propios razonamientos que hemos dirigido a otros en nuestra
misma situacion), 609 C (la inutilidad de los actos irracionales), 609 E-F, 610 B-C (el rechazo
a las demostraciones de duelo exageradas e irracionales), 610 D (pensar en el tiempo anterior
al nacimiento del hijo y en lo que supuso dicho nacimiento), 611 A (la pena es una pasion y
uno no debe dejarse arrastrar por ella), 611 B (su vida es envidiable, no debe malgastarla), 611
C-D (desarrollo de los topicos tradicionales acerca de la muerte prematura).

10 con. praec. 145 A.

"' Vid. en F. LiLLo REDONET, 1996, pp. 158 s., opiniones a favor y en contra de dicho

argumento.

112 17 . . . . .
Vid. supra e infra los comentarios sobre la preceptiva epistolar y sus recomendaciones
(evitar los contenidos altamente filosoficos, ofrecer una extension moderada, buscar
claridad y concision en la forma y en el estilo, etc.)
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a las circunstancias del momento, bien a
través de la propia carta, bien del contexto
en el que Plutarco la incluye. Pero no sera
este el tinico rasgo en el que coincidan las
cartas utilizadas por el poligrafo con la
preceptiva epistolar griega. La tradicion
nos ha conservado como primer113 tes-
timonio tedrico sobre la epistolografia
un capitulo del manual de estilo Tlept

ANA VICENTE

éppnretas!™, en el que ejemplifica el es-
tilo toxvds o simple con la escritura de
cartas, aunque éstas también pueden com-
ponerse siguiendo los dictados del estilo
y)\acbvp(’)glls . También pueden servirnos
de fuente para este asunto los comentarios
de algunas composiciones literarias' %, so-
bre todo la Carta a Aspasio de Ravena''’,
atribuida a Filostrato''®.

113 Al : - s . .

unque no existen pruebas certeras de la exacta datacion de este manual; con frecuencia se
parte del siglo 1T a.C. en los diversos estudios -cf. G. M. A. GRUBE, 4 Greek critic: Demetrius
on style, Toronto, 1961, pp. 39ss., 56s., 133ss. G. MORPURGO-TAGLIABUE, Demetrio: dello
stile, Roma, 1980, pp. 141ss. y 146ss.; E. SUAREZ DE LA TORRE, 1988, p. 189-, aunque suelen
aceptar que podria retrasarse entre uno y hasta tres siglos mas tarde, y, en ocasiones, se
prefiere esta datacion mas tardia -cf. D. M. SCHENKEVELD, Studies in Demetrius “On style”,
Amsterdam, 1964, p. 147s.; K. THRAEDE, 1970, pp. 19 ss.-, G. A. KENNEDY, en S. E. PORTER,

1997, p. 27; W. WUELLNER, “Arrangement”,
Atribuido erroneamente a Demetrio de Falero; cf. G. A. KENNEDY, The art of persuasion

114

en S. E. PorTeR, 1997, p. 64.

in Greece, Londres, 1963, pp. 285 ss.; E. SUAREZ DE LA TORRE, 1979, pp. 31 s.; A. J.

MALHERBE, 1988, p. 2.
115

Vid. Demetr. Eloc. 235: KaBdlov 8¢ pepixBw 1) €mOTON) KATA TNV €ppunvelar €k

Suolv xapakTipoly TovToLy, ToL TE XaplevTos kal Tov toxvov, y Demetr. Eloc. 128:
"0 yAadupOs AOY0S XAPLEVTLONOS Kal LAapOs AOyos €oTi. Tav 8¢ xaplTwv al pév elot
peiloves kal oeprdTepat, al TOV TOLNTAV, al 8¢ €UTENELS PAANOY KAl KOULKWTEPAL,

OKOPUATLY €0LKULAL.

116 Asi hace referencia al estilo epistolar la Carta 19 atribuida a Apolonio de Tiana, incluyendo
el émoTolkOs Mdyos entre el LAGoodos, LoToplkds, Sikavikds y vTopvnpaTLkds, dentro
de los cinco ToU Adyou xapakTiipes mencionados en dicha Carta 19 —sobre la procedencia de
las Cartas atribuidas a Apolonio de Tiana, vid. E. L. Bowig, “Apollonius of Tyana: Tradition
and Reality”, ANRW 11 16.2, Berlin-Nueva York, 1978, pp. 1671 ss. y 1691 s.

17 También de datacién incierta, entre fines del siglo 11 y el siglo IIT —vid. H. HUNGER, 1978, p.
199; J. T. Reep, 1997, p. 173. Esta Carta a Aspasio, que seria posterior a Plutarco, recoge
nociones tradicionales sobre la escritura de cartas en la Antigiiedad, y asi parece constatarlo
la mencion de los mismos topicos tanto en la teoria griega anterior como en autores literarios;
vid. G. Scareat, 1972, pp. 477 s.; J. L. WHITE, 1986, pp. 190 ss.; P. Cugusi, 1990, pp. 383 s.

8y que parece que seria familia del Filostrato autor de la Vida de Apolonio de Tiana y las Vidas
de Sofistas -quien también hard referencias a la escritura de cartas, vid. Philostr. V'S. 24 y 33-
. Vid. sobre los distintos “Filostratos” cf. H. Koskenniemr, 1956, pp. 29 s.; A. R. BENNER &
F. H. FoBes, The Letters of Alciphron, Aelian and Philostratus, Cambridge (Massachusetts),
1962 (=1949), pp. 387ss.; G. ANDERSON, Philostratus. Biography and belles lettres in the
third century A.D., Londres—Sidney—Dover (New Hampshire), 1986, pp. 291 ss.
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Una de las caracteristicas principales pero escrita con cuidado'?!. La forma de
del estilo 'eplstolar es que la carta egtas cartas de Plutarco, que recoge algunas
puede considerarse la mitad de una ep estilo indirecto y otras las reproduce en

- 119 o
conversacion' ”, hasta el punto de que parte o completamente, coincide a grandes

alglunos lautores creen convementle esg(l)— rasgos con la de una conversacion: uso
birlas del mismo modo que un dialogo ™, 4. vocativos!2? 123

, ruegos y ordenes -, pre-
aunque e.l autor de Tlepl €punrvelas ma- guntas'2*, expresion directa, etc.
nifiesta ciertas reservas a este respecto, ya
que, en su opinidn, el estilo epistolar no Dos aspectos que la reflexion sobre la
debe ser tan laxo como el didlogo; ha de epistolografia siempre destacd, como se
tener la frescura de la palabra improvisada ha avanzado mas arriba, son la sencillez

"9E. Suérez de la Torre explica como los conceptos mas representativos de la Lingiiistica
estructural pueden aplicarse perfectamente a la epistolograﬁa “el esquema tradicional
de los factores del lenguaje (hablante, tema o mensaje y oyente) pueden ser traspasados
perfectamente considerando el caracter lineal de la esquematizacion de la carta sobre los
términos emisor — mensaje (con codigo) — receptor”, E. SUAREZ DE LA ToORRE, 1979, p. 21.
Para este “proceso de comunicacion” epistolar en el que la ausencia de correspondencia
“hace que no exista la simetria de roles para ambos interlocutores”, propone R. J. Gallé
Cejudo hacer referencia al fenomeno epistolar como uno de “dialogismo”, “definido como
un proceso de comunicacion caracterizado por la presencia de dos sujetos, uno de los
cuales puede permanecer latente, estar a distancia, ser un ente de ficcion, etc., donde basta
con que el emisor actue con la idea de que otro va a entrar en el proceso para decodificar
su discurso”, R. J. GaLLE CEjupo, “La carta ficticia griega y el didlogo”, ExcPhilol, 4-5
(1994-95), p. 42.

120 A pensaria Artemoén, citado por Demetrio como editor de las cartas de Aristoteles,
Demetr., Eloc. 223: “Sel év TG auT@® TpOTw SLANOYOV T€ Ypddewy Kal €MLOTONIS”
elvat ydp T €moToMY olov TO ETepov Lépos Tob SLaldyou”. Sobre la carta como una
mitad de una conversacion, cf. F. X. J. Exter, 1923, p. 15; K. THrRAEDE, 1970, p. 126; W.
ScHADEWALDT, 1973, p. 32; E. SUAREZ DE LA TORRE, 1979, p. 37 s.; J. G. ALT™MAN, Epistolarity.
Approaches to a Form, Ohio, 1982, pp. 135 ss.; P. Cugusi, 1990, p. 383; R. J. GaLLt CEsupo,
Aristéneto, Cartas erdticas: introduccion, traduccion y notas, Madrid, 1999, pp. 22, 42 ss.

121 yiq, Demetr., Eloc. 224 ss.: asi las oraciones inconexas caracteristicas del didlogo no son
apropiadas para las cartas (226 doades yap év ypadij 1 AMolLs), ni tampoco la imitacion
del estilo propio de un actor (226 TO pLnTLKOV 0V Ypddiis); unas indicaciones a las que
ya se ha referido en las normas generales de este estilo (193ss.).

122 Como (333 A) & kdkioT’ dvBpdmav, (608 D) yivar, (610 D) & yovat, (1098 C) &
TiudkpaTes, (1098 D) & dpuotoddye TipudkpaTes.

123 por ejemplo (241 A) ékvupat y pn €co, (241 D) dmébev y pn €oo, (241 D-E) mpdooe y
Héve, (252 A) 0Tws dmiwowy, (254 D) ke evotons, (273 E-F) kehetov, (610 D) meLpd,
(611 A) un okémel, (611 B) évvdet, (760 C) méudsov.

124 En 273 E-F, en sendas cartas de 333 A, en 1099 D.
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y la claridad'?®, ya que la persuasion se

basa en la claridad y lo cotidiano'?®. Asi
el estilo simple segun el manual TTept
€ppunrelas debe utilizar un vocabulario
habitual y corriente!?’, -evitandose los
compuestos, las nuevas creaciones, las

: . 128
propias, en fin, de un estilo elevado “°-
pero, dado que el género epistolar tiene

en cuenta también el estilo gracioso'?’,

las palabras habran de ser bellas'* y
no demasiado vulgares, pues quedaria
entonces ridiculo’?!. Las cartas que
Plutarco incluye en sus tratados morales

presentan, por lo general, un vocabulario

125
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corriente, con ausencia de nuevas crea-
ciones y solamente se alejarian de esta
norma un par de compuestos: LovooUpYOS
(760 C) y dualohdyos (1098 C-D). Un
poco distinto es el caso de la carta que
envia a su mujer con motivo de la muerte
de su hija; en ella encontramos algin
término técnico ajeno probablemente a
la lengua coloquial pero habitual en su
ambito natural como 611 E puootnTa
relacionado con las arrugas, 611 B
dkeddlovs kal peLtovpovs utilizados para
hacer referencia a versos irregulares de
la poesia homérica, o 609 E mepibraoLv

Demetr. Eloc. 223 (CEmel 8¢ kal 0 €MOTOAKOS XapakTnp SelTal loxvdtnTos...) y 231

(PLrodpdrnoLs Ydp TLS PoUAETAL €lval 1) ETLOTONT CUVTOWOS Kal Tepl ATAOD TpdypaTos
éxbeots kat év dvopaoty amiols); Filostrato en su Carta a Aspasio (Philostr. p. 258):
Zadnveta 8¢ dyadn pev Myeuwy dmavtos Aoyou, HAAMOTA 8¢ EMOTOMS. Kal ydap
818GV TES Kal Sedpevol kal EvyxmpolvTes kal pn kal kabamTOPerol Kal dToNOYOUPEVOL
Kal €pOVTES pdov Telooper, NV cad®ds €ppnrelonier: aad®ds 8¢ €punrelooper Kal
€Ew elTeNeLas, IV TGOV VONBEVTWY T LEV KOLVA KALVAS Gpdowper, Ta 8¢ KaLvd KOW®ES;
o ’EmioToAtpalol xapakTiipes, p. 19 s.: Koopelv 8¢ 8el v émoTolny cadnrela (...)
Yadnvela yap ddadn pev nyepov mavtos Adyov, pditoTa 8¢ émaoToAfis... vid. H.

Koskenniemi, 1956, pp. 21 ss.
126

Demetr. Eloc. 221: To miBavov 8¢ €v duolvy, €V Te T oadel kat guvifeL: T yap doades

kal dovvnbes dmibavov; vid. supra la Carta a Aspasio de Filostrato (especialmente: pdov

TElTOPEV, IV 0adAS EPUTVEVOWILED).

127 Demetr. Eloc. 190: Ty 8¢ MéEw elvat maoav xpr) kuplav kal ouvydn; también la Carta
a Aspasio recomienda un vocabulario corriente (vid. supra).

128 Demetr., Eloc. 191 ss.

129y también confieren “gracia” a este estilo los términos cotidianos (vid. Demetr., Eloc.
144: Kal €€ (8twTikob 8¢ ovopaTos yiyveTar -cf. 142: TiyvovTal 8¢ kal amo MéEews

XApPLTES-).
130

Demetr., Eloc. 173: Tlolet 8¢ eUxapw TV €ppnrelav kal Td Aeyopeva Kaid ovépara;

174: “Oca yap opaTal NSéws, TAUTA KAl \eyOeVa KANd €TTL.

131 Demetr., Eloc. 164: TO pév yap evxapt

LETA KOTPOU €kdépeTal Kkal S’ OVOPdTwY

KAAOV a4 LdALoTa ToLel Tas XdpLtas (...) TO 8€ yéloLov kal OVORATWY €TTLY €VTEADY
Kat kowoTépwy. Sobre este término medio entre elevado y coloquial habla también

EmioToALpdtot xapaktipes, p. 19 s.
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término médico que designa un mal que
sufrio la esposa de Plutarco, a los que
se afiade algun otro compuesto como
610 A Pododet| y términos muy poco o
nada utilizados en la literatura griega
conservada pero que, por otra parte, son
frecuentes en la obra de Plutarco como 610
B ouvemBpnrnioets, 610 CSiarypraiveiy,
609 F SuoeEilaoTa. Aunque parezca que
se aleja de lo convenido para una epistola
con estos usos peculiares, no debemos
olvidar el tono intimo con que Plutarco se
dirige a su esposa, persona cultivada como
ya se ha comentado mas arriba, por lo que
no han de extrafiar estos excesos 1éxicos
con los que ella estaria bien familiarizada,
de modo que es esta una nueva prueba de
la adaptacion de su forma de escribir a las
circunstancias del momento.

132

75

En relacion con la preceptiva claridad
exigida para una carta se halla la com-
posicion sintactica, sobre la que en ITepl
€punvelas quedarelegado el uso excesivo
del asindeton'*? por atribuirlo al didlogo
hablado pero no al escrito!3? , aunque
en opinion de algunos literatos, como el
autor de las Vidas de sofistas'>*, concede
esplendor al estilo epistolar. Sin embargo,
tampoco seria propio de este género una
composicion trabada y pomposa, nos dice
la preceptiva'®, por lo que la expresion ha
de ser suelta'®®, sin llegar al asindeton, por
un lado, y, por otro, prescindiendo de los
periodos'®”. Asi nuestras cartas son claras
y sencillas, evitando el asindeton y trabadas
pero sin llegar al uso de periodos, salvo
alglin pasaje de la Consolacion un poco mas
elaborado, que combina la hipotaxis y la

Demetr. Eloc. 226: Kal \oels ouyval omolat <at ToD SLaldyou> ol TpémouaLy

EMOoTONALS" doades yap év ypadi N \otLs.

133 Vid. Demetr. Eloc. 192-193.

134 Filostrato aprueba la claridad y concision del estilo epistolar de Antipatro el sofista de
Hieropolis, pero también su uso del asindeton; Philostr. VS II 24-26: (...) cadnverdv Te
Yap TA AeYOpeva elxe kal yrouns pnéyebos kal THy Eppunrelar ék TOV TapdvTwy Kal
Evv NBovT} TO dotvdeTor, O 81 LWANLOTA ETLOTONTY AU TPUVEL.

133 Ademas, en relacion con el estilo vehemente comenta Demetrio del asindeton que es mas
simple y representa mejor un caracter bondadoso que la periodizacion; Demetr., Eloc.
244: (...) N 8¢ Mots amioloTepov kal XpnoTondelas onuetov.

136

Demetr. Eloc. 229: Kal 7§ ouvtdEel pévtol \eAdobw pLaA\ov: yéloLov yap mTepLodeveLy,

OOTEP OUK EMOTONY, AAA 8lkny ypddovTa: kal o8¢ yélolov pérov, dAN’ oudé
GLMKOV... éMLoTONALS TaDTA EMLTNOEVELY.

137 También la Carta a Aspasio de Ravena hace referencia a los periodos en la epistolografia,
desaconsejando su uso en general y limitandolos a cartas muy breves o al final de los
documentos (Philostr., p. 257 s. de la edicion de Kayser: Kuk\ov 8¢ dmoTopveleLy év pev
Tals BpaxuTépals TOV EMOTOAOY EVyXwpd, tva ToUTw yolv N Bpaxvloyla wpailotTo
&s ANV Ax® TAoa OTEVT) 000d, TOV 8¢ €S PAKOS TPONYHLEVWY ETLOTONDY EEatpely
XPT KUKAOUS, dYWVLOTLKWOTEPOY YAP 1| KATA EMOTONNY TODTO, TATY €l U mou €Tl
TENEUTTIS TOV émeaTaluévor i EVMABETY 8éol Td mpoetpnuéva 1 Evykieloal TO €m

TaoL vonua).

PLOUTARCHOS, n.s., 6 (2008/2009) 53-82

ISSN 0258-655X



76

parataxis a través de miembros breves'*.

Otro elemento importante en la com-
posicion de cartas es la inclusion de ex-
presiones de amistad y proverbios, que,
ademas, son propios de los dos estilos
que caracterizan la epistola, el “simple”
y el “clegante”’*®. De su uso nos da
abundantes muestras sobre todo la Con-

solacion a su mujer140.

Siguiendo con la definicion de carta
como breve testimonio de amistad'!,
estan de acuerdo las indicaciones tedricas
mas antiguas en preferir la concision para
los documentos epistolaresl42, puesto
que ésta, ademas, confiere xdpLs, la carac-
teristica principal de uno de los estilos
apropiados para la epistolograﬁal43. En
las cartas aqui estudiadas se sigue esta
norma'*, aunque pueda parecer que la

138 Viéase por ejemplo 608 B o 611 B-C.
139

ANA VICENTE

Consolacion en comparacion con el resto
de documentos epistolares es larga, sin
embargo, sigue manteniéndose dentro de
unos los limites moderados; en cuanto al
tratado filosofico, Sobre la generacion del
alma en el “Timeo”, ya se ha explicado
antes que por su extension y contenido
no se adapta a las caracteristicas del
género epistolar y que por esos mismos
motivos el encabezamiento epistolar de-
be considerarse una mera excusa para
escribir un ensayo en realidad.

El ultimo punto de este analisis va
a dedicarse a la forma de denominar la
comunicacion epistolar, muy variada en
la lengua griega asi como en la historia
de este medio en la Antigliedad. La forma
mas comun de hacer referencia a las cartas
es el verbo ypddw y compuestos (241 A
ypddel, 241 D éypase, 252 A ypdderv,

Demetr., Eloc. 232: Kd\hos pévTor avTfis al Te dilikal dthodporioels kal mukval

mapoLplal évoboat. Los proverbios no solo aportan xdpLs sino que, por naturaleza,
ellos mismos poseen esa cualidad, segun se explica en el estilo y adupds: 156 'Ev &
Tols Tpdypaot Aappdvovtal xdpLtes ék mapotpias. Pooet yap xaplev mpdypd éoTe 1)
mapotpla. Vid. también EmioToAipalot xapakTiipes, p. 20.

140 Asf en 608 C: Kaitol 008’ avrés “dmd Spuos o8’ amo méTpns”; 608 E: Tlav yap 7
dvoLs delyel TO duoxepatvopevor; 610 C: “Qotmep dTexvds TOp €L TUP depoloals.

141
142

Vid. supra Demetr. Eloc. 230-231.

Vid. Demetr. Eloc. 228: T0O 8¢ éyebos ouveaTd\Ow THs €TLOTOAS, BoTep kal 1) MéELs,

y 231: (...) 1) émoToN alvTopos. Posteriormente las reflexiones tedricas acerca de la
concision admitiran documentos mas amplios cuando su contenido asi lo precise, vid.,
por ejemplo,’EmioToAtpatol xapakThpes, p. 20.

143 Sobre Xdpts y estilo epistolar vid. supra Demetr. Eloc. 235 y sobre la concision y xdpts
vid. Eloc. 137: E0BUs ovv mpidTn €0TL XdpLS 1) €K GUVTORLAS, OTAV TO AUTO PNKUVOILEVOV

dxapt yévnTat, Umo 8€ TAdXOUS Xdplev...

144 Siempre en las cartas transmitidas en estilo directo (109 C-D, 241 A, 241 D, 241 D-E, 333
A, 760 C, 1098 C-D, si bien este ultimo pasaje recoge solamente fragmentos de una carta).
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273 E-F ypddwv, 333 A ypdavTos,
1098 C ypddovtos, 1099 D ypdisavTa,
avtéypasev), algun derivado de ese
verbo como ypdppaTa para indicar un
documento en singular: 254 D Ta
Ypdppata, 333 A SLd TOV YpappdTwy,
799 E ypappdTtov; ypappatidior'® en
el texto de 254 D y también en 109 C-D,
aunque la mayoria de las ediciones'*® en
lugardel ypappaTtidiov delosmanuscritos
aceptan una correccion de Wilamowitz:
YpappaTeldlov; sin embargo parece una
correccion un tanto gratuita, puesto que
en los demas usos que Plutarco efectua
de este término mantienen todas las
ediciones'#’ la forma de los manuscritos
vpappatidior. Ademas, en definitiva,
ambas formas parecen tener el mismo
significado y suele explicarse que sendas
terminaciones remiten al mismo sufijo
con distinta graﬁal48. Asimismo se puede
hacer referencia a cartas mediante el
verbo émoTéNW y otros derivados: 241
D-E éméoTellev; las formas del singular

145

77

y del plural de émoToA] se emplean
invariablemente para un Unico mensaje:
180 D émoTolv, 273 E-F €v €maToN],
332 F émoToly, 340 A émaoToly,
799 E emoToAny y en 314 A-C sendas
€moToMds. Este sustantivo originalmente
haciareferenciaa6rdenes orales o escritas,
en asuntos oficiales y militares, y esta
idea de orden permanece después en las
cartas personales cuando consisten en una
petici(')nl49. En tragedia se utiliza siempre
con forma plural, que en Euripides puede
hacer referencia a un mensaje escrito;
Tucidides -generalmente para despachos
militares- usara indistintamente singular
y plural para un s6lo documento, aunque
con el plural puede indicar varias cartas;
en autores posteriores comenzaran a
aparecer documentos personales desig-
nados con este término y quedara fijado el
uso del singular para una carta y el plural
para mas de una. M. L. Jr. Stirewalt!>°
explica su forma plural de épocas mas
tardias en referencia a un s6lo documento

Mas tarde (254 D) hace Plutarco referencia a este mensaje como T¢ LoAiBdw, “el plomo”,

metonimicamente, puesto que ya ha explicado antes que ese era el soporte utilizado

(LOA(BBLYOV YpappaTidior).

146 Asi 1o sefialan la ediciones de W. R. Paton, & I. WEGEHAUPT, 1974 y J. DEFRADAS & J. HaNI
& R. KLAERR,1985; y también F. C. BaBirt, 1971, edita ypappaTteidiov. Por su parte, la
edicion de G. N. BERNARDAKTS, 1908, conserva la forma original de los manuscritos.

147 Aparece esta forma ypappatidiov, ademas del otro ejemplo de Moralia 254 D, en Art. 22.9
y en Brut. 5.3 para un mensaje escrito con remitente y destinatario, mientras que en Lys.
16.1 la emplea para indicar la nota que se halla dentro de unos sacos de plata indicando a su
destinatario la cantidad exacta de metal que contenia cada uno de esos sacos.

148 Sobre este sufijo -L8Lov y -€ldLov y sus usos vid. P. CHANTRAINE, La formation des noms
en grec ancien, Paris, 1979 (=1933), pp. 68 ss. Sobre -€Lov e -Lov, p. 60 s.

149 cf M. L. Ir. STIREWALT, 1993, p. 62 s.
150

M. L. Jr. STIREWALT, 1993, pp. 71 ss., vid. asimismo p. 11.
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por la influencia de ypdppata y del
latin litterae, algo que justificaria el uso
de émoTolds en sendas referencias de
314 A-C; pero quizds también pueda
deberse este uso plural para sefialar una
Unica carta a que un famoso texto cuenta
esa misma historia, a saber, Euripides
en su tragedia Hipolito, v. 858, donde
€MOTONAS equivale a déXTos del v. 856.

Como conclusion podemos destacar
que la epistolografia amorosa y familiar
pertenece a una clase de cartas especial
e importante en la vida social diaria,
en la que se hallan completamente
integradas como demuestran sus variados
usos en Moralia de Plutarco. Si bien
este tipo de intercambio epistolar era
ya frecuente desde época Clasica'™!,
podemos, asimismo, comprobar cémo
en el tiempo de Plutarco se mantenia
vivo y funcional. Pero, ademas, puede
destacarse el importante papel que en
la literatura desempefia entonces la
epistolografia, convertida en un elemento
habitual en las composiciones literarias,
ya que incluso en tratados morales no es
raro encontrar distintos tipos de cartas,
incluso aquellos que pertenecen a la vida
privada, como hemos visto aqui. Plutarco
usa la epistolografia no sdlo por si misma,
como género literario o como medio de

Blef M. L. Ik STIREWALT, 1993, pp. 11 s.
152
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comunicacion, sino que con frecuencia
le sirve de elemento argumental, de
ingrediente de la trama, y hace uso de ella
como una pieza mas de la vida corriente
de las personas.

En cuanto a la forma, se emplea una
terminologia para hacer referencia a la
comunicacion epistolar que coincide con
lo esperado en época de nuestro autor'>2,
salvo sendas émoTolds de 134 A-C que
pueden deberse, ya se ha comentado, bien
a una influencia analdgica, bien a una
literaria. En otros aspectos formales se
corresponde nuestra seleccion de cartas en
lineas generales con aquello que aconsejan
los tedricos epistolares y retoricos mas
cercanos en el tiempo a Plutarco.

Por otra parte el contenido de los
documentos de Plutarco coincide con
los tipos epistolares que los manuales
practicos recogian desde hacia tiempo,
y, ademas de adaptarse a los requisitos
que los teoricos proponian para su forma,
estdn en consonancia igualmente en lo
que a la funciéon se refiere. Sobre esta
ultima queremos destacar una vez mas
la importancia que tiene el elemento
epistolar a la hora de colaborar en la
descripcion y caracterizacion del f6os de
un personaje o un colectivo, y, asimismo,
como Plutarco se sirve de este recurso

A lo ya comentado puede anadirse que también coincide, sobre todo en lo que a los

términos mas generales se refiere, con la terminologia empleada en la epistolografia
ficticia contemporanea y posterior (‘ypddw, ypdppaTa, EMOTEND, €MLaTOA)); vid. R. J.

GaLLe Cesupo, 1997, pp. 225 s.
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con dicha intencién'>3.

Al hilo de esta relacion entre
epistolografia y contexto resulta forzoso
subrayar el aura de magia, exotismo y
secreto que envuelve a la comunicacion
epistolar: en época Clasica no es raro
encontrar reservado el recurso de la
epistolografia a ocasiones relevantes o
secretas, como testimonian las obras de
Herédoto, Tucidides o Euripides, en las
que aparece con frecuencia relacionada
con traiciones, engafios ¢ incluso muer-
tes'>*. Y es que en la civilizacion griega
antigua, el que podria llamarse efecto

“magico” de la palabra hablada, veia -

aumentado su valor al comunicar a
seres alejados espacialmente mediante
la escritura de cartas; los testimonios
literarios nos confirman que el mundo
griego era consciente de este fendémeno
y que se servia artisticamente de é1'>°.
Del corpus que aqui se estudia un gran
numero de cartas estan relacionadas con
algin plan secreto, artimafia o asunto
oscuro. Asi el mensaje que Policrite
subrepticiamente consigue hacer llegar a
sus hermanos dentro de una torta durante
un enfrentamiento bélico (254 D); el
engafio que el tirano invasor Aristotimo
pretende llevar a cabo a través de una
carta de Megisto (252 A); las criticas
secretas de Olimpiade en una carta a
Alejandro que éste consigue mantener

79

como tales sellando los labios de su
amigo (180 D, 332 F - 333 A, 340 A); las
palabras dolosas de Fedra y Gidica (314
A-B y C-D); las criticas de un hijo hacia
un padre que se ha atrevido a buscarlo en
el mundo de los muertos recurriendo a los
ritos magicos de la necromancia (109 D);
la venta de personas con fines sexuales
(1099 D, primera carta de 333 A, 760 C).
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