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LA PENSEE MORALE DE PLUTARQUE ETLE Hep‘L opyﬁg
UNE NOUVELLE INTERPRETATION.

La pensée de lauteur des Oeuvres morales et des Vies est sans nul
doute extraordinairement vaste, comment [’écrit Flaceliére dans
IIntroduction Générale (Plutarque dans ses «Oeuvres Morales») qui précéde
les Moralia de Plutarque dans la Collection de «Les Belles Lettres»'. Elle se
fonde sur la connaissance de tous les systemes de pensée depuis les
philosophes Présocratiques et offre, en ce qui concerne la philosophie grecque,
le panorama le plus complet pour la période qui précede le Néoplatonisme
de Plotin.

Léthique, qui constitue le centre de sa philosophie, se caractérise par
un platonisme de fond et une opposition sistematique a la philosophie des
vewTepoL, Stoiciens et Epicuriens. Plutarque, qui appelle Platon son maftre
et réproduit trés fidelement sa pensée, bien que plus de quatre siecles le
séparent, considere I'éthique de Platon et celle d’Aristote, qui a ses yeux n'a
fait que continuer et perfectionner la psychologie et I'éthique de Platon,
comme la seule philosophie morale capable d’offrir un idéal de vie digne
d’étre vécu, contrairement aux solutions opposées, quoique sous un certain
aspect semblables, a la philosophie du Portique et du Jardin. Plutarque en
effet soppose non seulement 4 I'idéal chimérique et néfaste de I'apathie e
de Pabsence de douleur des Stoiciens (dvalynoia), mais aussi a I'idéal

hédoniste des Epicuriens. En bref le philosophe de Chéronée condamne

' Plutarque, Oenvres Morales, t. 1, 1 Partie, Introduction générale par R. Flaceliere,

Paris 1987, pp. VII-CCXXVI.
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tout autant 'idéal divin des Stoiciens, noble mais inaccessible 2 ’homme,
que I'idéal bestial des Epicuriens qui considérant le plaisir comme le but de
tout étre vivant privent la vie de la vertu comme du bonheur. A mi-chemin
entre I'éthique surhumaine et divine des Stoiciens et celle sous-humaine et
béstiale des Epicuriens Plutarque classe I’éthique humaine de Platon et
d’Aristote. Plutarque se met lui-méme au rang des contradicteurs de la
philosophie du Portique et du Jardin. Il en a combattu ouvertement les
theses et dans un passage du traité Sur la genése de ['dme dans le Timée (De
animae procreatione in Timaeo)?, qui explique comment le dualisme
psychologique exclut la possibilité d’une vertu pure de toute compromission,
puisque les deux principes de ’'dme sont étroitement mélés, au point
quaucun mouvement psychique n’est 'expression pure du principe rationnel
ou de l'irrationnel, il mantient les distances tant des philosophes qui tiennent
les passions pour des raisonnements, estimant que tout désir, peine, ou
colere est un jugement, que des autres qui font apparaitre les vertus comme
étant du domaine de la passion: 810 TOV PLhocdPwr ol pév Td
mdOn Adyous molovowy,... ol 8¢ Tds dpeTds dmodalvovot
madnTikds...>.

Si les philosophes qui tiennent les passions pour des raisonnements
sont évidemment les Stoiciens, les autres seraient sans doute les
Péripatéticiens, selon I'interpretation traditionelle qui avec peu d’originalité
a été répetée récemment aussi par Ferrari dans une nouvelle édition de La
generazione dell’anima nel Timeo®. Mais si la réferénce, comm’on écrit

généralement a la suite de Thévenaz’, Hubert-Drexler® et Babut’, est sans

* Sur ce texte comme le seul des Oeuvres Morales qui soit entiérement consacré 2 une
question de métaphysique cf. P. Thévenaz, L’ dme di monde, le devenir et la matiére chez Plutarque,
Paris 1938, p. 9; R. Flaceliere dans Plutarque, Oeuvres Morales, t. 1, 1 Partie, op. cit., p. CXXVII.

3 Pluc., an. procr., 1025D.

4 Plutarco, La generazione dell anima nel Timeo. Introduzione, testo critico, traduzione
e commento a c. di E Ferrari e L. Baldi, Napoli 2002, p. 310 n. 192: “il riferimento ¢ certamente
all’etica aristotelica...”.

> Thévenaz, op. cit., p. 86.

¢ Plutarchus, Moralia V1. 1, ed. C. Hubert cur. H. Drexler, Lipsiae 1959, p. 162: 13-15
oL pév... — ot &€...] Stoici — Peripatetici (nondum ap. Aristot. invenitur).

7 D. Babut, Plutarque et le Stoicisme, Paris 1969, p. 331: «Dans les premiers philosophes
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nul doute a I'éthique aristotélicienne, oti, en contraste avec les fauteurs de
impassibilité, la vertu se trouve dans le domaine du plaisir et de la douleur,
on peut se demander comment justifier la conception de la vertu-peadms
Tov mTadov qui émerge dans le De virtute morali et a laquelle Plutarque
semble se raillier et méme 'appuyer.

Mais Plutarque, qui dans les Platonicae quaestiones® écrit que le but
de la puissance de la raison est de peoéTnTas év Tols TdbeoL ToLELY et
qualifie de divine la notion de pLeogdTns, ne peut pas critiquer la méme
notion dans le de animae procreatione in Timaeo.

On n’ a pas compris 4 mon avis que les philosophes auxquels vise
Plutarque ne sont ni Aristote ni les Péripatéticiens, mais les philosophes
modernes. Quand Plutarque affirme que parmi les philosophes les uns
tiennent les passions pour des raisonnements, les autres’ font apparaitre les
vertus comme étant du domaine de la passion, la référence est d’un coté
aux Stoiciens qui éstiment que tout désir, peine ou colére est un jugement,
de l'autre aux Epicuriens qui ont fait de la vertu, qui est le bien supréme
(10 péviotor dyadow)'?, la servante du plaisir''. Le commun reproche
que Plutarque fait aux Stoiciens et aux Epicuriens c’est qu'aucun des deux
ne reconnait quentre la raison et la passion, entre le plaisir et la douleur
pnéoov TU €lvai'?

La vertu, dont I'acquisition et la pratique, pour Plutarque comme

pour les philosophes de I'antiquité, sont les objectifs primordiaux, est avant

auxquels il se réfere, en effet, on reconnait sans difficultés les Stoiciens, avec leur conception
intellectualiste de la passion, et dans les seconds, les Péripatéticiens, pour lesquels la vertu se
définit comme un moyen terme entre passions antithétiques».

8 Plut., Plat. quaest. 1009AB: pecémnTas év Tols Tdleolt motelv, ds lepds
kadovot obolas [kal Oolas Emp. Amyot / <ouvsovaias Cherniss / ouppetplas Becchi
ex Plat. Tim. 69b]. Cf. Plut., wirt. mor., 443CD: ovppeTplas mabov ral pecdHTNTAS.

’ On remarquera que la traduction de Babut (op. cit., p. 140: “les uns...tandis que
d'autres...”) et également celle de Ferrari (Plutarco, La generazione dell'anima nel Timeo, op. cit.,
p. 145: “alcuni filosofi... Altri invece...”) trahissent le texte grec.

0 Pluc., inv. et od. 538D.

" Plut., suav. viv. Epic. 1087C sg.; Col. 1108D. Cf. Cic., de fin. 11 37; Sen., vit. b. 9, 1,
13, 5. Pour la définition de plaisir comme absence de douleur cf. Cic., de fin. 1 13, 42-16, 54;
Tusc. disp. 111 20, 47 (summam voluptatem esse dolore carere).

12 Cf. Plut., suav. viv. Epic., 1101A sgg.
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tout un phénomene rationnel, une kpiois'?sur les passions fondamentales
de I'Ame humaine, le plaisir et la douleur. Ce phénomene regoit stabilité et
force de 'enseignement philosophique qui se manifeste dans les actions de
ceux qul sont correctement élevés', et leur apport ainsi que la dignité un
comportement équilibré et harmonieux. Laction vertueuse en effet, a la
différence des actes accomplis par faiblesse (8U° doOévelav), est consciente
et fondée sur une conviction solide et immuable.

Plutarque, pour lequel la mauvaiseté de méme que le bonheur ne
provient pas de I'extérieur, mais de I'intérieur de I'ime, témoigne de bien
savoir que les vertues comme la tempérance, la justice, la prudence, qualités
au plus haut de la perfection, qui jugent non seulement ce qui est bien,
juste, utile, mais aussi nuisible et injuste!®, sont les seules capables de
produire le bonheur et une vie absente de douleurs et de changements'®.
Mais pouvoir posséder au terme de la vieillesse, les qualités qui sont les arts
les plus importants et parfaites et représentent le couronnement de
I'excellence humaine, est déja un bonheur, comme I’écrit Platon dans les
Lois", étant donné que 'on considére parfait 'homme qui détient ces biens.

On peut ainsi définir I’éthique de Plutarque, qui représente
'éducation par laquelle se forme et se fortifie le caractére sous I' influence
des habitudes, comme une juste discipline des plaisirs et des douleurs.
Celle-ci, a coté de la vertu, présente a la lumiere de la philosophie platonico-
-académicienne I'idéal intermédiaire du progrés moral (mpokot), c’est-a-
-dire du vivre conformément a la nature. Lidéal du vivre selon la nature,
loin du rationalisme et du panlogisme stoico-chrysippéen d’un coté, et de
I’hédonisme épicurien de lautre, se concrétise dans une disposition
rationnelle de I'dime qui reconduit les passions 4 la juste mesure naturelle.
L divrla, lampadms mabwv, lapeTpromdfera représentent pour Plutarque
la 8udBeots Puxns TO katd Pvow Optlovoa. Plutarque est convaincu

que la maniere d’étre et la disposition de I'dme capables de produir une vie

3 Plut., Demetr., 1, 4.

4 Sur I’ interdépendance étroite entre maLdela et ﬁ@()g cf. Plut., Dio 10, 1-2; Brut. 1, 3.
5 Plut., Demetr. 1, 3.

"% Plut., forr. 99E.

"7 Plat., Lg. 652-653.
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hereuse est le juste milieu que Platon dans les Lois appelle “état tranquille”.
Un état qui ne doit ni étre tout a fait enclin aux plaisirs, ni tout a fait
exempt de souffrances, qui évite une vie de seule douleur ou de seul plaisir
et qui au contraire garde constamment le juste milieu en accord avec la
maxime delphienne “Rien de trop”. La nature en effet réclame cette jLe TafoAn
qui grice a la raison et & 'éducation réconduit les passions a la modération
et nous place dans un état intermediaire entre le plaisir et la souffrance
(v els 10 péoov Mdovns kal movov kabloTacav)'s.

Plutarque, qui, comme Galien, fait une distinction entre les erreurs
de I'ame, dues a la sottise (Gpadia) et a ignorance (dmatdevota)’, et les
passions proprement dites, qui sont des affections de I'élément passionel et
irrationel de 'ame qui enfonce ses racines dans le corps, considere la passion
qui pénetre dans 'Ame 8La kplow ¢atdny kal d\dyloTov oudld Kevhy
86Eavr® non seulement une maladie de I'Ame*', mais de loin la plus mauvaise.
Il sagit en effet d” une passion liée aux jugements et aux opinions, dues &
une faiblesse de I'dme (do6évera)* et de la raison (dTovia), attendu que
les vrais nerfs de I'dme ne sont pas répresentés par les passions, mais par les
opinions et les jugements correctes™. Ainsi une grande partie de la mauvaiseté
enracinée dans I’dme humaine est due a2 une manque d’éducation
(@mrardevota), a lignorance de sorte que pour I” émardplwols  Hhouvs il
faut soigner d’abord avec le A\ovos  ¢pihoocodlas la plus terrible maladie de
I'ame, l'ignorance (dpabia/dvoial/rapappooivn) qui cohabite avec les

passions®. Celles-ci, produites par une raison corrompue (€K AGyoU

% Plut., praec. san. 132C.

Y Pour I" apabia et I' dmaidevoia qui sont représenteés par les vaines opinions (ceval
d6€av), les jugements erronés (kploels  dadat) et les faux raisonnements (\oyoL ievdels),
qui sont tous des StaoTpodal ™s uxns, cf. Plut., ad princ. ind. 782EF; superst. 164EFE.

O Pluc., superst. 165A; cup. div. 524D.

2! Pour les passions, impulsions violentes de 'édlemént irrationel de I'dme, sujet de par sa
nature & des mouvements tantdt trop lents, tantdt trop rapides, comme des maladies de I'ime
(vooaTta TS (bvxﬁs‘) cf. Plut., superst. 165C; inv. et od. 537E.

2 Plut., coh. ira 456F, 457BC; [Plut.], cons. ad Apoll. 117A, 119D.

3 Plut., cob. ira 457D, 459D.

¥ Plut., prof: virt. 46D.

¥ Pluc., aud. 47D.
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Peudous)?, incapable de s'acquitter de sa fonction, sont les plus mauvaises
maladies de I'dme, les plus difficiles & vaincre car c’est la faculté-méme de
raisonner qui est touchée, I'organe-méme qui devrait porter un jugement
sur les maux dont I'dme souffre. Contre ces passions qui sont des véritables
Juxtkal véool? la seule thérapie gagnante est la prévention répresentée
par la maidela philosophique qui préserve la raison dont le réle est de
soutenir et surveiller les jugements®. La colére — qui est une mavomepuia
de passions” — une des plus haissables dues a la faiblesse de I'dme, la plus
détestée et la plus méprisée entre toutes, peut se dominer seulement grice
2 la raison habituée et exercée (\Ovos €lOLoLéVos KAl |[LELENETIKAS),
qui possede contre les passions les jugements®. Ainsi la raison se présente
comme la seule force capable de contenir cette passion®', qui semblable a
une puissante tyrannie porte en soi la cause de sa perte?, et de modifier le
tempérament naturel et le caractére en le rendant apte & accueillir le juste
milieu (TO péTpLov) et a répousser l'exces (TO dyav) de la passion, s'il est
vrai que la modération, ainsi que nous pouvons le lire dans la Vie de
Coriolanus®, est vraiment le don de la raison et de I’éducation™.

Ainsi Plutarque semble étre convaincu que méme la colere qui détruit
celui qui en est possédé et tourmente particulicrement les sots (Tous
dvonjTous)®, n'est pas un mdfos TavTeAws dPofnTor* bien que fort
difficile & combattre; la raison, forte d’une plus grande autorité, peut exercer

sur elle un contréle®.

* Plut., superst. 165B.

7 Plut., an corp. affect. S00ER

* Pour ’homme dans sa totalité qui éprouve du plaisir ou de la douleur cf. Pluc,, /. et aegr: c. 7.

2 Plut., coh. ira 462F-463A.

O Dlut., cob. ira 457D, 459D.

3 CE. Plut., virt. mor. 443D (ApeTh & dv Kkadws UTO Tou A\oyou Tadaveynin
7o Td0os); trang. an. 465BC.

2 Plut., coh. ira 454AB.

3 Plut., Cor. 1, 5.

H Plut., Cor. 15, 4; prof: virt. 80B, 84A.

5 Pluc., rang. an. 468B.

3 Plut., coh. ira 454D.

7 Plut., coh. ira 459D.
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A cette passion, douleur (\0tm)* qui perce comme un abces (0l&nj1a)
d’une Ame opprimée et affligée (éx TOU TOVOUVTOS KAl TETOVOGTOS
HdAloTa TS Puxns)? dans sa partie impétueuse et ambitieuse (Tw

OupoeLdel Kkal dLloviky pépel TS Puxns)®

, a cette maladie qui n'est
pas un signe d’ dvdpela, mais d’ dobévera kal pararta®, Plutarque a
consacré deux textes, le Tlepl dopynolas®, c’est a dire “Sur 'absence de
colere” plutdt que “Sur le controle de la colere” comme semble suggérer le
titre latin De cohibenda ira, et le Tlepl  Opyns, qui devaient traiter I'un et
Pautre le méme théme considéré de points de vue différents®. Ces deux
opuscules visent a corriger I'exces de Oupds, bien qu'on sache qu’il est
impossible de s’en libérer totalement comme des autres passions et maladies
de 'ame™.

Lhistoire de Iinterpretation de ces deux textes a été en partie
commune. Elle concerne un probleme philosophique de fond: la conception
de la colere qui les caractérise est-eile compatible avec le rigorisme de
Iapathie stoicienne ou peut-elle se concilier avec I'idée qui apparait dans le
De virtute morali dans lequel le Oupos est présenté comme lallié naturel de
la vertu de I dvdpeta? Sur la base de la réponse qu’ont donnée les savants a
ce probléme, on a mis en évidence 'apport de thématiques tantét stoiciennes
tantdt péripatéticiennes sans relever cependant que le theme de ces traités
n'est ni la vertu du courage ni le Oupos péTpLos, consideré dans le De
virtute morali comme «la pierre & aiguiser du courage»®, mais le Bupos
dpeTpos qui n'est pas le signe de courage, mais d’'une 4me faible et

médiocre?®.

3 Plut., Cor. 21, 1; cob. ira 460C, 463A, 464D.

» Plut., Cor. 15, 5.

4 Plut., Cor. 15, 4.

4 Plut., Cor. 15, 5.

2 Louvrage n'est pas mentionné dans le Catalogue de Lamprias.

# Cf. R. Laurenti, dans: Plutarco, Sul controllo dell’ iva, Napoli 1988, p. 23.

“ Plut., coh. ira 462F

% Plut., virt. mor. 451E (6 Oupos T dvdpela [sc. ouvevTelvel] pétplos @v);
452B, 452C (kabdmep Oppnpa Te Aoyiope kal Oxnpa 1O Td6os).

6 Plut., cob. ira 463B.
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Il serait pourtant erroné d’interpréter 'un ou l'autre de ces textes a
la lumiére de la these exposée dans Uopuscule De virtute morali au sujet des
passions et particulierement du 6upés et de conclure que Plutarque sur ce
theéme adopte la position de I'apathie stoicienne et critique la doctrine
péripatéticienne de la vertu-lecdéTns, méme si la notion de métriopathie
que l'on trouve dans le Tlept  dopynotas ne devrait pas étre confondue a
mon avis avec la conception péripatéticienne de la vertu juste milieu des
passions dont il est question dans le De virtute morali. 11 s'agit d’une doctrine
d’origine platonicienne qui se rapporte a la notion de TO [LéTpLov et de TO
oUppeTpov ou de ouppeTpla définie par un équilibre qui a son origine de
la oUykpaols des extrémes”. Reconduire les passions a la peTploms, a la
ouppeTpla, a la peTpromdOeta et a la mpadtns signifie pour Plutarque,
comme pour Platon, les ramener a la condition naturelle & mi-chemin entre
le plaisir et la douleur®, qui marque un progres (mpokot) pour la vertu.

Il n’est donc question ni d’une adaptation de I'Auteur au rigorisme
stoicien et a la doctrine de 'apathie, ni d’une critique a la doctrine
péripatéticienne des passions. Le fil conducteur qui relie ces textes sur la
colere au De virtute morali ce n'est pas le theme de la vertu morale, mais de
la nécessité d’éliminer I'exces des passions (T0  dyav ddatper)?, ou, si
nous employons les termes du De virtute morali, EEaipelv Tas dpeTplas
grice a la raison et a I'éducation. Ces deux entités permettent au caractere
de rejoindre le juste milieu (TO péTpLor) tout en repoussant les exces (TO
dvav).

Ce que Plutarque tient a souligner dans ses écrits n’est pas
I'impossibilité, mais la difficulté de ramener dans des limites naturelles
une passion comme la colere si 'on ne possede pas une rectitude de
jugement, fruit d’une éducation philosophique’ qui permet de distinguer

le bien du mal, le juste de Iinjuste®.

7 Plut., Plar. quaest. 1009AB.

® Pluc., praec. san. 132C.

“ Plut., cob. ira 463B; Agis 2, 3: TO... dyav ﬂau'raxoi} EMLODUNES.
0 Plut., Cor. 1, 5.

' Plut., cob. ira 454A, 457D.

2 Plut., aud. 37F; an. corp. affect. S00E; [Pluc], puer ed. 7DE.
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Stobée (III 20, 70) nous a transmis un court extrait du [Tepl Opyms.
D’apreés ses indications il sagirait d’un écrit achevé et publié. Il est toutefois
difficile de savoir quelle était sa vraie nature et sa destination: étaient-ce
simplement des notes (bmopviparta) ou plus probablement un traité de
philosophie morale dédié a cette passion? Le texte est cité au numero quatre-
-vingt-treize dans le Catalogue de Lamprias et érait déja connu du sophiste
Sopatros d’Apamée, éleve de Jamblique.

Dans le Tlepl 6pyns comme dans le Tlepl  dopynotas la colere est
présentée comme une passion néfaste qui ne sied pas aux ames viriles, une
maladie de 'dme caractérisée par dpreté et la violence, irrationelle et
inconciliabile avec le Aoytopéds. 1l est en effet impossible d’utiliser la raison
et de prendre une attitude vertueuse lorqu'on est emporté par la colere.

Il ne sera pas inutile de transcrire et traduire le fragment qui surtout
dans la partie centrale présente de nombreux problemes de texte et d’exégese.
On pourra ainsi en déterminer la valeur a la lumitre des corrections et des
intégrations qui ont été introduites par le dernier éditeur. Pour plus de
clarté j’ai divisé en cinq sections le texte du fragment qui, faute d’ultérieures

indications, est celui publié¢ par Sandbach au numéro cent-quarante-huit:

[1] Plutarchus, Moralia VI ed. E H. Sandbach, Lipsiae 1967, p. 91. 3-7,
TTEPI  OPI'HX 148. = Plutarch’s Moralia XV (Fragments) ed. by E H.
Sandbach, London, Cambridge, Massachusetts 1969, p. 274:

“Oca & opyn xpéuevol mpdrTovow (wbpwmol, TauT
dvdvien TUpA €val kal dvdnTa KAl TOU TAVTOS UUApTd-
5| vew. Ob vap diov T dpyn xpouevor Aoyiopw xenobar,

T0 & dvev Moyopov Towolpevor Tay drexuv Te Kal SleoTpapL-

Hévov.

“Tout ce que les hommes accomplissent en proie & la colere, est
inévitablement aveugle et insensé et voué & léchec Il est en effer
impossibile, sous Lempire de la colére, dexercer la raison, ¢ tout ce

quee Lon accomplit sans raison est dépourvu d'are et dénaturé”

Lincompatibilité entre la raison et la colére, qui constitue le theme

central du Tlepl dopynotas, rappelle celle entre la raison et la fortune qui

97




— FraNesscoBeocH

caractérise le TTepl TOxNS™. Plutarque y présente la raison comme lart le
plus grand de tous, l'art supréme () 8¢ macwv peviomn kal TeheLoTdTn
TéXVN), sans lequel les autres dons qui ne sont que de petites formes
d’intelligence (uikpal... ¢ppoviioels), voire des étincelles d’intelligence

(ppoviioews... mpooTplppaTta)™, napportent ni utilité ni avantage.

(2] Plutarchus, Moralia VI, p. 91. 7-10

Novov ol frvepdva xph) Tomodpevor olTws &m-
Xelpew Tois katd Tov Blov Epvols, TS EKAOTOTE TIPOO-
mrroloas opyas Swwbolperor” kat  dtavelovTa®, Gomep
10] oL kuepuirar Ta kipaTa  TROPEPHLEVA.
“Il est donc nécessaire de se laisser guider par la raison et
ainsientreprendre loeuvre de la vie, en repoussant et évitant
les coleres qui nous harcélent périodiquement comme font les

marins avec les flots qui les assaillent.”

Plutarque affirme la méme nécessité de prendre la raison comme guide de la
vie dans le de fortuna, ot il la compare  la lumiere des yeux. Mais il ne sagit pas la de
thémes stoiciens. En effet le de ira comme le de fortuna ne représentent ni un
alignement sur des positions plus ou moins voisines de celles du maitre & penser
Zénon ou de celle de Chrysippe, ni une critique de la morale du Peripatos.

Ce sont deux textes que 'on peut définir fondamentalement antistoiciens et

conformes aux principes moraux du Peripatos.

[3] Plutarchus, Moralia VII, p. 91. 10-13

10 EoTL yow ol éNaTTOV

TO &os, bpys <> QTLTPEPOU KUNWVBOPEVNS, abTér Te

1 s’agit d’un texte trés intéressant dont je prépare une nouvelle édition critique
commentée dans laquelle je présente une nouvelle intérpretation.
* Plut., fort. 99C. Telle est la legon transmise par QAn.
% AuwBotpevor: il slagic d’une correction proposée par Wyttenbach et acceptée par
tous les éditeurs.
56 . 5 5 g i ; y
AtavetovTa: il s’agit d’une lecon de toute la tradition manuscrite, acceptée par tous

les éditeurs a 'exception de Hense qui, d’apres Buecheler, préfere écrire dans le texte StavéovTa.
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kal olpmarta owov EoTw dpdny dmodéoar Kkdl dva-
Tp&a pny Slamietoavta Sebies.

“ce nest pas moins effrayant

quand les flots de la colére déferlent sur nous. Ils pewvent

provoquer notre destruction et celle de la famille entiére si

nous ne savons pas manoeuvrer avec adresse.”

Je juge inutile intégration <6é> devant dvTimp@pouv. Jestime que
le génitif absolu doit étre relié a la proposition principale et non a la
coordonnée.

Plutarque, continuant avec la métaphore de la navigation nous met
en garde contre le danger de la colére; réussir 4 la vaincre requiert une
habilité particuliere que 'on obtient avec 'habitude (€0Lopds) et
Pentrainement (doknols ou peAéTn)*. Autrement on risque de s'exposer

\ ‘
a un CChCC COlTlple.

(4] Plutarchi Chaeronensis Moralia, id est Opera, exceptis Vitis, reliqua,
gracca emendavit, notationem emendationum, et latinam Xylandri
interpretationem castigatam, subjunxit, animadversiones explicandis

rebus ac verbis, item indices copiosos adjecit D. Wyttenbach, Tomi

V. Pars II, Oxonii MDCCC, XXVII. Ex libro de ira, pp. 859-860:

1 Ob iy AW émperelas €ls
abrdt Sel kal peég, ) kal pdhoTa dMokovTal KkaTdkpas
oL mapadeEduevor TV uudv Gs otupayor dpeTngs, dmo-
\alovTes boov alrou xphowpdy EoTv &V Te oMMy Kdl
5| viy Ala év molTelats, TO oA & abmou kdl TO EmmoNaLoV
&acplvewkal &kBdNely s Yuxrs, OGmep dpvh Te Kal

mpla 8 SEubuplar MéveTar, voplopata fkota Tals

dwdpelats Puxals  mpémovTa.

1. Forte peXé Tns. uHL—. Sunt quaedam omissa. Est

>7 11 s'agit d’une correction de Wyttenbach  la legon des manuscrits (GraoTpéifar), qui
a été acceptée par tous les éditeurs.

8 Plut., cob. ira 459B.
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reprehensio Peripateticorum.
5. émumolatov: Forte émumoldlov.
6. DPost ékBdA\ev supplendum <ikeleovTes>. Sed vel sic
aliquid desideratur.
6-7. 8 ofubuplav. Sententia requirit kal o&vOupia.

7. voplopaTta. Forte ovopara.

«Toutefois on a besoin pour cela de diligence et dentrainement. ...
cest pourquoi sont totalement bouleversés ceux qui accueillent le Oupés
comme un allié de la vertu, profitant de son utilité i la guerre et pour
Zeus en politique. Il faur au contraire inciter [homme & éloigner et
repousser de [dme le surplus er lexces quon appelle colere, dureté e

emportement, nommes qui ne sicent nullement aux Ames viriles.»

(4a] Plutarchi Fragmenta et spuria, cum codicibus contulit et emendavit
Fr. Diibner, Parisiis 1855, p. 46. 32-39: XXVII (EK TOY TIEPI
OPI'H2):

Ob iy AW émpeelas els abra Set kal
HeATNS: ) kal pdhoTa dNokovTar kat dipas oL Ta-
padeldpevol Tov Guuv G5 otppayor dpeng, dmolatov-
Tes Goov abmou yphouldy &oTw & TE TOMPW Kdl Vi
Ala &v TolTelats, TO TON & altov kdl TO émmoNdlov
akcpvely  [kedelovtes] kal &Bdew Tg uxrs, Omep
opyf Te kal mkpla kal OfvBupla AéveTal, voplopara

fioTa Tals dwdpelats Puxals mpémovTa.

[4b]1. Stobaei Anthologii librum tertium rec. O. Hense, Lipsiae 1894,
19632, p. 555. 12-19: (XX. 70: TThoutdpxov €k Tou TTepl opyns):

l ob Y AW Empelelas
€ls alrd del kdl peMmns. T kal pdoTa dNokovTal
kat dkpas oL mapadelduevol Ty Buuov G5 alppaxov
dpetng, dmoatovTes Boov almou yproydy éoTw & Te

TONPG Kkal v Ala & moNTelats, TO Mo\ & abrov kal
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TO emmohaor &acplvewy kal aBdew g duxng, Gmep
Opyf Te kadl mkpla B OEvBuplar MéveTal, voplopata

fiioTa Tals dwdpelais Puyals mpémovTa.

[4c] Plutarchi Chaeronensis Moralia rec. Gregorius N. Bernardakis, vol.
VII, Lipsiae 1896, pp. 138. 13-139. 5: XXVII (EK TOY TIEPI
OPI'HX):

b Y AN ETLeNelas
€ls abrd Sel kal pedéTns: 1) kal pdhoTa d\lokovTal
kat dxpas ol mapadefdpevor TOV Qupov (s gULUAXOV
dpetns, dmolatovtes Soov abTov xprowov EoTw Ev
Te moMuUw kal v Ala év molTelats, TO TON &€
avtou kol TO émmoNdlov éxkpilvely kal ExBaNAew
™ms Puxns, Omep Opyn Te kal mikpla kal oEubupla
MveTal, vooquata fiklota Tals dvdpelats uyals

mpémTovTa.

Cette section centrale qui, comme on I'a déja dit, se révele
fondamentale pour 'interprétation générale du fragment, pose des
problemes de texte et d’exégese que les éditeurs ont essayé de résoudre en
proposant des solutions différentes.

Exception faite pour la proposition d’établir la fin de la périéde apres
LEAéTNS avec une lacune au début de la nouvelle période apres I'adverbe
relatif et de corriger encore 4 la suite de Pinterprétation de Xylander
voptopaTa en ovopaTa, le texte modifié par Wyttenbach avec la correction
de 7O émmoératov en TO €émmoAdlov, lintégration du participe
<KENEVOVTES> apres € kkplvely, et 'amendement du complément
S o&vbuplay en kal o&uvbuplia, a été accepté par les éditeurs successifs.
Une autre amélioration a été apportée plutdét que par la proposition de
Buecheler de corriger d’apres Wyttenbach dmohatovtes en  dmolavelv
<keNeVOVTES>, ou par celle de Bernardakis, de compléter le texte avec
<BepamelovTes Béov> apreés TO EMMOAALOV en pensant & un saut par
homoetéleute émmord{[ov BepamevovTes éJov, par la correction de

voploparta en voorjpata suggerée dans apparat critique par Hense et
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qui a trouvé sa place dans I’édition de Bernardakis d’abord et de Sandbach
ensuite.

Mais, indépendamment des différentes solutions proposées pour
corriger le texte, tous les éditeurs sont d’accord sur le sens général de cette
section qui a été interpretée, au dire de Wyttenbach, comme une “reprehensio
Peripateticorum”, c’est-a-dire comme une critique a I'égard de la doctrine
peripateticienne de la peTplomdfeLa, qui considere la passion comme I'alliée
naturelle de la vertu morale, d’aprés Uinterprétation latine de Xylander:
“Igitur diligentia et exercitatione ad hanc rem opus est. Unde maxime et
quasi per arcem capiuntur, qui iram recipiunt tamquam sociam et adiutricem
virtutis...”.

Ainsi pendant plus d’un siecle et demi les spécialistes de Plutarque
ont interprété cette section du de ira comme un texte critique a I'égard de
la doctrine péripatéticienne de la modération des affections. Babut le
confirme dans sa monographie sur “Plutarque et le Stoicisme” du mille neuf
cent soixante neuf lorsqu’en se référant a I'édition de Bernardakis il écrit
que Plutarque “critique ici le point de vue péripatéticien”.

Si pour les spécialistes du dix-neuvieme siecle il était normal que
Pon piit trouver dans les écrits du Plutarque “platonicien” une critique
vis-1-vis de la doctrine péripatéticienne de la vertuuecdémns Tov mabov,
la floraison d’études, dans la premiere moitié du vingtieme siecle, dediées
aux Moralia démontre que Plutarque n’est nullement critique a I'égard de
I'idéal academicien de la peTpiomdOeta et de I'idéal péripatéticien de la
vertu morale. La défense du mdfos pétpLov, c’est-a-dire, d’une passion
dont on doit exclure tout ce qui est excessif et immodéré®, et la réhabilitation
du réle des passions présentée dans le de virtute morali, ont fini pour rendre
suspecte cette intérpretation du texte du de 77a dans le passage-méme ot
Plutarque affirme que d\lokovTar kat’ dikpas tous ceux qui agissent en
employant le Oupds comme allié de la vertu, bien que de nos jours encore
il ne manque pas, comm’on I'a déja dit, de spécialistes pour croire que

Plutarque a I'égard de la vertu et & propos des passions prend ses distances

> Babut, gp. cit., p.325n.5.

® Sur la notion de wpokom cf. Plut., prof virt. 83E.



LA PENSEE MORALE DE PLUTARQUE. ETLETTepl by |

non seulement par rapport aux Stoiciens, mais aussi aux Péripatéticiens.
C’est uniquement dans le but de concilier et ainsi résoudre la scridente
contradiction existant entre le fragment du de ira et d’ autres textes moraux
importants de Plutarque — entre autres le Tlepl dopynotlas et le de virtute
morali — que Sandbach, éditeur moderne des Fragments, a jugé nécessaire

d’apporter au texte de nouvelles modifications:

[4d] Plutarchus Moralia V11, op. cit., p. 91. 13-21:

ol piy W Emperelas
€ls alrd 8el kal peNm™s Ty kal pdhoTa dNokovtal
15| kat’ dipas: <katopfouol & pdhoTas o mapadeEduevol
TV Buudr (s olupaxor dpetns, dmolatovTes doov
abtov xphowtv EoTw & Te ToMpw kal v AU &
ToATElaLs, TO TOAN & abTov kal TO émimondlov
<omouddlovtes> Ekkplvewy kal ExBdely e duxrg,
20| Omep Gpyn TE Kal Tucpla Kol oCubupla MéveTal, VoorLaTa

ficlota Tals wdpelats  Yuxals mpémovTa.

Sandbach dans le texte de cette section integre les corrections apportées
par Wyttenbach (T0 émmordlov/kal o&vOupia) et par Hense (voofipaTa).
Il ne se signale pas par 'intégration de <omovddlovTes> a la place de
<keNeVOVTES>, proposée par Wyttenbach, ou de <OepamebovTess, suggérée
par Bernardakis, mais plutét d’un coté par la transformation de I'adverbe
relatif 1) dans la conjonction disjonctive 1§, avec ponctuation apres
kat’ dicpas, de I'autre par I'intégration au début de la nouvelle période du
verbe principal <kaTopfovol 8¢ dAoTas. Le texte ainsi modifié, en
opposition avec toute la tradition, subit une peTaBolry compléte du moins
en ce qui concerne le sens, car ceux qui utilisent le Oupods comme allié de la
vertu, loin d’aller a 'encontre d’une catastrophe, <kaTopdovoL>, agissent
pour le mieux. A la condamnation succeéde 'approbation pour ceux qui
considérant le Qupds comme I'allié du courage, en exploitent 'utilité a la
guerre et en politique et se soucient d’éliminer et de chasser de I'ame le
surplus et I'exces, qu'on appelle colere.

Sans aucun doute, si Sandbach avait proposé les corrections dans
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Iintention d’aligner le texte sur ce qu'écrit Plutarque au sujet du théme de
Oupds dans le de virtute morali, la tentative a eu du succes; mais, & mon avis,
la pensée exprimée par Plutarque dans le fragment central du de ira n’est
pas celle formulée dans le de virtute morali, bien qu’il admette qu’il peut y
avoir quelque chose de positif dans une passion aussi comme la colere.

Si dans le de ira rien ne permet de penser que le philosophe étend sa
critique a la métriopathie ou prend le parti de 'apathie stoicienne et renie
les principes indicatifs du de virtute morali, il semble toutefois que de ce
texte soit exclue I'idée de réussir (kaTopOouv) ou d’échouer (dpapTdvev),
en dépassant le juste milieu ou en restant au dessous. D’apreés ce que I'on
peut comprendre du fragment, le theéme du de 7ra ne devait pas éure celui
de l'utilité mais plutdét du danger que cette passion présente surtout si elle
n'est pas promptement dominée par une raison droite et entrainée.

Sur le plan philologique aussi le texte publié par Sandbach est peu
convaincant et risque de créer des problemes plus grands de ceux qu’il se
proposait de résoudre: tout d’abord la liaison § kal pdAoTa ne semble
pas introduire une vraie alternative et ne peut étre interpretée comme une
variante de la conjonction €l &¢ pNi® que la reconstruction de Sandbach
exige; [le voisinage des deux adverbes (Ld\loTa... pdAioTa), que 'on trouve
aussi dans le TTepl dopynolas n’ a pas non plus de justification dans le
texte et ne semble pas tout & fait conforme & Pusus scribendi de Plutarque®].
On peut encore ajouter, comme considération tout autre que secondaire,
que le syntagme d\lokovTat kat’ dkpas coordonné a la forme impersonnelle
Sel est privé du sujet, par ailleurs difficile 2 sous-entendre. Contrairement
a ce quéerit Laurenti®, je crois que préciser le sens du verb d\okopat ne
présente aucune difficulté, car 'expression d\lokeoOal kat’ dkpas apparait
comme une variante de a\lokeofal KkaTtd kpdTos comme on déduit de la
Vie de Timoleon®'. ] aurais des doutes en revanche pour I'hendiadys T0

TON & alTov (id estTov Bupov) kal TO émmoNdlov, ot TO Emmordlov,

' Cf. Laurenti, op. cit., p. 20: “Si richiede tuttavia per questo diligenza e cura. Altrimenti
si incorre in un disastro completo”.

> Cf. Plut., cob. ira 457B.

® Laurenti, ap. cit., p. 19 n. 59.

% Plut., Tim. 21,4; 24, 2. Pour le verbe d\Nokopat employé pour indiquer la passion,
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accepté par tous les éditeurs, est une correction de Wyttenbach du texte T0
émumdAator transmis par les manuscrits: parmi les multiples formules que
Plutarche utilise de fagon répetée pour exprimer I" UmepPoAn} de la passion®

on ne trouve pas TO €mLTOAAOV, expression qui avec cette acception n'est

employée nulle part dans I'ocuvre de Plutarque®

. Je proposerais donc de
corriger TO émmdAatov en TO mAeovdlov, qui est une formule definitionnelle
de provenance stoicienne, utilisée par Plutarque pour exprimer I'exces de la
passion® et qui dans notre fragment présenterait aussi I'avantage d’éviter
’hiatus.

Il ne semble pas, non plus, que puisse confirmer la reconstruction de
Sandbach la derniére section du fragment ol Plutarque, arrivant a la
conclusion (0lv) , s'interroge sur le type de prophylaxie qui doivent appliquer
les hommes ordinairement aux prises avec le Oupds, comme a la guerre ou

dans la vie politique.

(5] Plutarchus, Moralia V1I, op.cit., pp. 91-92. 21-27:

Tis olv & Huda Tolrew VivveTar peké
™; ol pev Sokel pdNoT dv @B Yivveobal, moppebev
TGV TIPOLENETAVTWY KAl TPOaTTaVTAOITOY  <TO>  TAEL-
oTov, olov & olkéTals Te kal TPOS Yuvdikas TAS
25| vapetds. O vap ool mpaos Kdl Snpoota mpaos TONU

palov  éotat, Toloutos évdofer kal o Tewv  olko

TeTounpévos Talre s abrov Yuyns €war dryabés.

«Quel exercice donc pour de tels hommes?

et particulitrement la colére, qui prend le dessus voire: Pluc., coh. ira 456E (GN\lokeoBar b’
opyNS); gen. Socr: 579F (bmd Tow mabwr TovTwy dMokovTal).

® Cf. Plut., [puer. ed.] 10E (t0 moX0); Agis 2, 3; Ages. 36, 4; Cor. 1, 55 cob. ira 463B (10
drvav); virt. mor. 444C; sera num. vind. 552C (10 0podpdv); virt. mor. 444EF (TO a\\ov);
coh. ira 463B (1O dicpatov); prof vire. 83E (T eEqTTov...kal dAeviiawov); vire. mor. 445C
(1O UmepPdNNov); vire. mor. 441C; vit. pud. 529D (70 mwAeovdlov).

% Pour 'emploi du verbe émimoNdlw dans 'opus de Plutarque voir: tuend. san. 139C;
lapophth.] 198D; am. prol. 495D; gen. Socr. 587b; quacst. conv. 634C, 701F; aet. phys. 914C;
prim. frig. 950B; Alex. 4, 3.

% Cf. SVF 1202 (= Plut., virt. mor., 441C), 111 478.
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1l me semble quil pourrait en étre ainsi surtout, si bien a
Lavance nous nous exercions et nous entrainions, par exemple
dans nos rapports avec les esclaves et avec nos épouses. Qui
en ¢ffet est modéré dans la vie privée, le sera encore davantage
dans la vie publique, aprés étre devenn apte, & la maison,

grice & sa propre famille, & bien gouverner son dme.»

Le texte signé d’une crux par Hense et par Sandbach nest pas sans
probleme, méme s'il nest pas difficile d’en comprendre le sens général.
Pour le génitif ToUTwWY je crois qu'il se rattache & NAtkiq et non a LeAéTN
comme semblent intepréter Wyttenbach a la suite de Xylander («horum
tollendorum exercitatio») et, a exception de Laurenti, tous les éditeurs
successifs pour lesquels il n’était pas possible de référer le pronom aux
Péripatéticiens. Le texte des manuscrits mpoamhotvTwv® dont Wyttenbach
avait proposé la correction en TpoamTOTAOUVTWV, a été corrigée par
Bernardakis en mpoamohubrTwr et par Sandbach, dans le sillage de Piccolos
(mpoavTAolvTew)®, en mpoamarTAoUVTLY. Les corrections ne saccordent
pas pour le sens avec le particip qui précede™ et représentent un unicum
dans I'oeuvre de Plutarque. Sur I'exemple de I'hendyadys dokelv kal
pexetav, qui Plutarque par exemple emploie dans le de tranquillitate animi™,
je proposerais de corriger Tpoam\olvTeY en TpoaokoOvTwy. La derniere
periode, pour la quelle Bernardakis a proposé dans 'apparat une correction
trop compliquée, requiert I'intégration d’un element qui pourrait étre oL0s
ou (oTe pour introduire la proposition consecutive et un substantif qui
saccorde avec 'adjectif dva0ds. En me référant au de ruenda sanitare
praecepta’ ol revient I'expression dyafos valkAnpos j'avancerais VAUKANPOS

plutot que Tatdaywyds et loxos, proposés respectivement par Wyttenbach

% CFf. Plut., coh. ira 459B (kaTa®\ovvTos).

% N. Piccolos, Sur une nouvelle édition des fragments de Plutarque et sur une épigramme de
Palladas, «Rev. Arch.», XII, 1855.

7 Pour I'autre occurrence de mpope e Tde qui se fait jour dans I'gpus de Plutarque voir:
es. carn. 998B.

"' Plut., trang. an. 467C.

2 Plut., tuend. san. 127C.
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et Buecheler?. Exempli gratia j écrirais: o1’ abtds s abrov duxns
clval dyabos <valdkAnposs .

Pour conclure et résumer ce qui a été dit jusqu'ici, la reconstruction
de Sandbach ne tient suffisamment compte, & mon avis, ni du sujet du de
ira, qui ne traite pas le Qupds endurci par la raison™, mais le Oupos qui
provient surtout de la faiblesse de I'ime [a ol elle est sujette a la douleur et
aux souffrances (K TOU AUTOULEVOU LANOTA TNS PUXTS Kal TATYOVTOS
avioTaTar pd\oTa 8 dobBévelav 6 Oupds)”, ni de importance que
le fragment confere 4 la prophylaxie pour réussir 2 dominer cette passion si
dangereuse (Emipéleta/peréTn/mpopeNe Tdw)”. Je pense donc que le sens
général du fragment a échappé a Sandbach. II sagit du fragment qui traite
un theéme présent non seulement dans le TTepl dopynolas, mais aussi
dans d’autres écrits de Plutarque, tels le de audiendis poetis et le de
tranquillitate animi, le theme du danger de la colere particulierement chez
les hommes engagés dans la vie politique. En effet, les hommes dominés
par la colére qui ne font pas usage de la raison sont poussés a commettre des
actions indignes. Il est par conséquent trés important pour ceux qui
remplissent des charges publiques — ou militaires ou politiques — de
savoir dominer la colére, savoir s'en préserver a I'avance (moppw0ev)” grice
aux secours de la philosophie afin de ne pas en étre victimes.

De la vient le conseil que Plutarque adresse aux hommes politiques
qui sont év MAtkiq tels Fundanus dans le TTepl  dopynotas?, de s'entrafner
a résister a la colere, faute d’avoir eu une éducation philosophique, a
intérieur de la famille dans les relations avec les esclaves, les épouses, les

amis afin de pouvoir exercer ensuite dans la vie publique la Tpad™s, qui

7 Précédemment Wyttenbach avait proposé <mpooTdmns> méme si Plutarque dans le
fragment du de ira écrit domep ol kuBeprnTat... Pour la métaphore du nocher aux prises avec
la violence des flots voir aussi Plut., trang. an. 475EFE.

7 Plut., cob. ira 458E.

75 Plut., coh. ira 456F, 457BC; Cor: 15,5 (€ Tov TovouvTos kal memovdoTos). Sur
le theme de la faiblesse de I'ame cf. Plut., coh. ira 456F, 457BC; trang. an. 468D.

76 Sur importance de I'exercice pour tourner aussi & son propre avantage les adversités
de la vie voir Plut.,pmf virt. 79DF; cap. ex inim. ut. 87A; trangq. an. 476DE.

7 Cf. Plut., coh. ira 459B (évyupvdoacdatl).

7 Plut., coh. ira 459BD, 460EE
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répresente le juste milieu du Qupds” et la vertu de 'homme politique®.

L épilogue du fragment confirme tout a fait que Plutarque dans la
section centrale du fragment ne se réfere pas & des hommes capables de
katopBour et de chasser de I'ame 'exces de Bupds (Exkplvewy kal éxBdiewy
TS PuxMs), mais a ceux qui du fait de leur profession ont I’habitude
d’accepter le OupLds comme allié du courage et qui, faute d’exercice préventif,
courent le risque d’ étre détruits par la colere. Si cette analyse est correcte il
sensuit que Plutarque avec l'expression ol mapadeldpevor TOV Oupov
WS oUppaxov dpeTns ne vise pas a polemiquer contre les disciples
d’Aristote, les Péripatéticiens, et leure doctrine de la vertu, mais pour
témoigner du danger de la colére lorsque manquent une éducation adéquate
et un entralnement préventif & dominer cette passion en chassant de I'ame
Pexces, il introduit comme exemple, en puisant dans I'histoire, le cas d’une
certaine catégorie d’hommes et précisément ceux qui se consacrent a la
guerre ou a la politique®'.

Ceux donc qui acceptent le OupLds comme allié de la vertu ne sont
pas les Péripatéticiens, mais les hommes engagés dans la vie publique, pour
lesquels Plutarque se demande quelle prophylaxie employer utilement a cet
age (v MAkla ToUTWY) afin de dominer cette passion en chassant de
I'ame Pexces du Oupds. Il n'est alors plus nécessaire de corriger le texte
comme a fait Sandbach dans son édition. Pour ma part, je crois possible de
respecter le texte dans son sens profond tel que ont transmis les manuscrits
en indiquant comme fin de la période apres pLeAéTns, comme I'ont proposé
Xylander et Wyttenbach, et en ajoutant au texte le participe <dyvoouvTes>
apreés TO TAcovdlov.

Voici le texte de la section centrale que je propose:

[4e]

ob iy AN &mpelelas els avTa Sel kal

7 Cf. Plut., prof: virt. 80BC; coh. ira 457D, 458C (mpadtnTods EGTL Kal TUYYVOUNS
kal peTplomadelas). Sur la notion de mpadts dans les Vies cf. H. Martin, The concept of
Praotes in Plutarch’s Lives, <GRBS» 3, 1960, 68 sg.

% Plut., Cor 15, 4: ...TO Tpaov, 00 TO TAELOTOV APETT) TOMTIKY HETEOTLV...

8 Cf. Plut., 7 G. 10, 4: &v...0pydls TO medukéval Kalws kal meTaLde vodat

owdpdrws EdloTnol kal kaTakoopel THY Sdvolav.



LA PENSEE MORALE DE PLUTARQUE. ET LE TTepl Opvrg

HENTNS. T kal pd\oTa dMokovrtar kat’ dkpas ol
mapadeEdpevol TOV Oupdv s cUMpAxoV dpeETNS,
dmolatovtes Goov albTov xpiowwéy ot €v Te
5| moMpw kal v Ala év molTetats, TO TOND & alTov
kal TO mheovdlov <dyvoowTess ékkplvely kal ExPdewv

™s uxms....

«On a toutefois besoin de diligence
et
d’ exercice. Cest pour cela que sont particulicrement bouleversés
ceux qui acceptent le Ouuos comme allié de la vertu, profitant
de son utilité & la guerre et pour Zeus en politique, mais ne

sachant pas éloigner et chasser de [me le surplus et lexces,.. »*.

Il semble que vient confirmer cette interprétation I’histoire qui offrait
a PAuteur des Vies a coté de personnages comme Tiberius Gracchus qui
était calme et doux (¢mielkns kal Tpaos)® ou le républicain Marcus
Brutus qui, inspiré par des nobles principes moraux et habitué a agir ék
\OYLOWLOU, se montrait Tpaos ...kal mpds Tacay dpyny...dmadis®, d’autres
exemples d’hommes comme le conquérant Marcius Coriolan, qui avait bien
su tirer profit de 'élément irascible de son 4me sans toutefois pouvoir ensuite
le contrdler, croyant que vaincre et étendre sa domination sur tous fiit un
signe de valeur et non de faiblesse comme ¢ est réellement®, ou Gaius
Gracchus qui, 4 I'inverse de son frere, était violent et irascible (Tpaxls kal
OupLoeLd1)s) au point que souvent il se laissait emporter par la colére
(éxdepdpevor U’ dpyns)®, donnant ainsi raison 2 Héraclite qui avait dit
Bue pdxeoBar xaemdv, cest-d-dire, que la colére est une passion bien

difficile & combattre®.

8 Per I opyiNoTns, I dipoxoNa ela micpla cf. Arist., De virt. et vit. 1251a 3; SVF
111 397, 421.

BPRhit, TG 2,5

8 Plut., Brut. 29, 2-7.

8 Plut., Cor. 15, 5; 22, 3.

8 Plut, 77 G. 2, 5 (Tpaxls kal Oupoeldns).

8 Plut., coh. ira 457D = VS 22 B 85 D.-K°.
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