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RECENSOES

Enrique M. Urefa, Philosophie und gesellschaftliche Praxis. Wirkung der
Philosophie K. C. F. Krauses in Deutschland (1833 — 1881), Sﬁui:tgm
- Bad Cannstatt, Frommann — Holzboog, Spekulation lmd'ahm&;,
Texte und Untersuchungen zum deutschen Idealismus, Abteilung II -
Untersuchungen, Band 23, 2001. o

O Professor Enriqgue M. Urefia é docente na Universidade Pontificia Comillas em
Madrid e tem feito as suas investigagdes no domfnio da Filosofia de K. C. F. Krause e do
krausismo. Em 1991 publicava Enrique M. Urefia na prestigiada colecgdo da editora
Fromman - Holzboog dedicada a estudos sobre o “Idealismo alem#io”, no volume 22 da
colecgiio “Investigagdes”, uma detalhada biografia de K. C. F. Krause, revelando as facetas
do filésofo, magio e cidaddo do mundo. -

Na apresentagio da sua obra de 2001 o professor Urefia revelava ao leitor o sentido
inicial e as modificagdes sofridas no seu projecto de investigagdo sobre K. C. F. Krause e
o krausismo. .

De acordo com o seu plano inicial, a investigagio sobre K. C. F. Krause devia comegar
com o estudo da biografia, a que se seguiria uma pesquisa sobre a Filosofia Prdtica do autor
de O Ideal da Humanidade e uma outra dedicada ao krausismo aleméo. O plano modificado
ap6s a publicagdo da biografia do filésofo, em 1991, consiste no volume, que agora se
apresenta ao leitor portugués, sobre a influéncia do ideal de humanidade de K. C. F. Krause
no circulo de alguns discipulos, que tiveram um papel preponderante na propagagdo das
teorias de K. C. F. Krause em préticas e institui¢des vocacionadas para o ensino, € em um
outro volume, previsto para mais tarde, dedicado a apresentagdo da recepgdo da obra de
K. C. F. Krause numa época caracterizada pelo “péshegelianismo”, na Alemanha e em
outros pafses da Europa. Neste dltimo contexto, Enrique M. Urefia considerava importante
uma investigagio detalhada sobre a “Institucién de Libre Ensefianza” que, em Espanha,
desde a sua fundagio em 1876, se fez eco quer das doutrinas krausistas quer das do
pedagogo Fr. Frobel.

As investigagdes que estdio na base do livro que agora se apresenta foram realizadas
pelo autor em vdrias bibliotecas e arquivos na Alemanha: Dresden, Bad Blankenburg, Ber-
lin, Gottingen, Tiibingen, Frankfurt / Main, Gotha, Heidelberg e Miinchen.

O ndcleo da investigagio é constituido pela andlise do percurso da recepg¢do do
pensamento de K. C. F. Krause num grupo de adeptos influentes no dominio da pedagogia
e instituigdes pedagégicas, comegando logo no capitulo I pela exposigo do trajecto de
H. von Leonhardi. Daqui parte o autor para a andlise do cruzamento entre os projectos dos
krausistas e de Fr. Frobel, mostrando como se gerou na Alemanha uma conexio teérica com
eleitos préticos entre krausismo e frobelianismo, que parte do encontro entre K. C. F. Krause
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e Fr. Fribel, no ano de 1828, em Gottingen. e que tem o seu ponto culminante entre 1873
e 1881.

As investigagdes agora publicadas permitem concluir que na base da acuvidade de
K. C. E. Krause e dos seus discipulos no sentido de divulgar um pensamento da harmonia
e unidade de todas as coisas e o ideal da Humanidade estd uma tendéncia comum a certos
discipulos de Hegel como F. W. Carové, A. Ruge, Th. Echtermeyer, L. Feuerbach ¢ outros
colaboradores dos Hallische Jahrbiicher no sentido de “tornar pratca™ a Filosolia,
colocando-a ao servigo da unificagio politica da Alemanha, niio se podendo dissociar o
pds-hegelianismo, o krausismo e o frobelianismo de um pensamento patridtico, que buscava
legitimar na unidade ¢ harmonia de todas as coisas a necessidade da umidade politica dos
alemdes.

Enrique M, Ureiia dd conta desta semelhanga entre os “hegehanos de esquerda™ ¢ a
vocagio prética do pensamento de K. C. F. Krause a proposito dos projectos de AL Ruge ¢
de Th. Echtermeyer da criagdo de uma “Livre Academia das Ci¢ncias™, de que os Hallische
Jahrbiicher seriam o orgdo cientifico, em Dresden, no ano decisivo de 1839 / 1840, quando
A. Ruge decidiu trocar Berlin por Dresden, para local de desenvolvimento de uma cultura
filoséfica independente, que nao agisse de modo subserviente para com autoridades
religiosas ou politicas. Em 1841, num nimero dos Jahrbiicher de A. Ruge, comentava
elogiosamente J. Frauenstidt a Filosofia de K. C. F. Krause.

O culto da liberdade, autonomia e do espirito de pluralismo doutrinal estiveram na basc
da ideia de uma “universidade depois da universidade™ (A. Ruge, 1841). a que teriam acesso
alunos pésgraduados, e em que a concentragdo na propria actividade do espirito ¢ nas suas
consequéncias préticas devia ser o fundamental, propondo-se A. Ruge, muito conscquein-
temente, banir os exames. A Filosofia foi concebida como a disciplina-mae, quer no seu
desdobramento em Filosofia Tedrica quer nos seus preenchimentos em pensamento da
Histdria e em Histéria da Filosofia, e as disciplinas filoséficas deviam coerentemente
percorrer todo o territério do saber. O principio die Philosophie mufi praktisch werden
deveria, portanto, fazer sentir as suas primeiras consequéncias numa reforma geral do
sistema universitdrio, que deveria aproximar-se, tanto quanto possivel, do espirito que viria
a animar esta “Livre Academia das Ciéncias”. O projecto do “jovem hegeliano™ A. Ruge
fracassa, pois no ano de 1843 sio proibidos os Hallische Jahrbiicher na Saxdnia.

Em redor do desiderato de um praktischwerden der Philosophie vio unir-se viirios
projectos de constitui¢do de sociedades cientificas e de reforma dos estudos universitirios
na Alemanha, dos anos 1840 em diante.

Com a concordancia de K. C. F. Krause e ainda no ano de 1829, em Géttingen, langava
H. von Leonhardi uma proposta de um organismo para o estimulo da vida académica, que
se apresentava com um alcance suprapartiddrio relativamente as escolas filosdficas, a que
se seguiu o projecto de outro krausista, H. S. Lindemann, em 1846, no qual se lia o apelo
a uma tinica “Filosofia alema”, capaz de superar a dispersio das diferentes escolas [iloso-
ficas. Este suprapartidarismo em matéria filosofica ¢ pelo autor considerado como uma nota
caracteristica da influéncia do krausismo nas sociedades de promogio cientifica na Ale-
manha coeva.

No mesmo ano do apelo de H. S. Lindemann, no periédico Zeitschrift fiir Philosophie
und speculative Theologie exortava 1. H. Fichte, em carta circular, todos os filésofos da Alema-
nha a que se reunissem em Assembleia. Desta circular e de outos ensaios de H. S. Lindemann
sobre a mesma temitica nascia, entdo, o projecto de convocagio de uma Assembleia Nacional
de fildsofos, que veio efectivamente ter lugar, em 1847, em Gotha. Nesta primeira Assembleia
Alemad de Fil6sofos leu I. H. Fichte uma conferéncia de abertura com o titulo significativo
Grundsitze fiir die Philosophie der Zukunjft, continuando o fio condutor das suas anteriores
proclamagdes da transformagao prética da Filosofia e do “nascimento de uma nova época”.
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A constata¢do por L. H. Fichte da necessidade de uma unificagiio dos esfor¢os dos
filosofos de todas as escolas no sentido de uma matriz comum da Filosofia estd associada
i forma como este pensador entendeu o contributo de Hegel, nomeadamente naquilo que
se refere a acentuag@o do cardcter histérico do sistema filoséfico no seu conjunto. Assim,
pela Histéria da Filosofia se podia assimilar o sentido da formagédo continua do sistema
filoséfico. Por outro lado, pela discussdo do problema do conhecimento podia eapi!kme
a fundamentagio de um principio metafisico.

O Professor Urefia apresenta e discute ao longo do capftulo 11 3. da sua obra a proposta
de H. S. Lindemann, de 1847, de sete temas a serem discutidos em conjunto, pelos filésofos,
para preparar a futura “Filosofia alema”. Alguns destes pontos resultaram de uma mﬂuém:ia
directa das ideias krausistas.

No ano seguinte, 1848, a redagdo do periédico Jahrbiicher fiir Wissenschaft mtdLabsu
langava novo apelo no sentido da fundagdo de uma *Academia alema das Ci€ncias livres”,
fazendo-se continuadora do projecto enunciado no inicio da década por A. Ruge. Agi
suporte territorial do chamamento para a “Ciéncia livre” ndo era nem a Priissia nem ﬂ‘gaﬂéo
nia mas a prépria Alemanha unida, cujo parlamento estava reunido em Frankfurt / Main.
A reunido preparatéria de um futuro Congresso nacional teve efectivamente lugar, nesse ano,
na cidade de Frankfurt / Main, e dela saiu um uma memdria assinada por A. Adler, M. Car-
riere, L. Feuerbach, K. Griin, K. Nauwerck, L. Noack e A. Ruge, entre outros. Na obra do
Professor Urefia pode o leitor encontrar um exame detalhado do Frankfurter Benhuhri_ﬂ
(pp. 96-101 e ss).

Em Agosto de 1848 reuniu-se o Congresso de que resultou a decisdo de. fundar um
periddico e nomear Presidente um aluno de K. C. F. Krause: K. Griin, relator dos resultados
da reunido, proclamava a necessidade de dar finalmente lugar a uma Academia livre da
lgreja e do Estado, mas igualmente emancipada dos sistemas e escolas filoséficas. Dava
este publicista voz A critica do “espartilho” sistemdtico do hegelianismo, que A. Ruge havia
igualmente inaugurado como um dos temas centrais da sua critica a Hegel (posterior a
1840). Ainda na mesma linha, considerava K. Griin que a ocasido politica era a mais
propicia para consolidar uma Revolugdo da Educagdo Nacional que, permitindo uma
reforma séria da Universidade no sentido de um *“ensino livre”, servisse de suporte a uma
“Ciéncia da Vida” (cit. in p. 102).

Na continuagio das suas andlises sobre o contexto da influéncia dos discipulos de
K. C. E Krause, a obra de Enrique M. Urefia d4 espago (pp. 112-131) a uma detalhada
investigagdo sobre a actividade do erudito, viajante e polimato C. H. F. Bialloblotzky, colega
de K. C. F. Krause em Gottingen, e em particular aos seus esforgos para reunir um
Congresso Cientifico durante os anos 1860-1864, com o apoio da franco-magonaria e tendo
por base tedrica as suas proprias Cartas para a promogdo da Humanidade. Nas ideias de
C. H. F. Bialloblotzky sobre a unidade da Humanidade e sobre o conhecimento do obreiro
de todas as coisas encontra o Professor Ureni tragos de krausismo (pp. 130-131). E embora
as propostas de realizagao de um Congresso ndo tivessem sido transpostas para a realidade
dos factos, em 1865 von Leonhardi retoma a ideia de um Congresso cientifico itinerante
que se realizard, desta vez com sucesso, em 1868, em Praga, com contornos krausistas bem
definidos.

Ao contririo do que era intengiio do autor com os dois capitulos iniciais, s6 a partir
do capitulo 111 da obra encontramos as andlises que mais directamente focam o escopo, 0s
temas e as vias da influéncia dos discipulos de K. C. F. Krause na promogéo de Congressos
¢ Encontros ¢ na formagio de institui¢des de “ensino livre” na Alemanha e na América do
Norte, em associagdo com a corrente pedagégica do frébelianismo.

Segundo apurou nas suas investigagdes o Professor Urefia, o discipulo de K. C. F,
Krause, H. von Leonhardi, esbogara ji no ano de 1855 um plano para um Congresso de
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filésofos, que viria a ter expressdo escrita mais amadurecida um ano depois, num texto que
se propunha retomar os projectos de C. H. F. Bialloblotzky. No Congresso de Praga de 1868
propusera-se von Leonhardi apresentar um conjunto de 39 proposi¢oes destinadas a elucidar
questdes nas dreas temdticas de uma "Doutrina do Homem” e de uma “Doutrina da Ciéncia”
e fortemente impregnadas de doutrina krausista. Algumas dessas teses pretendiam clarificar
a relagdo entre krausismo e cristianismo e entre pensamento magonico ¢ crenga em Deus.
Para além das teses relativas a temas religiosos ainda se encontram proposi¢oes mais
voltadas para questdes de ordem pedagdgica, em particular para o problema de saber que
situagfio atribuir ao “Semindrio filosélico” na formagio pedagogica.

Os Congressos filoséficos inspirados pelos krausistas prosseguiram ¢ em 1869 tem
lugar uma reunido cientffica em Frankfurt / Main em que os principais problemas enlren-
tados vdo ser o da harmonia das confissdes religiosas e o da educagio. Partindo do primeiro
problema € fécil compreender por que razio na base das actividades dos congressistas esteve
um texto escrito por von Leonhardi com o titulo bem sugestivo der Philosophencongiress
als Verséhnungsrath,

O estreitamento das relagdes entre os adeptos de K. C. F. Krause ¢ a corrente pedago-
gica frébeliana deve-se ao facto de a pedagogia ¢ as questdes relacionadas com a “cducagio
livre” se terem tornado temas recorrentes das reunides krausistas. O capitulo IV da presente
obra de Enrique M. Urefia faz uma andlise minuciosa do estreitamento de relagdes entre
estas duas familias doutrinais desde a sua génese em escritos de Fr. Frobel e de K. C. F.
Krause de 1822 e 1823, respectivamente, ¢ no encontro entre este e Fr. Frobel em 1828,

O motivo filoséfico que uniu os dois personagens principais deste movimento de ideias
foi o pensamento da unidade de todas as coisas; a vocagdo para a unidade da natureza e para
a unidade com Deus (p. 216). Inicialmente, K. C. F. Krause criticou em Fr. Fribel a tendén-
cia para conceber no seu conceito de educagio a universalidade da condigao humana como
algo de semelhante i condigdo de alemao (Allgemeinmenschlich / Allgemeindeusich), mas a
apreciagao de conjunto dos principios pedagégicos de Fr. Frobel acabou por ser positiva (p.
217-218). Em consequéncia disso, na carta que Fr. Frobel escreveu a K. C. F. Krause (1823)
podia ler-se: Ein Geist treibe uns, ein Geist vereine uns: — Goites Geist. Ein Ziel leite uns:
— Darstellung der reinsten Menschheit: — Gottheit in der Menschheit (cit. In p. 218).

Os diferentes problemas analisados nos tltimos capitulos da obra como a questio
feminina, os requisitos da formagao de professores do ensino infantil, as regras pedagégicas
nos Kindergarten, o uso do conceito de Spieltrieb para fins pedagégicos e a emigragio sio
investigados sob o prisma desta associagio entre a fundamentagio filoséfica de fei¢io
krausista e a aplicagdo a questdes pedagdgicas de indole mais pritica, de orientagio
frobeliana. A troca de correspondéncia entre Fr. Frobel, H. von Leonhardi e A. Frankenberg
atesta o cardcter insepardvel dos dois aspectos. Também se reflectiu do ponto de vista
institucional a dualidade em causa e a harmonia dos seus dois membros, com a criagio do
“Congresso Filosé6fico” e do “Comité Pedagégico™.

Numa sintese final pode concluir-se da leitura desta obra a inten¢do do seu autor de
fornecer um guia para a compreensao de alguns aspectos da mundividéncia pds-hegeliana,
em torno do tépico do praktischwerden der Philosophie. Sem divida que desde os projectos
publicisticos e universitdrios de A. Ruge até ao “Congresso Filos6fico™ de H. von Leonhardi
se pode encontrar 0 mesmo fio condutor da efectivagao da Filosofia. Desde a critica de
A. Ruge ao cardcter “contemplativo” da dialéctica hegeliana é possivel aperceber de que
forma Hegel é mantido a uma certa disténcia e como outras orientagdes filoséficas se
tornaram privilegiadas, entre as quais muitas daquelas que promoviam o Homem e a
Humanidade a centro da reflexdo filoséfica.

Das minudentes andlises da obra de Enrique M. Urefia ficam vérios problemas filosé-
ficos por resolver. Entre todos, aquele que eu colocaria em primeiro lugar é o de saber como
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interpretar o recurso 2 seméntica do “pensamento da unidade” — o mesmo que baseou a
infincia do Idealismo Alemao na poética filosGfica de Holderlin e do primeiro Hegel - no
enquadramento das novas necessidades “pradticas”, que a Filosofia na época da sua
transformagao, pés-Hegel, enfrenta. Esta é uma daquelas questdes que, uma vez enfrentada
com rigor, nos mostra como os ensaios para largar Hegel e os seus avatares &, possivel-
mente, uma aventura condenada ao retorno do mesmo. Por isso, seria importante que ao
aspecto da exploragdo histérica e textual dos episdios da histéria da recepgéio da obra de
K. C. F Krause se juntasse uma investigagio da semantica mais profunda, que marca o
vigamento conceptual e a forma mental de toda uma época e daquilo que nela se'd4 a pensar.

Edmundo Balsemao Pires

José Enes, Noeticidade e Ontologia, Imprensa Nacional — Casa da Moeda,
sem local, sem data. 212 pp. [Lisboa, 1999]

Os oito estudos reunidos neste volume, datados entre 1984 e 1995, apresentam uma
unidade de pensamento e um parentesco temdtico que fazem de Neeticidade a_‘anmlqzi_a
muito mais do que uma recolha de publicagdes e inéditos de José Enes nas dltimas duas
décadas. Desta recolha de estudos resulta uma obra auténoma, dotada duma clara unidade
que lhe é conferida pela personalidade filos6fica do autor. Sob o tema da Neeticidade e
Ontologia, o filésofo visita alguns momentos decisivos da histéria da filosofia, e conduz
também, nesse mesmo movimento, uma meditagdo sistemdtica fundamental acerca do
objecto temitico da ontologia.

A vertente histérico-filoséfica dos temas abordados aparece sempre em fungéio duma
meditagio auténoma e principial. E assim, sobre as nogdes de “noeticidade” ou de “intuito™,
em interpretagdes e didlogo com a experiéncia histérico-filoséfica, lingufstica em geral, e
cientifica ou poética, em particular, Enes centra o seu estudo sobre as nogoes da causalidade,
da identidade, da metdfora, dos fundamentos do conhecimento, e de métados e posigdes
filos6ficas como a metaffsica, o método cartesiano, o transcendentalismo ou a hermenéutica.
Historicamente, sio privilegiados neste percurso o pensamento e a obra de Parménides,
Arist6teles, Sdo Tomds de Aquino, Descartes, Suarez, Kant, Heidegger ¢ Pessoa, lidos
jamais de modo estereotipado ou esquemdtico, mas invariavelmente ao nivel do genufno
comentdrio, i.e., da reconstrugdo viva de definigdes, estruturas e experiéncias fundamentais,
que se consubstanciam numa concepgdo original da ontologia. Este livro requer por isso,
antes de qualquer resumo ou resenha, uma caracterizagio breve dos seus principais
conceitos.

J4 desde o titulo escolhido para o volume é da maior importéncia para o pensamento
nele expresso a nogdo de “noeticidade”. Este termo parece designar em geral, € de maneira
abstracta, um modo fundamental como a significagdo se configura numa estrutura dotada
dum principio de unidade especifico, e de relagdes que se articulam de modo coerente numa
ordem discursiva inteligivel. Esta unidade estrutural da significa¢do do discurso pode
assumir diferentes formas, que a histéria da filosofia iluminou e explorou por diversas vias.
Terminologicamente, o conceito de noeticidade deriva do grego “noeo[,] cujo sentido
encontra uma ressonancia experimental em pensar” (34). A noeticidade néo € para entender,
entio, directamente como a experiéncia do pensar, mas como a sua elaboragdo abstracta e,
além disso, conforme apercebida, configurada e exibida do modo o mais perfeito e
consumado no discurso filos6fico e poético. Nestes termos, a “noeticidade expressa a
exceléncia eficaz do exercicio, a resultante completude de acabamento e o mais alto grau
de plenitude cognoscitiva do intelecto” (11). A noeticidade pode surgir em compostos
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