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jogo no passo é a oposi¢io entre os homens de Aoje, que ndo defenderam devidamente
a linhagem de Claudio, e os homens de outrora, que puniam implacavelmente os
tiranos; em tal contexto aeuo s6 pode ser equivalente a «época», e todo o passo
sera traduzido por: «nés traimos (sc. Octdvia) porque a nossa época nos aconselha
(nos incita a) o medo»; — V. 411: Ballaira propde para um verso que ¢ um Jlocus
desperatus mais uma proposta de conjectura -— ualido uagas—, defendida com
judiciosos argumentos, mas que, bem vistas as coisas, ndo é nem methor nem pior
que tantas outras que tém sido propostas; o passo é desesperadamente corrupius,
pelo que com um pouco de imaginacdo acaba sempre por arranjar-se alguma «solu-
¢do» aceitdvel. A hipodtese de Ballaira € 16gica, é estilisticamente valida, € satis-
fatéria quanto ao sentido, mas ¢ uma hipdtese apenas. Por nossa parte julgamos
mais correcto colocar no verso a irremediavel crux. — V. 696: et culpa Senecae
e.q.s.: sobre este discutido passo, a respeito do qual a nossa opinido nfo se alterou,
v. Oct. 11, pp. 179-87. Pelo que toca a Ballaira, acabamos por ndo entender se ele
se decide por culpa (nominativo) ou culpa (ablativo), porquanto apds dizer, com
razio, que «dovrebbe intendersi nominativo ¢ non ablativo, perché in quest’ ultimo
caso si avrebbe 'irregolaritd di un dattilo in seconda sede» (inadmissivel, pois seria
caso unico em todo o corpus senequiano), logo acrescenta que «tuttauia & forse pil
convincente pensare a culpa ablativo». Se € por esta interpretacdo que se decide,
entdo deveria ter impresso no texto a correcgdo proposta por Ageno culpaque Sene-
cae, 0 que lhe permitiria manter a sua tradugo sem cair no apontado erro de métrica.

Mais outras observacdes poderiamos ainda acrescentar, quer de concordancia
quer de discordancia, mas as que ficaram consignadas ja deram com certeza a medida
do interesse em nos suscitado pelo trabalho de G. Ballaira, a quem além do mais
devemos o ensejo de retomar contacto com um texto que durante vérios anos folhea-
mos com mé&o nocturna e diurna. Trata-se de um trabalho sério ao qual ndo duvi-
damos seja dado o devido acolhimento pelo publico a que especialmente se destina
— os estudantes universitdrios —, na linha dos muitos, e meritorios, que o corpus
tragico senequiano tem merecido da parte dos eruditos transalpinos, entre os quais
nos permitimos destacar os do Prof. Francesco Giancotti, de quem este livro recebeu
uma inspiracio patente em quase todas as suas paginas: bastaria este facto para
atestar os seus inegdveis méritos.

Jost A. SEGURADO E CaMPOS

Miuisscu (H.), La Langue Latine dans le Sud-Est de PEurope, Editura
Academiei Bucuresti-Les Belles Lettres, Paris, 1978, 400 p., mapas.

Dirigido a linguistas (romanistas e latinistas), a epigrafistas e, sobretudo, a
historiadores da romaniza¢do, este livro estuda a lingua dos textos e das inscri¢bes
(sons, formas, sintaxe e 1éxico), a fim de tragar o quadro da difusdo da lingua latina
no sudeste europeu.

Anote-se, desde ja, como factor bem positivo, que Mihdescu elaborou um
inventdrio tanto quanto possivel exaustivo das inscrigdes do sudeste (sobretudo
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abundantes nos séculos II e I1l), assinalando em cinco cartas o seu local de achado.
Para isso nfo so6 se serviu do CIL III como das revistas da especialidade, agrupando
as inscrigdes por ordem cronolédgica e por provincias, no sentido da romanizagio,
isto €, do ocidente para oriente e de sul para norte. S&0, ao todo, mais de 21380 tex-
tos, dos séculos I a I11, encontrados em 1873 localidades; do séc. IV ao VII, Mihdescu
utilizou inscricdes isoladas, textos literdrios (p. 4-12) e itinerarios (p. 12-17). Um con-
junto suficiente para permitir um maior conhecimento do latim falado e o estudo
da cultura romana, cujas sobrevivéncias se podem detectar em cinco regies geo-
grafico-linguisticas: na Albinia, na Dalmécia e na Istria, na Roménia, na lingua
grega média e moderna e nas linguas sud-eslavas.

Mas s@o as inscrigdes — por se tratar de documentos originais e directos —
que oferecem maior contributo para o estudo da lingua falada. Constituem, escreve
o auvtor, «um instrumento perfeito para o conhecimento do processo de romani-
zag#o, bem como para determinar a distribuigdo geogréfica e a cronologia relativa
dos fendmenos linguisticos» (p. 3).

A exposigido € clara, facilitada pela divisio do texto em pardgrafos numerados.

Debrucando-se sobre o espinhoso problema do tragado duma linha de demar-
cagdo entre as dreas de influéncia do Grego e do Latim (p. 73), e como a realizac¢io
dum novo CIL se apresenta como hipdtese bem remota, o autor optou pela elaboragio
dum inventario geral das localidades onde se encontraram inscrigBes latinas, «a fim
de conhecer o seu modo de distribuigdo em cada provincia em fungio do relevo
e do processo de urbanizacfio, bem como as relacdes existentes entre uma povoagio
e outras ou entre todas as provincias dum lado e a Itdlia por outro» (p. 74-5). E por-
que «dentre todos os vestigios arqueoldgicos da cultura romana no SE da Buropa,
sdo os primeiros que oferecem a lingnagem mais clara e mais inteligivel, uma vez
que (...) falam Latimy», Mihdescu fixou topograficamente as localidades com inscri-
¢Oes latinas (p. 75-168).

Nio menos importantes serdo as p. 275-317, onde, por assuntos, estio elen-
cados elementos lexicais latinos, mantidos posteriormente no SE, com sugestivas
referéncias 4 equivalente terminologia ocidental e oriental da actualidade.

Nas conclusdes, estabelece-se em sintese a cronologia relativa de certos factos
e inovagdes linguisticas mais importantes desde a Reptiblica aos sécs. IV-VI, subli-
nhando-se (§ 328) que a influéncia grega foi menos activa do que a proximidade
geografica poderia fazer supor, tendo como principais elementos difusores os técnicos,
0§ escravos, 0s mercadores, os professores e os militares.

Assim, por exemplo, na Décia (§ 331) os elementos de tipo militar, adminis-
trativo e religioso tiveram papel decisivo, ai se falava a lingua comum da adminis-
tragdo e -do exéreito, num latim que nio difere do das outras provincias do Império;
as inscricdes da Décia tratam essencialmente de actos de cardcter administrativo
e religioso, de manifestacdes publicas e privadas de militares.

Depois de, na p. 328, apresentar as perspectivas da futura investigac8o,
Mihdescu dd, em apéndice, algumas inscri¢Bes e textos significativos, e a biblio-
grafia como vem citada nas notas. Os mapas foram elaborados por provincias.
E os indices constituem importante instrumento de trabalho: toponimico, antro-
ponimico, de autores modernos, de palavras latinas, de palavras noutras linguas.

E justamente examinando o indice — e atendo-nos & parte que directamente
nos toca, a lingua portuguesa — que detectamos algumas incorreccdes e omissBes
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a evitar numa futura edi¢io. Sabemos que um trabalho deste género exige amplos
recursos bibliograficos de que nem sempre se pode dispor; dai que achemos oportuno
assinalar alguns topicos a ter em conta. Assim:

— h4 palavras portuguesas que nfo foram referidas: tilia (p. 277), escaldar
é s6 apontado como vocabulo espanhol, ermo como italiano, neta (p. 293);

— ha palavras portuguesas referidas no texto e néo indicadas no indice;

—ha erros de informacido: depos (depois), cannamo (cAnhamo), revoredo,
debar (p. 286) e comendar (p. 313) ndo existem em Portugués, e bifalo (e nio bufaro,
p. 277) é que é o termo adequado.

Sdo pequenos — e quase legitimos — sendes duma obra a merecer o maior
aplauso. Que mais ndo fosse por demonstrar a saciedade o enorme contributo
que a Epigrafia pode dar aos estudos linguisticos.

Jost D’ENCARNACAO

ALDO D. SCAGLIONE — Ars Grammatica. A Bibliografthic Survey,
Two Essays on the Grammar of the Latin and Italian Subjuntive
and a Note on the Ablative Absolute. Haia / Paris. Ed. Mou-
ton, 1970. Col. lanua Linguarum. Series Minor, n.¢ 77.

Tal como se indica no seu extenso subtitulo (e para além de um apéndice cons-
tituido pela reimpressdo da recensdo ao The «DE GRAMMATICO» of St. Anselm,
de Desmond Henry — cfr. Romance Philology XIX, 3 (1966)483-486), este pequeno
volume de A. Scaglione explora duas direcgdes no mesmo &mbito da gramatologia
classica: uma expositiva ¢ de sintese historica, onde se insere o ensaio «The Historical
Study of «Ars Grammatica»; outra em que, a propoésito de temas concretos (o modo
confuntive e o ablativo absoluto), s¢ pretende acompanhar o tipo de andlise (e respecti-
vos ressupostos tedricos) praticado por gramaticos cldssicos ¢ medievais. Esta
biparticdo de atitudes &, alids, prenunciada nas primeiras pdginas: «Our sharpened
historical sense has confronted us with a choice: either we decide to trace the back-
ground of a modern discipline (...); or we attempt to rebuild a discipline as it actually
developed in times past and from the viewpoint of its contemporaries».

Sem perder de vista o bem delimitado objecto que se propde — a histéria biblio-
grafica da ars grammatica, que ndo a da Filologia Cldssica ou da Linguistica Geral —,
o A. percorre e comenta as fontes fundamentais que nenhum investigador poderd
ignorar e inicia essa caminhada assinalando com rigor os monumentos gue nos legou
a critica alemd dos meados do séc. XIX.

Dada a expressa finalidade do ensaio — bibliografia fundamental, ndo exaus-
tiva — serd sempre possivel apontar lacunas. Reconhecemos esta circunstincia,
mas estranhamos, assim mesmo, tenham passado em siléncio titulos que sdo pilares
na historiografia gramatologica, como De Gramimaticae Graecae Primordiis de J. Glas-
sen (1829), entre os mais antigos, e, entre os recentes, «La Sistemazione gramaticale
di Dionisio Trace» in St, Clas. e Or. (1956) 38-78; Zur Sprachbetrachtung bei den



