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O SIGNIFICADO DA FIGURA
DE ULISSES NO FILOCTETES

A figura de Ulisses aparece-nos tratada em duas tragédias de Séfo-
cles, o Ajax e o Filoctetes, ¢ de uma para outra a transformacgio é pro-
funda. Enquanto na primeira o herdi se impde pela sua dignidade
e elevagio, o Ulisses do Filoctetes, apesar da relativa clareza com que
estd caracterizado, nfio tem colhido a opinifo uninime dos estudiosos
sobre a interpretacio e a valorizagio do seu modo de agir: desde quem
o defenda, alegando que trabalhava para o bem comum, até quem o
faga descer ao mais infimo escalfo moral — verdadeiro simbolo da mal-
dade humana.

A segunda interpretaco & seguida pela maioria, que vé& no Cefalénio
um politico sem escriipulos e sem principios morais, um homem para
quem tudo ¢ relativo e nfio hd valores absolutos, que tudo avalia de
acordo com o interesse e a utilidade, seus ou do grupo social que repre-
senta, sem olhar a meios para atingir os seus objectivos (1).

Mas Ulisses tem defensores que invocam desde logo o testemunho
do proéprio coro da pega, o qual acentua no kommos:

xeivos & &l Gmo molAddy
vaybelc TodT Epnuoocivar
Y 3 > 2 S r
woway Prvoey 8¢ @ilovg dowydy (2).

(1) Cf. C. M. Bowra, Sophoclean Tragedy, Oxford, 1944, repr. 1965, pp. 284-
-287; B. M. W. Knox, The Heroic Temper. Studies in Sophoclean Tragedy, Berkeley
and Los Angeles, 1966, pp. 124-125 (em futuras citagdes: Knox, Heroic Temper);
CH. SEGAL, «Philoctetes and the Imperishable Piety», Hermes 105 (1977) 138-142
(citado a partir de agora: SEGAL, «Imperishable Piety»); P. VIDAL-NAQUET, «Le Phi-
loctéte de Sophocle et Péphébie», Annales E.S.C. 1971, pp. 632-633 (= J.-P. VER-
NANTE et P, VIDAL-NAQUET, Mythe ef tragédie en Gréce ancienne, Paris, 1972, pp. 175-
-176 (de agora em diante: P. VIDAL-NAQUET, Mythe et tragédie).

(2) Vv. 1143-1145:

Ele foi o unico, entre muitos,
escolhido para tal empresa, e, por sua ordem,
realizon uma obra para bem de todos os amigos.

Para uma apreciagdo a este tipo. de defesa da actuagio de Ulisses, vide
J. Riseiro FERREIRA, Sdfocles, Filoctetes, Col. Textos Classicos, Coimbra, 1979,
pp. 20-21 (no futuro, J. RiBEIRC FERREIRA, Sdf., Filoct.).
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Para justificar a actuagio de Ulisses, Ronnet, por exemplo, aponta
varias atenuantes: o abandono de Filoctetes na ilha deserta obedecera
a um imperativo divino, j& que os gritos do doente tornavam qualquer
sacrificio impossivel; além disso, como local para o deixar, Ulisses
tivera o cuidado de escolher uma gruta hospitaleira na vizinhanga
de uma fonte. Ele e os Atridas, agindo em nome do exército, embora
tenham tratado Filoctetes com crueldade, nfo atentaram contra a sua
honra, nem 0s Aqueus — pelo menos na intencdo — foram culpados
do seu inforttnio. Agora Ulisses vem buscd-lo em cumprimento de
uma missdo que beneficia todos os Aqueus, vendo talvez na empresa
actual uma espécie de reparagdo da que outrora executara. Se usa
da fraude e do engano, é por ter concluido que lhe nfio seria possivel
agir de outro modo. Além disso, apesar da sua conduta odiosa ao
longo da pega, Ulisses vem oferecer a Filoctetes a cura e a gléria. E este
que, em vez de aceitar a oferta, se mantém cego a todas as propostas
e encerrado num ressentimento estéril (1).

Pouco difere desta a opinifio de Linforth, para quem Ulisses nfio
¢ um vilio nem um cobarde (2). Segundo este estudioso, Ulisses, ao
expor a Neoptélemo (vv. 72-74) as causas do 6dio de Filoctetes e os
motivos que desaconsetham a sua intervengfio directa no contacto com
o herdi, omite o principal — o té-lo abandonado na ilha deserta —,
talvez por ter vergonha do que fez e por desejar falar nisso o menos
possivel (p. 100); produz uma afirmacgfo honesia ao proclamar
{(vv. 989-990) que age em obediéncia a vontade de Zeus (p. 134); e ndo
merece acusacdes de cobardia com que Filoctetes o mimoseia (vv. 1305-
-1307), quando aproveita, para se escapar, da decisdo de Neoptdlemo
que, interpondo-se, evita que o herdeiro de Héracles dispare o arco
sobre o Cefalénio (p. 141).

Maddalena, por sua vez, considera que Ulisses actua para pdr termo
aos sofrimentos dos gregos e, ao longo da tragédia, é sempre magné-
nimo: caso contrario, nfo teria podido ser, sequer por breves momentos,
o inspirador de Neoptélemo e o antagonista de Filoctetes, nem o filho
de Aquiles no fim lhe teria salvado a vida (3).

(1} Sophocle, poéte tragique, Paris, 1969, pp. 256-260 (a partir de agora:
RonneT, Sophocle). ]
) (2) «Philoctetes: The Play and the Mam», University of California Publications
in Classical Philology, 15.3 (1956) 95-156 (a partir de agora: Linforth. «Philoctetes»).
(3) Sofocle, Torino, 21963, pp. 248-249,
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Embora assentando em um fundo de verdade, a justificagdo de
Ronnet peca por demasiado simplista e por injusta para Filoctetes;
além disso, por tal processo, justificar-se-ia tudo. Podem os Atridas
ndo ter atentado contra a honra de Filoctetes: contudo abandonar
numa itha deserta, sem meios de subsisténcia, um invalido que contraira
o mal de que sofre precisamente para os ajudar constitui uma injustiga
atroz. Recorrer ao uso da fraude, da trai¢do, da violéncia — enfim,
dos meios mais ficeis e mais seguros, mesmo ao arrepio da justica e da
moral, mesmo em total desrespeito pela pessoa humana — nfo parece
que seja o melhor processo de executar uma missdo que visa o bem
comum ¢ a reparacio de uma injustica anterior. E s6 por ironia amarga
se poderd dar o epiteto de «hospitaleira» & caverna rochosa da ilha
deserta em que vive Filoctetes. Ronnet nfio deixa de ter certa razio
no que concerne i cegueira ¢ a inflexibilidade agreste de Filoctetes,
mas tal argumentacio nunca pode servir para desculpar Ulisses — até
porque a atitude de Filoctetes & justificivel (1). Ulisses vem oferecer-
-lhe a cura e a gldria, é certo, e escudado mesmo na revelagio-impo-
sicBo dos deuses e de um ordculo; mas nfo serd aceitdvel que uma
pessoa, tdo injusta e desumanamente tratada, enganada, traida, cagada
como um animal, nfo acredite nos outros homens, nem aceite como
verdades as palavras que deles escuta (2)?

Em vez de atribuir, como Linforth, as omisstes de Ulisses ao seu
papel na operagdo de abandono de Filoctetes, a um sentimento de
vergonha pdstumo, parece mais natural ver nessa atitude a consciéncia
de que evocar tal acto seria prejudicial & tictica de convencimento de
Neoptdlemo: ndo se percebe por que se deva considerar honesta a afir-
macgio de Ulisses de que age em obediéncia & vontade de Zeus, em vez

(1) Cf. J. RiBelRo FERREIRA, Sdf., Filoct., pp. 12-18.

(2) Como observa CH. SeGaL, «Divino € umano nel Filoctere di Sofoclex,
Quaderni Urbinati 23 (1976), 81-82, as palavras apenas, os logoi, nio bastam para
convencer € persuadir, porque se prestam muifo ao engano e & mudanga de sentido.

Nos didlogos entre Filoctetes ¢ Neoptdlemo dos vv. 895-924 (onde formam
contraste com Jgdv), 1267-1290 e 1373-1396 encontramos uma utilizacdo abundante
de termos que significam dizer (cf. R. P. WINNINGTON-INGRAM, Sophocles. An Inter-
pretation, Cambridge, 1980, pp. 288, nota 30 e 294-295, nota 46).

Curiosa a hipbtese apresentada pelo mesmo autor (p. 299), de que Héracles,
no final, se serve de wdfoc (vv. 1410 e 1417), por constituir um termo mais digno
do que os Adyor de Neoptdlemo, com os quais deve estabelecer contraste, e encontra
eco em Filoctetes (v. 1447). '
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de ver nessas palavras um meijo de forgar a partida de Filoctetes, e um
argumento til & tentativa de vergar a sua oposicio firme; finalmente
nfo se entende também porque é imerecido o apodo de cobarde a
quem proclama que o que importa é pbr-se a salvo e se apressa, a
coberto de circunstincias propicias, a sair do campo de disparo
de Filoctetes.

Nio é mais feliz a interpretagio de Madalena: além de errada
quanto a Ulisses, demonstra uma notdvel incompreensiio da figura
de Neoptoélemo (1). Aceito que até a cena em que Ulisses e Filoctetes
se defrontam (vv. 975 sqq.), o primeiro nfo apareca aos olhos do filho
de Aquiles como malvado e vil, nem era da conveniéncia do préprio
mostrar-se-lhe com cores demasiado negativas. Dai a falar-se de
magnanimidade vai uma distincia grande. FEssa cena, no entanto,
em breve lancga a luz do dia tudo quanto ele é: coacgfo fisica e psiquica,
grande insensibilidade, desrespeito pela pessoa de outrem caracterizam
o seu modo de actuar. De tudo se serve sem o menor escrupulo nem
olhar & dor que esta ou pode produzir. Argumentar que o procedi-
mento de Ulisses visava acabar com o sofrer dos Gregos € defender
que a consecugfo de fins justos justifica que se possa lancar mio de
meios injustos. N#o se pode aceitar um tal principio, nem no aspecto
ético, nem do ponto de vista de Séfocles, como o préprio Maddalena
tende a pensar (p. 217).

Perante opinides tdo dispares, impde-se a andlise do Ulisses do
Filoctetes, em busca dos tragos mais determinantes do seu cardcter.

1

Um clima de fraude e de mentira percorre toda a peca e nele desem-
penha Ulisses um papel proeminente. Ora os testemunhos literdrios
¢ histéricos do tempo revelam como a mentira, o engano, a fraude,
a deslealdade, a traicio eram pratica corrente quer nas relagles entre
individuos, quer entre cidades: em vez de causarem desonra e vergonha
aos seus promotores, cumulam-nos de honras e de prestigio. O pré-
prio vocabuldrio pde em evidéncia essa caracteristica fundamental do

(1) Sobre a figura de Neoptélemo, vide J. RiBeiRo FERREIRA, Sdf., Filoct.,
pp. 24-29 (em especial 25-26).
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Filoctetes: dmdrn (vv. 1136, 1228), dddog, ddhog, doddw (vv. 91, 101,
102, 107, 129, 608, 1118, 1228, 1282), véyvn (v. 88), weyvdodou (v. 80)
Suniénreaw (vv. 55, 968).

Observa Knox (1) que, dos trés métodos possiveis para vencer
a vontade herdica — forga, persuasio ¢ engano (ffa, metdd ¢ 8ddog) —,
Ulisses elimina, por invidveis, os dois primeiros (vv. 103 e 105) e acon-
selha o terceiro. Ele tem, de facto, entranhado em si 0 mesmo espirito
que domina as figuras histéricas a que Tucidides alude no cap. 82 do
livro III. Deduz que Filoctetes, dominado por um ressentimento de
dez anos e possuidor dos dardos infaliveis de Héracles, s6 por meio de
um sophisma (v. 14) pode ser vencido. H4 portanto que iludi-lo
com palavras astutas (2) e maquinar (cogiod7par) um processo de lhe
roubar (xldomedg) as armas infaliveis (vv. 77-78). A Neoptdlemo
diz compreender que ele prefira, como o pai, a acglo as pala-
vras (v. 90) e nfo esteja na sua natureza (physis) tecer armadi-
thas (zeyvdodai, v. 80, e éx téyvns modooew xoxfjg, v. 88) e usar da
mentira (yevds Aéyew, v. 100 e 108) e do dolo (6ddoc, vv. 91 e 102).
N&o se esquece, contudo, de acrescentar que, se Neoptdlemo nfo fosse
tdo novo, a experiéncia ja lhe teria ensinado como a ele, Ulisses, que
sdo as palavras que tudo governam (vv. 98-99) e que o dolo ¢ a mentira
ndo trazem vergonha, quando resultam em nosso proveito (x8gdog,
v. 111) e delas depende a salvagfio da vida (v. 109). Por isso o aconse-
lha a que use da astficia (vv. 101 e 107) e aceda a executar o seu plano.
Daqui se deduz que o clima de fraude vem desde o inicio da via-
gem, pois a Neoptblemo foram sonegados determinados pormenores
do oraculo que pudessem constituir obstaculo a sua partida. Por isso
vemo-Jo chegar a Lemnos sem ter conhecimento de que ¢ necessdria
a persuasfo e de que Tréia nfo poderd ser conquistada sem a presenca
de Filoctetes e do seu arco (3).

O mesmo clima de fraude e de mentira se estende ao longo da
peca. O Mercador conta que foi pelo dolo (6d4eic) que Ulisses agarrou
Heleno (v. 607). Filoctetes, depois de Neoptdlemo lhe confessar a sua
trai¢do, grita ao ouvir a voz de Ulisses: «Aqui estd quem me agarrou

(1) Heroic Temper, p. 119.

(2) V. 55: Adyowsw Sundépeic Aéywv.

3y Cf. M. O. PULQUERIO, Problemdtica da Tragédia Sofocliana, Coimbra, 1968,
pp. 118-119 (em futuras citagGes: M. PULQUERIO, Problemdtica).



120 JOSE RIBEIRO FERREIRA

¢ me roubou as armas» (vv. 978-979), acusando-o de o ter feito por
meio de torpes trai¢Bes (aloyoos dndrag, v. 1136); pede a Neoptdlemo
que nfo aceite a desonra de ser o seu raptor (8xxiéyag, v. 968), ele que
por dolo (v. 1282) the tirou o arco. E com efeito, Neoptélemo, que se
deixara convencer por Ulisses e passara a executar zelosamente o seu
plano e a manobrar, com igual habilidade, o dolo e a mentira, con-
segue, em grande parte gragas aos conselhos e ao exemplo de Filoctetes,
emancipar-se da influéncia do Cefalénio e entender a falsidade das suas
doutrinas; entrega entdo o arco, porque dele se havia apoderado com
torpes trai¢Bes e enganos (1).

Portanto a fraude ¢ a mentira sfo um traco essencial do caricter
de Ulisses. O recurso a uma ¢ a outra estd-lhe tdo metido no sangue
que, no fim do Prélogo, acaba por invocar Hermes, o deus do dolo
(6 méumwy ddAog), para que a execucdo do plano seja levada a bom
termo (v. 133). Ele é o filho de Sisifo (vv. 417, 624-625) — e a filiagdo
que Sofocles lhe atiibui & significativa —, o modelo do embusteiro que
até depois da morte conseguiu enganar Hades e voltar a vida.

. Este apego de Ulisses & fraude e & mentira, o recurso constante &
esperteza e a techne ja se encontram em embrifo nos Poemas Homéricos,
onde o herdi se distingue pela astticia e pela habilidade em se desem-
baragar de obstdculos e situagBes dificeis e recebe com frequéncia
o epiteto de molvumtic e moAvurixavos («homem dos mil expedientes»)
— significativamente o 1ultimo também lhe ¢ atribuido na peca por
Filoctetes (v. 1135). No entanto, no séc. V, a caracterizagdo de Ulisses
com tragos negativos, como nos aparece nesta tragédia de Séfocles,
devia ser um tépico comum. Como observa Knox, o facto de, no
Proélogo, Neoptdlemo ser varias vezes referido como filho de- Aquiles
e de responder a Ulisses que ndo estd na sua natureza, como nfo estava
na do pai, servir-se da fraude ¢ da mentira, talvez inclua uma intenco
de recordar aos espectadores o contraste de rico significado ético e social
entre Ulisses e Aquiles, dois herdis que se tornaram protdtipos miticos
e literarios de duas maneiras diferentes de pensar ¢ de sentir (2). Este

(1) dnrdrauoe aloypdic.... xal S6hog, v. 1228.

(2) Heroic Temper, pp. 121-122.

Nio me parece de aceitar, no entanto, que Séfocles tenha a intengdo de recordar
a oposigo entre o ideal do her6i democratico, Ulisses, ¢ o ideal do her6i da tradigio
aristocratica, Aquiles, como a exposi¢io de Knox 'parece sugerir. A verificar-se
uma tal oposicio, a visdo da democracia por parte de Séfocles seria de profundo
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contraste ja latente em Homero, sobretudo no canto IX da liada (1),
acentuar-se-ia até ser, no séc. V, um lugar-comum. E o que estd bem
patente no Hipias Menor de Platdo, onde o sofista caracteriza (365b)
Aquiles como verdadeiro e simples (GAndjc e ol dmioedc) e Ulisses,
como duplice ¢ mentiroso (moAdrpomds Te mal wevdrig), ou o pri-
meiro como o mais simples e o mais verdadeiro dos homens
(émAodoraros nal dlndéotaTog, 364e) e o segundo como o mais duaplice
(moAvrgomdtaror, 364c) (2). Mas mais do que elemento de um
contraste que se tornara tema retérico quase obrigatério, Ulisses sim-
boliza na tragédia uma préatica corrente nas relagdes humanas e encarna
doutrinas muito em voga nos Ultimos anos da guerra do Peloponeso.
Neste aspecto ¢ bastante significativo — para apontar apenas um
exemplo — um passo dos Dissoi Logoi (3.2-3), onde, num discurso
cujos termos e conteido lembram muito os de Gorgias (3), se afirma
que ¢é justo mentir e enganar (yeddeocdos g Olnordy ot Aeéd xal
8famordy), mesmo a parentes (yeddsodar xal SEamardy T yovéag)
e considera-se até justo usar da violéncia para com as pessoas mais
queridas (Bujodtor T @uAdrdrog Slxaoy) (4).

pessimismo — o que ndo parece ser 0 caso. A ndo ser que as desilusdes com a actua-
¢io da democracia ateniense ao longo da Guerra do Peloponeso lhe tivessem alterado
profundamente a visdo do democrata modelo: desde os inicios da década de 430 a.C.,
em que se deve situar a composicio do Ajax, que apresenta um Ulisses de grande
elevagio moral (vide infra, pp. 23-24), até 409, data do Filoctetes, em que Atenas se
debatia perante o espectro da derrota, em grande parte por sua prépria culpa.

Mais de acordo como her6i modelo de democrata se apresenta o Neoptdlemo da
parte final da tragédia (vide J. RieeiRo FERREIRA, «O Problema educativo no Filocte-
tes», Humanitas 29-30 (1977-1978) 46-50 (em futuras citagbes: J. Ribeiro Ferreira,
«Problema educativo»).

(1) Cf. em especial II. IX. 312-313, em que Aquiles, em resposta ao discurso
de Ulisses, proclama odiar tanto como as portas do Hades aquele que esconde uma
coisa no peito e tem outra nos iabios.

(2) Cf. A. RostacgnNi, Scripti Minori, 1. Aesthetica, Torino, 1955, pp. 4-12
(de futuro: Rostagni, Aesthetica).

(3) Cf. J.-P. Dumont, Les Sophistes. Fragments et témoignages, Paris,
1969, p. 232.

(4) Ha semelhancas com o que diz Gorgias no Elogio de Helena 10, onde
se fala no engano provocado pelo encanto da palavra; até o vocabulario € idéntico:
é€amatdy nos Dissoi Logoi e anatduata no Elogio de Helend).

Os Dissoi Logoi sdo uma pequena obra composta cerca de 400 a. C. por um
autor andnimo e transmitida por Sexto Empirico — encontrava-~se pelo menos no
final dos seus manuscritos (cf. H. Dieis-W. Kranz, Die Fragmente der Vorsokra-
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II

Tal como estipulam os Dissoi Logoi, o recurso a forga ¢ a violéncia
¢ outro meio de que Ulisses ndo desdenha lancar méo para atingir os
seus objectivos. Se de inicio o elimina como impossivel (vv. 103 e 105),
nfo se esquece de que ele constitui frequentemente um forte e convin-
cente argumento. Por isso, da violéncia se socorre como forma de
pressdo e de convencimento, sempre que possivel ou necessirio, e sem-
pre que as circunstincias o favorecam. Assim o faz saber a Filoctetes
pela pessoa do falso Mercador que, de modo solene e significativo,
nomeia Ulisses com uma férmula de sabor homérico — *Odvooéwe fla:

....8m Tobrov dvdpe T8 dmep xnAdeig,

0 Twdéwe maig 7 T° *Odvocéws Pla,
dubporor wAdovaw 7 paw 1) Adyawe
meloavres déew, 7 mpoc loydoc npdrog (1).

Repete depois a ameaga, ja cara a cara com Filoctetes, dizendo-lhe que
ou ele parte ou os marinheiros o levarfio & forga (Slat, v. 983). O tema
da violéncia continua nos versos seguintes: no v. 993 Ulisses garante

tiker, II, pp. 405-416). Utiliza o método antilégico de Protdgoras, a quem ja foi
por isso erradamente atribuida. RosTAGNI, desthetica, pp. 29-32, atribui a sua origem
a cenfros pitagdricos em que Gorgias teria sido educado, Trata-se de um con-
junto de pares de argumentos opostos que sfo apresentados como tese e réplica
3 maneira, respectivamente, de Gorgias e de Hipias, cujo contetido, na opinido de
E. DuprEEL, Les Sophistes. Protagoras, Gorgias, Prodicus, Hippias, Neuchitel, 1948,
pp. 89-94 ¢ 196-200), deve corresponder no essencial & doutrina dos dois sofistas.

Sobre os Dissoi Logoi, vide ainda W. K. C. GutHRrIE, 4 History of Greek Phi-
losophy, I1I, Cambridge; 1969, pp. 316-319 {(citado a partir de agora: Guthrie,
HGPh, 11I).

(1) Vv. 591-594:

...... Em busca deste homem os dois que referi,

o filho de Tideu e o poderoso Ulisses,

se fizeram ao mar. Juraram levd-lo a todo o custo:
convencendo-o pela palavra ou pelo poder da forga.

A férmula *Odvocéwes fia do v. 592 ocorre, alids, mais vezes na pega: v. 314,
empregue por Filoctetes quando conta a sua histéria e refere a injustica de que foi
alvo por parte dos Atridas e de Ulisses; v. 321, em que Neoptdlemo, embora capciosa-
mente, apoia as palavras daquele e corrobora a malvadez dos Atridas e a violéncia
de Ulisses,
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que Filoctetes tem de seguir o caminho de Tréia e no v. 994 que tem de
obedecer; no v. 1003 ordena aos marinheiros que o prendam, o que
provoca, da parte do infeliz, primeiro, a pergunta se por acaso nasceu
escravo para ser dessa maneira tratado (vv. 995-996) e, depois, uma
longa e violenta diatribe de acusagbes e imprecacdes (vv. 1004 sqq.).
De facto, neste primeiro didlogo entre Ulisses ¢ Filoctetes, as palavras
daquele sfo duras, violentas — sfo ordens: uma linguagem autocri-
tica, prépria para intimidar, de um senhor para um escravo, como bem
sentiu Filoctetes (1).
Ulisses, contudo, nfo executa a ameacga de o levar a forga, visto
a violéncia ser contraria ao ordculo, que exigia a persuasdo. Mas,
se abandona a violéncia fisica, passa a utilizar a psicoldgica
{(vv. 1055 sqq.): simula a partida, dizendo que, embora seja de seu natu-
ral querer vencer em tudo, desta vez vai ceder e deixar Filoctetes em
Lemnos, como € seu desejo. Basta-lhe levar o arco, que assim dara
a um outro a gléria que podia ser dele, Filoctetes — a conquista de
Troia:
...... émel wdpeoTe ey

Tetngoc mag” Huiv, v Emoriuny Eywy,

&y &, 8¢ ol coT xduioy odddy dv

rodrwy xgardvew, und Embdvery yeol (2).

E uma forma de exercer pressio em dois sentidos: primeiro, por-
que, sem o arco, a vida de Filoctetes seria impossivel em Lemnos —
e o infeliz expressa-o bem nos vv. 1107 sqq. —, em segundo lugar,
porque, ao afirmar que o arco dard a outro a gléria que lhe devia per-
tencer, Ulisses estd a tentar vergar Filoctetes, excitando-lhe o orgulho
¢ a vaidade (3).

(1) Cf. XnoXx, Heroic Temper, p. 133.
(2) Vv. 1056-1059:
...... Dispomos também
de Teucro que domina a sua técmica,
e eu mesmo penso nfio te Ser nada inferior
no manejo dessas armas nem no apontd-las do alvo.

(3) Concordo com a interpretagio dada por A. J, A. WALDOCK, Sophocles
the Dramatist, Cambridge Univ. Press, 1966, pp. 212-214. J4 ndo me parece de
aceitar, no entanto, a opinifo de que Neoptdlemo compreende a manobra de Ulisses
e secunda a sua accfio, ao dizer aos marinheiros que fiquem, fingindo que Ulisses
o censuraria (vv. 1074-1080).
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Falhada a press8o psicologica, Ulisses volta as ameagas e a tentar
o recurso a forga: a Neoptolemo, que se emancipara da sua influéncia
e estava disposto a devolver o arco, ameacga-0 com a sua oposigio
(v. 1241-1243) e com o castigo do exérecito (vv. 1250 e 1253) — chega
mesmo a puxar da espada, que logo recolhe perante a resposta pronta
do jovem (vv. 1257-1258); depois, desesperado por nfio ter podido
demover o filho de Aquiles e por ver que todo o seu plano vai der-
ruindo, é a Filoctetes que de novo dirige a ameaca:

dc o & ra Tpolag medl® dmooteld Pla,
édv T TAypAéwe moic Te pm 06Ane (1).

Simplesmente, a situagfio havia mudado e Ulisses so salva a vida gragas
a intervengio de Neoptélemo, que impede Filoctetes de disparar o arco,
e a sua rapida fuga. Caso curioso, Ulisses, o paladino da violéncia,
retira-se cobardemente sempre que o opositor dispde de armas iguais,
o que alids estd de acordo com o cédigo préatico e utilitario que procurava
incutir no filho de Aquiles a quem, no v. 109, afirma que o importante
¢ salvar a vida (ocwdfrar). VE-o perfeitamente Filoctetes, ao pro-
clamar, nos vv. 1305-1307, que

...... TOVS TEDTOVE 0TPATOD,
T0d¢ @Y CAyudy pevdonrjpvrag, »axods
dvrag meoc alywiiv, & ¢ Tolc Adyoic Bpaoeic (2).

Também aqui Séfocles ndo fez mais do que moldar o seu Ulisses de
acordo com o que era pratica na sociedade de entfo, e de que nos che-
gam ecos e informag8es em varias obras literarias e histéricas: os Dissoi
Logoi aconselham o uso da violéncia quando necessario (3); nas Feni-
cias de Euripides, Etéocles usa-a contra Polinices, o legitimo herdeiro
do trono, a quem expulsa injustamente da patria, por considerar a Sobe-

(1) Vv, 1297-1298:
...... eu te levarei a forga para os campos de Trdia,
quer o filho de Aquiles queira, quer ndo.
) - os chefes do exército, .
arautos mentirosos dos Agueus, sdo cobardes
no combate e arrogantes nds palavras.

(3) Vide supra, p. 121.
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rania a maior das divindades (vv. 504-506) (1); Cléon prople o mas-
sacre dos Mitilenenses para servir de exemplo aos outros aliados
(Thuc. I111.35-38); mais tarde os Atenienses respondem aos Mélios
que o poder e a forga é que contam (Thuc. V.89) e deixam-nos confusos
ante a arrogincia do seu comportamento face & justa intengfo de se
manterem neutros (Thuc. V.84-116); Cilicles e Trasimaco (respectiva-
mente, Platdo, Gdrgias 483a-484c e 491e-492c, Rep 338¢) defendem
a lei do mais forte. Enfim, toda uma apologia da violéncia e da forga
como meio facil e rapido de satisfazer 6dios e ambicBes — pratica que
sabemos ter sido corrente na longa e violenta guerra do Peloponeso,
que proporcionava uma comoda cobertura a todos os assassinios e
vindictas. ‘

111

Como nota Bowra (2), Ulisses assemelha-se ao militar forjado
pela guerra e por ela corrompido, para quem nfo existe nada tdo abso-
luto como o éxito. A ele tudo subordina ¢ sacrifica — a justiga e a euse-
beia (vv. 1049-1052).- Ele proprio o diz, ao afirmar que vencer € uma
paixfio natural que o domina (v. 1052). As missdes a executar ¢ as
ordens recebidas estdo acima de quaisquer valores ou escriipulos.
Por isso, considera perfeitamente natural, como com justeza observa
Segal (3), que Zeus aprove e secunde o seu plano (sophisma). Afirma
que vem em servico dos deuses (vv. 989-990), mas nem sequer se pe1-
gunta ou procura saber qual a vontade destes, :

Ulisses tem, com efeito, todas as caracteristicas de um chefe militar
que a guerra insensibilizou e libertou de todas as peias e pruridos morais.
Isso é claro até pela forma como trata os outros, com os quais usa, com
frequéncia, de uma linguagem autoritaria, incisiva — as suas palavras
sdo ordens — e contra quem ndo sente rebuco em utilizar a violéncia
fisica ou psiquica, como vimos no numero anterior. Considera que
a disciplina e a obediéncia sfo qualidades fundamentais e, portanto,

(1) Focaremos mais desenvolvidamente este ¢ os exemplos seguintes a pro-
posito do relativismo moral de Ulisses (vide infra, pp 133-136).

2) Soph. Tragedy, p. 286.

(3) «Imperishable Piety», pp. 138:146. -
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como néo esquece de o lembrar a Neoptdlemo (vv. 15 e 53), os subor-
dinados devem acatar sem discussfio as ordens dos seus chefes. Nesse
acatamento reside, segundo ele, a verdadeira sophia de um subal-
terno (1). Por esse facto, estranha no Exodo que o filho de Aquiles
se proponha entregar o arco a Filoctetes, a ponto de julgar tratar-se
de uma brincadeira do jovem (2). Ao ver que nada consegue contra
a firmeza de Neoptdlemo, Ulisses parte, dizendo que vai contar tudo
ao exército (3). ‘

A disciplina no exército e a obediéncia pronta e sem reserva as
ordens dos comandantes deviam ser um problema agudo, vivido pelos
Atenienses, sempre muito ciosos da sua liberdade, durante a sangrenta
e dificil guerra do Peloponeso — sobretudo nos seus ultimos anos,
em que os acontecimentos nfo corriam de feicBo. Varios s8o os tes-
temunhos que nos deixam entrever o problema. Recordamos aqui
o passo das Rds de Aristéfanes em que Esquilo acusa Euripides de ter
ensinado os marinheiros a responderem aos seus comandantes
(vv. 1071-1072), censura que Dioniso confirma, ao dizer que a tripu-
lagdo recalcitra diante dos chefes e navega ao acaso (v. 1076) (4).

A obediéncia aos chefes e 0 acatamento das suas ordens, mesmo
quando injustas, ¢ um problema que também se pde no Filoctetes.
Vimos que, na opinide de Ulisses, o soldado deve obedecer cegamente
para maior eficiéncia. Séfocles, contudo, na pega, pronuncia-se niti-
damente pela desobediéncia, pela autonomia da consciéncia individual,
pela transcendéncia de valores. Neoptdlemo, embora tema as repre-
salias do exército se ndo cumprir as ordens de Ulisses (vv. 93-94) a quem
estd subordinado, decide-se no Fxodo pela desobedidncia, por
considerar desonrosa e injusta a tarefa de que o seu superior o
encarregara.

(1) Vide J. Riseiro FERrREIRA, «O problema educativo», pp. 43-45.

(2) Tornaremos a este assunto na p. 132.

{3) Embora Ulisses apresente muitas semelhangas com o chefe politico € mili-
tar do sée. V, parece-me abusiva a transposicdo que do passo fez P. VIDAL-NAQUET,
Mpythe et tragédie, p. 176: «autrement dit, en termes politiques, ....il va convoquer
P"assemblée du peuple».

(4) O argumento da obediéncia aos superiores parece ter-se tornado popular
em Atenas depois dos acontecimentos de 411.
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v

O discurso de que Ulisses se serve ao longo da pe¢a aproxima-o
intencionalmente dos Sofistas, Para convencer Neoptdlemo, utiliza
os métodos que haviam sido divulgados por estes e estavam em voga
no século V.

Tal facto torna-se evidente desde o Prélogo. Af Ulisses mostra
saber transformar na perfei¢io. o argumento mais fraco no mais forte
e esconder uma parte da verdade para melhor convencer, j4 que se
refere 4 necessidade da presenca em Tréia ora de Filoctetes e do arco,
ora do arco apenas, conforme lhe convém 2 tentativa de aliciar Neopté-
lemo (1). Como sabe que nfo estd na natureza de Neoptolemo tecer
armadilhas (reyvdoda, v. 80), procura demonstrar ao jovem e con-
vencé-lo de que s6 por meio de um plano bem urdido (odpioua, v. 14,
e copuodipvar, v. T7) serd possivel levar Filoctetes para Tréia. O saber
adaptar o modo de agir a cada situagéio, o ser capaz de utilizar a trai-
¢8o, a fraude, a violéncia, conforme o momento e as circunstincias
aconselhem, sem olhar a preconceitos de honra ou de justica, é, para
Ulisses, uma manifestacio de coragem e de sophia. Daqui parte
o argumento de que langa méo e com o qual liquida as ultimas resis-
téncias de Neoptdlemo: poderd adquirir, perante a sociedade, a fama
de sophos e de agathos, se agir com astlcia e se, através da fraude e da
mentira, se apoderar do arco de Filoctetes (v. 119).

"It mofjow, mdoay oloytvny dpels (2).

E a sua concordancia é, nesse momento, isenta de qualquer reserva.

Portanto, para Ulisses o importante é ser astuto e habil — sophos.
Reconhecem-no e sublinham-no as outras personagens. Neoptélemo
considera-o um lutador astuto (oo@oc maiaorrc, v. 431) e, mais tarde
(v. 1015), Filoctetes acusa-o de ter tornado o filho de Aquiles perito
(sophos) em maldades.

Do exposto se deduz que Ulisses sabe, como os Sofistas, usar do
processo dos dois argumentos, transformando o mais fraco no mais

- (1) Cf. M. PuLQuirio, Problemdtica, pp. 114-117.
2) V. 120:
Seja. Assim farei, pondo de lado qualguer vesisténcia.
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forte e distorcendo o sentido usual das palavras (1). E um método
com grande audiéncia e voga no séc. V e dele se encontra uma carica-
tura cheia de graca na discussdo entre o Raciocinio Justo e o Racio-
cinio Injusto das Nuvems de Arist6fanes (vv. 889-1104). Queixa-se
o primeiro de que, por essa altura — 423, data da representagfo da
comédia (2) —, o opositor prosperava (v. 920) e apelida-o de mais fraco,
no que é corroborado por este (v. 893). Proclama o segundo que,
apesar da sua situac8o de inferioridade a partida, vai vencer (vv. 894-895).
Como o préprio afirma, «escolher os raciocinios mais fracos e fazé-los
vencer» (3) vale mais do que qualquer fortuna (vv. 1041-1042). E preci-
samente 0 que acontece: o que se apresenta como mais forte sai vencido
pelo que reconhecera ser mais fraco.

Também, como os Sofistas, Ulisses prefere aos actos a palavra,
afirmando que ela é soberana: '

vy & eic leyyoy 8&ww opd Ppotols
Y yidooay, oyl tdeya, mwdv® fyovudvmy (4).

Neste aspecto, Ulisses ndo é senfio um bom representante da socie-
dade grega dos tltimos anos do séc. V e um politico d la page com as
doutrinas da moda na sociedade que o rodeia (5), onde todos procuram
instruir-se na arte de persuadir para enganar o proximo e refutd-lo por
todos os meios, justos ou injustos. Além disso, nfo faz mais do que
seguir a doutrina atribuida por Platdo a Goérgias em vérios dos seus
didlogos (cf. Gérgias 452e-453a, Ménon 95¢, Filebo 58a) e expressa pelo

(1) Sobre a distor¢io do sentido de yevvaiog do v. 51, vide infra, pp. 131-132.

(2) Ha& contudo quem considere esta cena dos dois Raciocinios de feitura
ou remodelagio posterior A representagfio da comédia (cf, K. J, Dover, Aristophanes,
Clouds, ed. by..., Oxford, 1968, rep. 1970, pp. XC-XCII).

(3) aigodusvoy Tovs frrovag Adyous Emerta wixdy.

) Vv. 98-99:

Hofe, com a experiéncia, vejo que, entre 0s mortais,
sdo as palavras e nido as acgdes que conduzem tudo.

(5) Cf. AwristOFanes, Nub. 1015-1023, onde o Raciocinio Fraco avisa Fidi-
pides de que, se praticar os costumes da moda, terd uma lingua grande yAdooay
ueydiny e uma longa proposta de decreto yrjgopa paxedy: Aristofanes critica e zomba
dos longos discursos dos oradores que apresentam ou defendem uma proposta na
Assembleia. ' :
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proprio Gérgias no Elogio de Helena 8 (= fr. 11 Diels-Kranz, 8), onde
afirma que o logos ¢ todo poderoso (SvvdoTne uéyag) e

OuERQOTATML oOuaTL ®al dpaveaTdTwt Yedtata Eoyo dmoTeldel
ddvarow yop xol @dfov maboor ol Abmny dpelely wal yopdy
iz, 2 1 2t -3 ~

Svegydoaoda xal Eheoy Emavéfiood (1).

Continua ainda um bom discipulo de Gérgias no considerar o momento
oportuno (kairos) a chave de tudo. Até ao séc. V o kairos ainda nfo
tinha o sentido de «momento oportuno» que entfo adquire. Até ai
designava o héabito de uma escolha cuidadosa e uma prudente sobrie-
dade ou autodominio, o tacto e a consciéncia do que convém as cir-
cunstincias. Isto é particularmente evidente em Pindaro, onde origina
no possuidor maturidade e perfei¢io em qualquer dominio e cons-
titui uma nogfo afim de uérgov («medida») (2). No século V, e sobre-
tudo com os Sofistas, o sentido de «momento oportuno» parece surgir
cada vez com mais clareza e impor-se. Kairos passaria entdo a designar
a adequacgdo das palavras a cada circunstincia para melhor convencer,
o saber aproveitar cada ocasifio para atingir objectivos em vista, quase
se nfo distinguindo do oportunismo. E o que se verifica em Gérgias
que defende a arte do saber usar do momento propicio e do que é opor-
tuno (fr. 13 Diels-Kranz). Em sua opinifio, as palavras e os actos
devem adaptar-se a cada circunstincia e ocasifo (3), e a lei mais divina
e universal consiste em dizer ou calar e em fazer o que em cada momento
¢ oportuno (4). Trago fundamental da técnica de Gorgias, o saber
falar e agir de acordo com a ocasifio era também caracteristica comum

(1) realiza ac¢des divinas por meio de pequenissimos e imperceptiveis ele-
mentos materiais, sendo capaz de pbr termo ao medo, de elzmznar o sofrimento e de
fazer nascer a alegria e aumentar a piedade.

Cf. RoSTAGNI, Aestheticd, pp. 9-10.

(2) Cf. 01. 8.32, 13.45-48; Pyth. 1.81-82, 8.7, Paean 2.30-34; frs. 123 ¢
127 Snell.

Sobre o assunto, vide H. Frawker, Early Greek Poetry and Philosophy,
Oxford, 1975, pp. 447-448 ¢ notas 14 ¢ 15; 474, nota 11; 497-498 ¢ notas 8 ¢ 9; 504;
M. H. pA RocHA PEeREIRA, Estudos de Histdria da Cultura Classzca I — Cultura
Grega, Lisboa, 1980, p. 191.

(3) Cf. FiLostrRATO, Vida dos Sofistas 1.1 e 4.4 (= Goérgias A 1a e 24 Diels~
-Kranz).

4) Fr. B 6 Diels-Kranz.

Vide Rostacni, Aesthetica, pp. 11-12.

9
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a varios outros sofistas: para Critias (1), ao xaeds estd ligado tudo
quanto € belo; Prédico, segundo Aristételes (2), sabia pelo menos
aproveitar-se dele e, ao que esclarece Didgenes Laércio (3), Protdgoras
seria o primeiro a estabelecer a forga do momento oportuno (ddvauuc
xotpo¥). Apesar desta informagfio, parece ter sido na Escola Pita-
goérica que a doutrina respeitante ao warpdg deu passos significativos
e foi aplicada i retorica; af a teria haurido Gérgias (4).

Um outro sintoma de que esta era uma doutrina muito em voga
vem-nos dos dioool Adyoi, onde se afere o justo, o belo e 0 bom pelo
ajustamento ou nfo-ajustamento a cada circunstncia ou ocasifio,
enfim pelo xapde (Diels-Kranz, 90(83)2-3).

Ora Ulisses é um homem que procura adaptar-se a cada circuns-
tancia, acomoda tudo e tudo perspectiva em funciio do fim em vista.
Como ele proprio diz, € o homem que o momento reclama (v. 1049) (5).

v

Em Ulisses a falta de escripulos impera. E um homem que faz
tdbua rasa de todos os valores. Tudo para ele é relativo. Consi-
dera que fer pruridos morais sé serve para complicar as coisas simples
e aduzir objecgbes de escripulos e de vergonha, como o faz Neoptd-
lemo (v. 108), é comprazer-se em dificultar o que ¢é facil, quando afinal
o afastamento de tais objec¢Ses permite a possibilidade de uma vitéria
rapida e de um seguro desempenho da missdo. Por isso aconselha
sem pejo nem pudor:

AN 180 ydp T wrfpa The vikme Aofety,
TéApor Sixoror & adbic Expavoipela.
viy & elg dvaudéc rpboas udoos Pooyd

(1) Schol. Eurip., Hippol. 264 (= fr. B 7 Diels-Kranz).

(2) Rher. 111, 14, 1415 b 12,

(3) IX.52 (= Protigoras A 1 Diels-Kranz).

(4) Cf. RostagNI, Aesthetica, pp. 4-59, em especial 12-28.

(5) Embora nfo haja unanimidade na interpretagio do passo, parece-me
— alids na esteira de T.B.L. WEBSTER, Sophocles, Philoctetes, Cambridge, 1970,
ad loc. — que Ulisses se limita a afirmar ser um homem que se adapta & ocasifo,
agindo de acordo com as exigéncias do momento. A sequéncia da sua fala leva-nos
& mesma conclusdo.
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dd¢ pot ceawtdy, ®dita OV lowmov yolvoy
néninoo ndyrov edogféoratoc Peotdy (1).

Espirito militar, tem a vitéria na méaxima conta (v. 1052) e a ¢la
tudo subordina, mesmo a justica e a piedade (ed0éfeta: vv. 1048-1053).
Para ele, na observagfio justa de Ch. Segal, o importante nfo € a justica
e a vontade dos deuses, mas o cumprimento da missfo (2). O inte-
resse ou a utilidade (v. 111}, a oportunidade ou 0 momento — € o pro-
prio Ulisses quem o afirma (v. 1049) —sfo o motor e o aferidor
de todo o agir e proceder humanos. Por isso, ¢ capaz de tudo fazer
e executar, € um panourgos, como frequentes vezes se acentua ao longo
da peca — um homem de quem se contam todas as vergonhas e infa-
mias, segundo o Mercador (vv. 606-608), e, na opinifo de Filoctetes,
capaz de todas as maldades ¢ caltiinias (vv. 407-409) e incapaz de um
pensamento honesto e livre (v. 1006).

Trazia a miss8o de levar Filoctetes e o arco para Trdia, onde, de
acordo com o ordculo de Heleno, a sua presenca era exigida. Como
concluira que ndo havia outro processo seguro de conseguir essa pre-
senga imprescindivel, ndo sente a minima hesitacfio em propor um plano
com base na asticia ¢ na fraude — um sophisma (vv. 14 e 54 sqq.).
E quando Neoptolemo lhe pergunta se nfo € vergonha mentir, limita-se
a responder naturalmente que nfo o ¢, se daf resulta a salvagfio (v. 109:
70 owlfvar) ¢ que ninguém deve hesitar quando age para seu interesse
(v. 111: %épdog). Para ele a verdadeira sabedoria, a coragem e a nobreza
consistem no saber aproveitar a ocasifio, no tirar partido das circuns-
thncias sem olhar a meios para atingir os objectivos visados da maneira
mais rapida, mais segura e mais satisfatéria. Por isso, antes de expor
o sen plano, Ulisses diz a Neoptdlemo que, para cumprir a missfo de
que 0 vai encarregar, necessita ser nobre (yevvaiog) e nfo apenas de

(1) Vv. 81-85:
Doce resouro ¢, no entanto, a vitoria.
Tem coragem. Depois disto, se verd de nove a nossa justica.
Agora, para agir sem escripulos, pelo curto espaco de um dia
coloca-te ao meun dispor; depois, tens o resto da vida
para seres considerado o mais honesto de todos os mortais.

(2) «Imperishable Piety», p. 142,
Cf. também Bowra, Sophoclean Tragedy, p. 286: «But justice and piety
are not absolute ends for him as success isy.
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corpo (vv. 50-51), isto &, ter a coragem de enganar Filoctetes por meio
da mentira (vv. 54-55). Como observa Knox, o sentido de yevvaiog
— que, pela sua evocagdo de nascimento e estirpe, resume a tradigfo
herdica — é subtilmente distorcido por Ulisses, de modo a adapti-lo
4 sua argumentagiio, como era corrente nos fins do séc. V a. C. (1).
Proclama, por isso, que, se se apoderar do arco de Filoctetes, servindo-se
da fraude (6d4we, v. 101) e da mentira (yetdoc, v. 109), ganhari a fama
de «inteligente ¢ valoroso» (cogoc..... #éyaddg, v. 119).  Apesar dos
escripulos e hesitagGes iniciais, a perspectiva aberta pela Gltima afirma-
cio lisonjeia Neoptélemo e acaricia-lhe os ouvidos, pelo que adere
as propostas e doutrinas de Ulisses. Mais tarde, quando, emancipado
ja da influéncia do Cefalénio e amadurecido como homem, se dispde
a entregar o arco a Filoctetes, por considerar que foi desonesto o modo
como o adquiriu e que € injusto reté-lo (v. 1234), Ulisses acha esse
intento tdo fora de propdsito e tdo alheio ao seu codigo de valores que
considera insensato e néo sidbio (v. 1245) o procedimento de Neopto-
lemo, chegando mesmo a perguntar se esta a fazer troga dele (v. 1235:
HEQTOUDY).

Por este relativismo de valores, Ulisses, quer na doutrina quer na
prética, apresenta uma sintonia profunda, senfo total, com o contexto
social da época. De facto, 2 data da composi¢do do Filoctetes (ou
seja, 409) os chefes politicos e os ambiciosos — como de imediato no-lo
mostra a leitura dos autores do tempo — orientam o seu modo de
proceder e tudo aferem (o justo, o belo, 0 honesto) pelo 1til (76 ovupdoor)
e pelo vantajoso (z6 yefjotuor). Os exemplos, tanto os podemos ir
buscar a figuras historicas como a personagens de obras literdrias.
Um testemunho d3o-no as ji citadas Nuvens de Aristéfanes, onde
o Raciocinio Injusto proclama, por um lado, que a justiga nfo existe
(vv. 901-902) e que ser sophron e justo nfo tem utilidade (vv. 1060-1074)
e, por outro, utiliza, como pedras basilares do seu sistema educativo,
o método dos dois argumentos opostos e da transformagdo do mais
fraco em mais forte (2): um tal método educativo produz Fidipides,
que considera as leis como opostas a natureza e se reclama o direito

(1) Kwnox, Heroic Temper, p. 125.

Sobre a distor¢do do sentido usual das palavras no séc. V, vide Tuci-
dides III. 82-4. -

(2) Vide supra, pp. 127-128.
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de fazer leis para si proprio, de ser um nomoteta (1), e que, depois
de bater no pai, justifica esse acto como um procedimento justo
(vv. 1331-1450). PropSe ao pai um debate em que provard que lhe
bateu com justiga (v dixne, v. 1332) e concede-lhe a escolha do racio-
cinio que quiser (zoiv Adyow, v. 1336), o mais forte ou o mais fraco
(vov mpelvrov’ 7 tov frrova, v. 1337), porque, de uma maneira ou de
outra, saird vencedor. Convence-o, de facto, de que é justo um filho
bater no pai (vv. 1437-1439). °Euol uév.... doxel Aéyew Oixaia, sdo
as palavras de assentimento de Estrepsiades no fim do debate; sé reage
e vai deitar fogo & escola, perante a perspectiva de ser convencido
também de que € justo um filho bater na mée (vv. 1440 sqq.).

Um outro testemunho vem-nos do Etéocles das Fenicias de Euri-
pides que, com o Cilicles do Gérgias de Platio — a que aludiremos
em breve —, apresenta bastantes semelhangas (2); por ambiciio (a sua
pihotiula), o filho de Edipo usa de violéncia contra o irmfo, que tinha
direito ao trono, e expulsa-o injustamente da pétria, porque, para ele,
a justica nfio conta quando estd em jogo a Soberania (Zwgawvic), por
cuja posse estd disposto a calcar aos pés a dike (3) e seria capaz de
subir até as regibes onde nascem os astros ou descer as entranhas da
terra (vv. 499-525) (4).

(1) Vv. 1420-1429.

A afirmagiio de Estrepsiades, no v. 1420, de que em nenhum lado a lei positiva
estabelece (vouiferar) que se possa bater no pai, pergunta Fidipides se nio foi um
homem como eles o primeiro que estabeleceu essa lei (dve ¢ Tov vouov deig, v. 1421).
Portanto, também ele deve poder fazer uma lei (Gelvar vépov, v. 1424) que permita
aos fithos bater no pai. )

(2) Cf. J. pE Romury, La loi dans la pensée grecque, Paris, 1971, pp. 100-101
(a partir de agora: J. pE RowmiLry, La loi).

(3) Vv. 524-525:

elmep yag ddwmeiy xo7, TvoayviSos mépt
wdAMoToy ddixeiy.

(4) Estes argumentos contesta-os Jocasta (vv. 528-567) com o elogio da
igualdade, a tnica coisa que torna duradoira a amizade entre os homens e as cidades.

De Euripides sdo dignos de menc#o ainda, se bem que ndo seja clara a sua
integragdo contextual (vide T.B.L. WeBster, The Tragedies of Euripides, Lon-
don, 1967, p. 110), os frs. 288-290 N2, em que se exaltam as vantagens do dolo, dos
estratagemas, da mentira, em contraste com a insignificAncia adquirida pela via da
verdade (zij¢ & dindeiac 600¢ pavin Tic dore, fr. 289); o fr. 286 N2, em que Belerofonte
se queixa de que florescem os perversos e de que os tementes aos deuses ndo sdo
bem sucedidos.
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N&o faltam também exemplos histéricos entre os quais podemos
incluir os do Trasimaco e do Cilicles que nos aparecem, respectiva-
mente, na Republica ¢ no Gdrgias de Platdo, embora se duvide que
expenda doutrina pessoal o primeiro e que corresponda a uma figura
histérica o segundo. Para Trasimaco, a justica é a conveniéncia do
mais forte e a injustica apresenta-se nfo sO6 como uma coisa Util
e vantajosa, (1) mas ainda como virtude e sabedoria (dger?) e coglo,
348¢), pelo que se pode concluir que os injustos sfo sensatos e bons
(podvepor.... xoi dyadol, 348d) (2). N#o sfo muito diferentes as ideias
do controverso Calicles do Gdrgias: devem os mais fortes governar os
mais fracos, ndo sendo as leis e a igualdade senfio expedientes inventados
pelos tltimos para obstar a que os naturalmente mais fortes mandem
neles. Deve, por isso, deixar-se crescer & vontade as paixdes e ser-se
capaz de as satisfazer, gragas 3 coragem e & inteligéncia; nisso reside
afinal a arete (3).

Mas os exemplos abundam sobretudo em Tucidides, de onde
respigo alguns apenas. No episddio da rendicio de Mitilene, durante
o debate sobre o destino a dar aos seus habitantes, tanto Cléon, que
propunha o massacre impiedoso dos vencidos, como Diédoto, que
defendia a cleméncia, o fizeram com base no mais Util para Atenas (4).

(1) 344c: 16 pév 100 npeirTovos Evupépov T6 Sixatoy Tvyxdver 8%, T6 & ddoy
Sowrde Avorteloty Te xal Evupégoy.

(2) Cf. PaTtio, Rep. 336b-354c, sobretudo 343b-344c.

Sobre a concepgio de justica de Trasimaco na Republica, vide E. BARKER, «Thra-
symachus® conception of justice», in A. SesonskE (ed.), Plaro’s «Republic»: Inter-
pretation and Criticism, Belmont, California, 1966, pp. 17-20.

Observa J. pE RoMiLLy, La loi, pp. 91-92, que a doutrina afribuida na Rep.
a Trasimaco nfo é fruto de uma reflex3o pessoal, mas antes o que ele ouvia e via
a sua volta. Posicdo semelhante € a de Gutarig, H G PA 111, p. 92, ao afirmar que
Trasimaco n8o expende uma doutrina sua, mas teve sobretudo a intengio de des-
mascarar a hipocrisia do tempo e mostrar a que ponto o sentido da palavra justica
estava pervertido.

(3) PrarXo, Gérgias 432 sqq., sobretudo 483a-434c e 491b-492e,

Parece-me correcta a opinido de J. b Romiry, La loi, pp. 93-95 (cf. ainda
pp. 104-106 ¢ 112-113) de que Platdo, ao criar Calicles, tinha a finalidade de dis-
cutir e criticar o amoralismo do seu tempo.

(4) Cf. Tucidides III. 35-50.

Pensa Cléon que os valores democraticos — ofxtoc ou compaixdo, moderagio,
eunoia ou boa-vontade, afd em aprovar leis mais perfeitas, desejo em convencer
pelos argumentos (I1I. 37) — nfio devem aplicar-se & politica externa, ao passo que
o seu opositor Diddoto é de opinifo conirdria. Para ele, a democracia é conveniente
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Quando da queda de Plateias (I11.52-68), os Espartanos ndo usam de
cleméncia com os habitantes da cidade, como haviam prometido,
e cedem perante as exigéncias dos Tebanos, por considerarem mais
vantajosa a alianga destes; por isso lhes respondem os Plateenses
(111.56.3) que se medem o justo (z0 déxaiov) de acordo com o que € van-
tajoso de momento (7@ adrixa yonoluw:) e de acordo com a hosti-
lidade dos Tebanos, ndo sfo, ¢ evidente, verdadeiros juizes (odx dAndeic
xgiral dvrec) do que € recto (7ol Jpdof), mas antes cuidam do que
lhes ¢ util (vo Evugpépor). Nio muito diferente da actuagfio dos Lace-
deménios ¢ a dos Atenienses no bem conhecido «Didlogo» que tém
com os Mélios (Thuc. V.85-111, sobretudo 89-91, 98, 105, 108 e 109),
onde os primeiros aconselham os segundos a cingirem-se a considera-
¢Bes de interesse e utilidade ¢ a n3o usarem de argumentos baseados
na justica, porque esta, na apreciagio humana, pressupde sempre uma
igualdade de poder ¢ nunca se verifica quando estio frente a frente
um fraco e outro forte (1). O exemplo mais frisante, vontudo, vem-~
-nos dos elucidativos capitulos 82 e 83 do livro I, que lapidarmente
nos mostram a mudanca radical operada na mentalidade grega durante
a segunda metade do séc. V. Embora Tucidides nos descreva neles
a transformagfio que a guerra civil teria provocado em Corcira por
volta de 427, as suas afirmagles t&m uma ressonincia mais vasta (2):
a ambi¢do a comandar tudo, cada um a lancar mio de todos os meios,
sem desdenhar nenhum, para triunfar sobre os seus opositores, €
sem ter na minima conta os limites da justica e os interesses da
cidade (3). Estavam sempre dispostos, para satisfazerem as riva-

e util para manter a estabilidade da comunidade dos aliados (cf. J. pE RomMiLLy,
Thucydide et I’impérialisme athénien, Paris, 1951, pp. 140-143 (citado a partir de
agora J. g Rommyy, Thucydide). ‘

(1) Cf. Tucidides V. 89.

Como ja vimos, doutrina semelhante é defendida pelo Célicles do Gdrgias
de Platdo e por Trasimaco na Repiblica: segundo o primeiro, o mais forte pela
natureza deve governar quem ¢é mais fraco e pela lei tenta salvaguardar o seu poder
enquanto o segundo define o justo como o interesse do mais forte (Cf. J. bE RoMiLLy,
Thucydide, pp. 250-251).

(2) A data tardia que se atribui & composiciio deste passo permite pensar
que Tucidides quisesse dar aqui uma visio mais vasta (cf. R. WeL, Thucydide 111,
Paris, 21969, pp. XXVI-XXVII).

(3) Thue. II1.82.7: garov & of molddoi maxobgyor Svreg degiol xéuhnyrar 7
duadeig dyadol.
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lidades imediatas, a condenarem os. contrdrios mesmo que pela
injustica e pela forca. Os juramentos serviam apenas para mais facil-
mente enganar os outros; campeavam a fraude e a mentira, pelo que
a maioria preferia ser apelidada de esperta, sendo canalha, a ser
considerada esttipida, sendo pessoa de bem. Como se v&, sio dou-
trinas bastante difundidas e Platio tem até o cuidado de as apre-
sentar como ideias que andavam no ar e estavam na moda (cf. Rep.
V1.4932), que todos pensam, mas que ninguém ousa dizer (Gdr-
gias 492d) (1).

Sintomética da mudanga de mentalidade € a evolugfio do sentido
de T que se verifica na segunda metade do século V. Observa
Ed. Lévy que, a partir de cerca de 430 a. C., comega a aparecer cada
vez mals intimamente ligada ao poder (édvauic) e a sua procura a con-
fundir-se mais com a conquista deste. Se, de inicio, ainda o poder
néo é procurado por si mesmo, mas como meio de ascender & Ty
e & gloria (xAéog), com o decorrer da guerra do Peloponeso a i
desvaloriza-se e passa a surgir como um pretexto: adquire um sentido
quase pejorativo em face de ddvaug, de que j4 nfo constitui a justifica-
¢d0, mas ao contrario dela a recebe. Dal deriva a exigéncia do 6dio do
dominado: o poder deve procurar inspirar édio e medo no que ele
domina, pois desse modo é que ressalta a forga e a w7 (2).

VI

Estamos, portanto, perante um Ulisses que ¢ um produto da época,
ou melhor, um simbolo de determinada pratica politica e de relagBes
humanas (3) a que Séfocles impotente assistia — sofreu mesmo, ao

(1) Cf. J. or RomiLry, Thucydide, p. 253.

Sobre a ideologia do mais forte, a sua evolugdo e a preméncia com que se pds
na segunda metade do séc. V e sobretudo nos Gltimos anos da guerra do Peloponeso,
vide Ep. LEvyY, Athénes devant la défaite de 404. Histoire d’une crise idéologique,
Paris, Ecole Francaise d’Athénes, 1976, pp. 105-145 (de futuro: Ep. LEvy, Arhénes
devant la défaite de 404).

(2) Cf. Ep. LEvy, dthénes devant la défaite de 404, pp. 111-119.

(3) Considera M. H. JamesoN, «Politics and the Philoctetesy, CPA 51 (1956)
219-220 (a partir de agora: JAMESON, «Politics»), que Ulisses apresenta tragos comuns
a uma série de politicos da segunda metade do séc. V: Cléon, Alcibiades, Teramenes,
Pisandro.
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gue parece, as suas consequéncias (1) — com apreensfo e amargura;
uma encarnacio de determinadas doutrinas que, inoculadas nos jovens
e ingeridas avidamente pelos ambiciosos, provocam a dissolucdo dos
costumes, o desmoronar dos valores tradicionais e levam a p6r tudo
em causa (2). O agir em consonfncia com o momento e visando
a consecugfo mais rapida e facil dos objectivos a atingir € nele uma
actuagiio tfo natural e t8o l6gica que nfo vé derrogag¢io do oraculo
em servir-se da traicfio, da mentira e da violéncia para conseguir a ida
de Filoctetes para Tréia: é Zeus que o quer, diz ele (vv. 989-990). O ora-
culo exigia a persuasfo, que Ulisses tenta sempre por caminhos errados
— pela trai¢do, fraude ou violéncia — e nunca, como tdo ardentemente
defendia Gérgias e o proprio Ulisses afirmava ter-lhe ensinado a expe-
riéncia (vv. 98-99), pelo poder persuasivo da palavra. Talvez, para
uma tal actuaco, o predispusesse o temperamento, ou o haver concluido
-— conclusdo alids errada, quanto a mim (3) —, de acordo com o conhe-
cimento que tinha do caracter de Filoctetes, que este se ndo deixaria
convencer por outro modo (4).

(1) Os dez Prébulos {preferimos a acentuagdo grega na esteira de vocibulos
como Trasibulo) de que Séfocles era um dos membros, nomeados apds o desastre
da Sicilia (cf. Tucidides VIIL1.3) e encarregados de proceder a uma revisio e aper-
feicoar o funcionamento das instituicbes, viram-se completamente ultrapassados
pelas hetairias oligarquicas -— se nfo colaboraram mesmo com elas, pois Hégnon,
o pai de Terdmenes, que foi dos principais instigadores da conjura, era um dos Pro-
bulos (cf. Listas, Contra Erastdstenes 65; T. B. L. WEBSTER, Introduction to Sopho-
cles, London, 1936, p. 13). Essas hetairias tém papel destacado na queda da demo-
cracia e na instaurag@o da oligarquia dos Quatrocentos (cf. Tucidides VII1.63.3-70).
Segundo ARISTOTELES, Rhet. I1I. 1419a 25-30, So6focles lamentou o ter preparado
involuntariamente a queda da democracia (cf. JAMESON, «Politics», pp. 217-218).

(2) Observa J. de RomiLry, Thucydide, p. 254, que as doutrinas do poder
do mais forte de que, como vimos (supra, pp. 18-21), Trasimaco da Republica
e Cilicles do Gdrgias de Platdo sGo bons representantes, encontravam eco, sobretudo,
nos meios hostis & democracia. E vemos que tais doutrinas formam, de facto,
a espinha dorsal da Constituicdo de Atenas do Pseudo-Xenofonte, uma obra de nitida
inspira¢do oligdrquica.

(3) Como bom representante de uma doutrina que defende a lei do mais
forte — e que o justo nfo € sendo o que a este convém, Ulisses, conhecedor do cardcter
inflexivel de Filoctetes e da importancia e ameaga que constituiam as suas armas,
optou por essa conclusdo. O que ndo quer dizer que outro, partindo de diferentes
pressupostos doutrindrios, ndo pudesse fazer uma andlise diferente dos factos-e chegar
a conclusio também diferente.

(4) Demonstra-o convincentemente M. PULQUERIO, Problemdtica, p. 124-129.
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E um Ulisses bastante diferente do que nos aparece nos Poemas
Homéricos — «a degenerate descendant of the Homeric hero», escreve
Knox (1) —e no Ajax do préprio Séfocles. Embora o possamos
ver em embrido em algumas das qualidades ou caracteristicas positivas
que possui na llada e na Odisseia (2), ele é sobretudo nesses dois
poemas o herdi valente, forte e corajoso, 0 homem prudente e avisado,
que sabe que a forga e a coragem devem ser valorizadas pelo engenho
e pela inteligncia. E no Ciclo Epico que vamos descobrir um equi-
valente do nosso Ulisses (3).

No Ajax, Ulisses é uma figura admirdvel, Como o protagonista,
possui nobreza, coragem e valentia, mas com ele estabelece um contraste,
porque mais préximo do mundo real; porque 4 inflexibilidade de Ajax,
aos seus excessos, ao Odio pelos inimigos contrapde a sophrosyne:
sente piedade pelo seu inimigo (vv. 121-126), luta por que tenha uma
sepultura (vv. 1318 sqq.) e rejeita abertamente a antiga mdaxima de
fazer bem ao amigo ¢ mal ao inimigo, sobrepondo a arete de Ajax 3 sua
inimizade (v. 1357). Conciliador, sabe usar da persuasdo e respeita as
opinides dos outros. E um 4091dc, como lhe chama Teucro (v. 1399),
termo que aqui j4 nfo tem sé o sentido tradicional de homem valente e
herdico, mas adquire j4 um valor moral. Como nota Knox, é o tipo do
democrata ideal em oposigfo a aristocratica intransigéncia de Ajax (4).

Pelo contririo, o nosso Ulisses parece proximo da figura do herdi que
aparecia na tragédia perdida de Esquilo, Filoctetes. Dos poucos frs. che-
gados até nds (frs. 391-404 Mette) e do resumo deixado por Dion de
Prusa (5), deduz-se que Ulisses com palavras dolosas consegue obter
a conflanga do protagonista, que decorrido todo esse tempo ndo o reco-
nhecera, e subtrair-lhe o arco. Chegava-se a uma conciliagio, pos-
sivelmente depois de um drama interior vivido por Filoctetes (6).

(1) Heroic Temper, p. 124.

(2) Vide supra, pp. 120-121.

(3) Por irrelevante para o nosso propdsito, ndo cuidamos aqui da debatida
questdo da anterioridade ou data posterior destes poemas relativamente 3 Ilfiada
e & Odisseia.

(4) Heroic Temper, p. 122, com reserva apenas do que dissemos na nota 2
da p. 120.

Sobre a figura de Ulisses no Ajax, vide Bowra, Sophoclean Tragedy, pp. 57-60;
WINNINGTON-INGRAM, Sophocles, pp. 57-72; RONNET, Sophocle, pp. 78-81.

(5) Oratio 52 (= Aesch. fr. 394 Mette).

(6) Cf. M. PoHLENZ, Die griechische Tragidie, GOittingen, 21954, p. 325;
T. B. L. WeBsTER, Sophocles, Philoctetes, Cambridge Univ. Press, 1970, p. 3.
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Profundas afinidades associam-no também ao Ulisses que encon-
tramos nas tragédias de Euripides, com a ressalva talvez da peca per-
dida Filoctetes (1). Em As Troianas, embora ndo aparega em cena,
é-nos dito que foi ele o autor da proposta barbara de se matar Astianax,
langando-o do cimo das muralhas de Trdéia. Na Hécuba, surge-nos
um Ulisses calculista, frio e arrogante, cheio de sobranceria ¢ desdém.
Apresenta-se como porta-voz dos Aqueus para anunciar uma decisfio
oficial (vv. 218-224) — a de sacrificar Polixena sobre o tamulo de Aqui-~
les — que contudo resultou de uma proposta que ele proprio apresentou
e fez triunfar (vv. 133-134) contra a oposi¢io de Agaménon (v. 120).
No didlogo que mantém com Hécuba (vv. 218 sqq.), manifesta insen-
sibilidade e total auséncia de compaixfio pela sorte cruel da antiga
rainha de Tréia, recusa-se a retribuir o favor que dela recebera (vv. 239-
-248) e procura evitar as possiveis stiplicas de Polixena, virando a cara
e escondendo as mios sob o manto (vv. 342-345). E bem, para me
servir das palavras do coro (vv. 131-132), um homem «fértil em expe-
dientes e em mentiras, de falas doces e adulador do povo» (2)

J. RiBEIRO FERREIRA

(1) Os frs. que restam (frs. 787-803 N2) ¢ o resumo de Dion de Prusa
(Orat. 52 € 59 in Nauck?, T.G.F., pp. 613-616), parecem permitir a conclusfo de que
Ulisses néo surge al como figura predominantemente negativa. B um homem que
se expOe a todos os perigos e arrisca a propria vida pelo bem da comunidade. Ape-
sar de, no inicio, disfarcado por obra de Atena, ter utilizado a fraude, ao fazer-se
passar por inimigo dos gregos e amigo de Palamedes para conquistar a confianga
de Filoctetes, renuncia mais tarde aos seus artificios, perante a embaixada troiana,
e desse modo consegue pela persuasio demover a sua resisténcia (cf. M. PoHLENZ,
Die griechische Tragddie, pp. 263-264; T.B.L. WEBSTER, Tragedies of Euripides,
London, 1967, pp. 57-61 e Sophocles, Philoctetes, pp. 3-5). Para F. Jouan, Euri-
pide et les legendes des Chants Cypriens, Paris, 1966, pp. 316-317, no entanto, embora
a acglo de Ulisses vise o bem comum, ele aparece acima de tudo dominado pela
ambicio (fr. 788 N2), uma figura cuja demagogia na assembleia dos Aqueus e cruel-
dade para com um invalido anunciam os tragos que o caracterizam nas tragédias
posteriores.

() T ¢ morudpowry

x0mg HOvAGYog SnuoyapioTis.

Cf. G. M. A. Grusg, The Drama of Euripides, London, 1941, pp. 216-219;

WEBSTER, Tragedies of Euripides, pp. 121-122.,



