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circunstancia fortuita de no haber tenido, durante esos siglos, un poeta, por ejemplo,
de la altura de un Dante.

Tovar sugiere que para conocer el griego cldsico es preciso comenzar por el
moderno y luego retroceder en la historia de esa lengua, asi como cuando un
extranjero pretende conocer a Cervantes, empieza por el espafiol actual y a partir de
allf se remonta al de los siglos XVI y XVIL

El volumen que comentamos consta de dos secciones. En la primera el autor
traza una sucinta -pero sustanciosa- historia de la lengua griega en la que sigue la
interpretacion tradicional; en la segunda, en cambio, al abordar “el enfrentamiento
de ambas pronunciaciones: la nacional y la reformada”, aboga encarnizadamente en
pro de la pronunciacion nacional y, en consecuencia, en favor del abandono de la
erasmiana, no sin dejar de presentar numerosas pruebas y testimonios sobre una
disputa cuatro veces centenaria.

En cuanto al problema de la herencia de la Grecia clasica corresponde
puntualizar que este legado no es privativo de la Grecia contemporénea, sino de la
cultura occidental en general que se asienta, precisamente, sobre pilares helénicos.
Empero, si es vedad que un heleno-parlante tiene més posibilidades que quien no lo
es, de bucear en esas fuentes.

El trabajo, que destaca la importancia y significado de los estudios bizantinos
y neohelénicos, lleva prélogo del helenista Charalambos Korakas.

Huco F. BauzA

Mauricio BrucHOT, Topicos de filosofia y lenguage. Universidade
auténoma do México (Cuadernos del Instituto de Investigaciones
Filolégicas, 17), 1991, 247 p.

Que os problemas da linguagem acompanharam sempre os problemas
filoséficos (pp. 24-25, com a remissdo para Moore) comprovava-o ja no sec. IV a.C.
Platdo, ao definir, no Sofista, a linguagem como uma das seis espécies de Ser e
condicBo sine qua non da filosofia. As actuais tendéncias da Filosofia Analitica para
reduzir a esséncia da actividade filoséfica & andlise da linguagem mais ndo sdo do
que a interpretagéio exclusiva de um vinculo a que Parménides veio, pela primeira
vez, dar consisténcia légica. E o caminho que leva a essa exclusividade — com
destaque para os contributos de Aristdteles e do tomismo no dmbito da linguagem —
que dd em grande parte o tom a este notdvel e utilissimo conjunto de estudos de
M. Beuchot.

Produzidos entre 1980 e 1991, os estudos em causa ordenam-se numa
perspectiva coerentemente pedagdgica, cuja intencionalidade estd patente no
Proemio: um primeiro momento destinado a delimitar o caminho filoséfico de acesso
a lingpagem, por contraste com outras disciplinas que versam sobre ela (“Hacia una
nocion de Filosoffa del Lenguage”, pp. 11-32); um segundo, preenchido com a
reflexdo tedrica sobre as principais doutrinas do significado ¢ da significagdo do
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nome proprio (“Teorfas de la verdad y teorfas del significado”, pp. 33-75 e “Puntos
de vista sobre la seméntica de los nomes proprios”, pp. 77-94); e um terceiro, cujo

2

intento é aplicar a Filosofia da Linguagem a problemas concretos (“Lenguage y
pensamiento”, pp. 95-112, “Lenguage, metéfora y poesia”, pp. 147-160) e 2 relacfo
da linguagem com duas disciplinas fundamentais da filosofia (“Lenguage y 16gica”,
pp. 113-132 e “Language y metafisica, pp. 130-160.

Neste dltimo agrupamento podemos incorporar os ensaios exclusivamente
dedicados ao pensamento de duas personalidades tdo diversas quanto marcantes no
actual panorama dos estudos sobre a linguagem: F. de Saussure e P. Ricoeur
(respectivamente: “Saussure: o el surgimiento de la actitud estructuralistica y
sistemdtica en lingufstica”, pp. 161-211 e “Ricoeur: el giro hermenéutico de la
Filosoffa del Lenguage”, pp. 213-223).

Néo € possivel dar aqui detalhadamente conta da abundincia informativa e da
subtileza de nexos estabelecidos entre perspetivas antigas e recentes da linguagem,
particularmente entre o tomismo e algumas tendéncias da Filosofia Analitica.
Caracteristico, alids, da abordagem da maior parte das temadticas é a clarificago e o
confronto de correntes de pensamento mais representativas, cujas inovagdes,
deficiéncias ou excessos sao emblematicamente referenciados em fung¢éo da doutrina
aristotélico-tomista, que tem no A. um confessado adepto (p. 19).

Nessa linha de “tomismo recente” (p. 209) se insere, por exemplo, toda a
discussdo semidtica em volta da relacfo significante/ significado (interpretando este
na dualidade fregiana de “sentido” e “referéncia”, ja de algum modo contida nas
nogles escoldsticas de significatio e supposito — pp. 33, 38 e 65) e da
interdependéncia entre teorias do significado e teorias da verdade que,embora
perspectiviveis no ambito da psicologia e da epistemologia, entram essencialmente
no dominio da ontologia: qual o status 16gico das significagdes?

A variedade das respostas actuais, que vao do platonismo conceptual de Frege
ao fisicismo assente na verificagdo experimental, postulada, entre outros, por
Schlick, Carnap e Weismann — passando pelo frigil e ambiguo estatuto do signi-
ficado como fun¢io do uso (2. Wittgenstein, Ryle, Austin, etc.) ou da conduta
(Skinner, Russell, Morris, Quine) - encontra-se¢ ji de algum modo prevista na
doutrina aristotélico-tomista, e mesmo superiormente unificada na explicitacdo do
significado como signo natural e formal, susceptivel de chamar a si a referéncia onde
a realidade exterior falha (pp. 66-73).

Especialmente interessante, neste contexto, ¢ a evocacdo da simbiose
medieval verbum mentis/verbum cordis (pp. 67-68), reminiscente dos pathemata
psyches “afeccbes da alma” de Aristételes, que a linguagem terd por fungfo
expressar (e ndo o pensamento fout courf) — uma linha de unificacdo objectivo/
subjectivo e intelectivo/ afectivo que, segundo cremos, as mais recentes investi-
gacBes neurolégicas se aprestam a confirmar'. A luz da mesma simbiose se valoriza
a experiéncia interna do discurso do eu sobre a consciéncia, nas sua vertentes 16gica,
seméntica ¢ pragmadtica; dela decorre, de acordo com uma postura claramente
mentalista (p. 109), a definicdo ontolégica da consciéncia como fungiio da
inteligéneia, o realce epistemolégico da introspec¢do e o reconhecimento de “las

' Anténio Damdsio, O erro de Descartes: emogdo, razfo e cérebro (trad.
port.), Lisboa, Circulo dos leitores, 1995.
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entidades mentales que habitan en la consciencia” (pp. 111-112, onde hé a assinalar
uma das poucas grathas do livro: repeti¢io de linhas).

A confluéncia entre tomismo e Filosofia Analitica na énfase dada a linguagem
como objectivo privilegiado de reflex3o filoséfica e, bem ainda, a supremacia do
tomismo como corrector de reducionismos utbpicos sio uma vez mais exem-
plificados nos estudos especificamente consagrados a Russell (“Linguagem e
logica™) e a Ayer (“Linguagem e metafisica™) — ambos, representantes de tendéncias
complementares da filosofia analitica. Com Ayer, numa primeira fase, assiste-se 2
eliminagio sistemdtica da generalidade das disciplinas tradicionalmente atribuidas a
filosofia — sobretudo a metafisica, mas também a teologia, a ética e a estética — em
favor da andlise 16gica da linguagem (das ciéncias), corrobordvel pela verificacgo
empirica: radicalismo que serd posteriormente auto-corrigido com a aceitagio da
distingfo, vinda de Carnap, entre “cuestiones externas y cuestiones internas a un
sistema de lenguaje” (p. 145). Quanto a Russell, o fracasso, também auto-
reconhecido, da utopia de uma linguagem-modelo remete para a maleabilidade das
gramaticas especulativas medievais que, “al menos en la escoldstica tomista, es una
idea menos pretenciosa, mas natural y humana, en el sentido de mds respetuosa de lo
constituye la riqueza del lenguaje, a veces indomeiiable por la 16gica” (p. 132).

Nio por acaso, a mesma contraposicio € evocada a respeito de Saussure e da
exaustiva leitura do Cours de linguistique générale, que preenche o oitavo ensaio do
livro: a rigida concepcdo saussuriana de lingua como sistema estratificado de
relagdes de oposigdo, talvez dtil ao nivel de uma “lingufstica pura” que Saussure
procurou erigir em ciéncia auténoma, €, do ponto de vista da filosofia da linguagem,
“una idealizacién que exige simplificaciones en los datos para que puedan darse
demonstraciones” (p. 208), idealiza¢do alheia ao préprio facto de que “la lenguavive
de la creatividad de los hablantes; estd en continua transformacién” (p. 210).

Essa marca vitalista da lingua, ou da linguagem, estd bem presente na
metdfora, operante sobretudo a nivel seméntico (pp. 149-151), e literalmente
interpretdvel — em fungio dos principios semidticos de Frege e Morris — como um
“conflito de referéncia” (p. 152). A resolugio desse conflito passa pela andlise das
“relaciones o evocaciones” que nos reconduzem da “realidad poética” (em que o A.
situa predominantemente o discurso metafrico) “a la realidad natural” (p. 154).

Racionalmente legitimada na base da analogia entre referentes, a trans-
feréncia de sentidos, que Aristdteles distingue como aspecto essencial da metédfora,
entra assim no campo da hermenéutica (pp. 154-155). O ensaio dedicado ao seu mais
lidimo representante (P. Ricoeur) acentua, no contexto de “la relacién del lenguaje
con el mundo ...”, de “la relacién con los demds a través del lenguaje en la
comunicacién intersubjectiva,y la relacidn consigo mismo como sujeto” (p. 222). —
que s@o as traves-mestras da hermenéutica ricoeuriana —, o papel indispensavel das
metéforas, “las cuales, al igual que los modelos, son instrumentos heuristicos para
re-describir creativamente el mundo” (p. 221).

O Gltimo tépico mencionado é também aquele que nos suscita reservas. Na
sequéncia de uma perspectiva tomista, ndo hd, em rigor, uma delimitacio entre
metafora e pensamento metaférico (como guando se fala em “metéfora da Caverna”,
p- 153), o que esbate o aspecto essencial, ontolégico, em que assenta a dindmica da
metéfora: uma associagdo intuitiva, ndo mentalmente trabalhada — ao contririo da
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comparagdo — entre dois objectos diversos (nessa perspectiva, serd de considerar a

definicio de “enfoque interactivo” que Max Black, citado na p. 155, propde)®

A observagdo da linguagem popular, ndo contaminada ainda pelos padrdes impostos

nos mass media, ndo s6 &, a este titulo, elucidativa, como permite corrigir outro..
preconceito generalizado: o de que a metdfora pertence em exclusivo, ou quase, a

linguagem poética’. Sem recusar a sugestiva interpretacio que o A. dela faz como “el

corazén de la poesia” (p. 7), vé-la-ia antes como uma potencialidade intrinseca ao

préprioacto linguistico, espécie de “fermento” presente em maior ou menor grau nos

usudrios de uma lingua, independentemente da intencionalidade que distingue

aactividade poética.

A parte este reparo, reconhece-se sem custo a eficicia de uma confluéncia
feliz entre tomismo e Filosofia Analitica, que o A. deliberadamente empreende
(p. 32). Atestando longa familiarizagdo nos dominios antigos e modernos da reflexdo
sobre a linguagem (que uma vasta bibliografia, activa e passiva, corrobora), a
presente coleccio de ensaios tem o interesse de procurar, com assinaldvel clareza e
rigor, o ponto de equilibrio adequado, quer & delimitagdo dos problemas versados,
quer a andlise das controvérsias que motivam. Por esse aspecto, como por outros
(vejam-se as modelares sinteses sobre os antecedentes e o aparecimento da Filosofia
Analitica e suas correntes e do Estruturalismo, respectivamente pp. 24-29 ¢ 161-166)
constitui também uma cativante introdug@o aos meandros da moderna problemética
sobre a linguagem, que se 1& com agrado e proveito.

MARIA TERESA SCHIAPPA DE AZEVEDO

PeprRO C. TAPIA ZUNIGA, Leituras Aticas 1., 2 volumes: Introduccién a
la filologia griega e ’*Eowrifpara wxai yvuvasie (Cuestionarios y
Exercicios), México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1994, resp.
137 ¢ 71 pp. '

Com estes dois volumes complementares pretende-se testar e, quicé,
implementar um método de ensino do Grego que dispense inicia¢Ses demasiado
minuciosas e, logo, retardadoras de um contacto imediato e vivo com o0s textos
gregos originais.

2 A prioridade da metéfora sobre a comparagio, sublinhada j4 por Aristételes
na Retdrica, ficou praticamente ignorada na tradic@o retSrica posterior, como nota
P. Ricoeur em A mertdfora viva (trad. port.) Porto, 1983, p. 40. Essa prioridade
ontolégica é expressivamente posta em destaque por J. G. Herculano de Carvalho,
“Inovagdo e criagdo na metifora”, sep. da Revista da Universidade de Coimbra, 20
(1962), esp. pp. 14-16.

 Um exemplo classico desta linguagem popular, eivada de metiforas, é a fala
dos libertos da Cena Trimalchionis de Petrénio (Satyricon, §§ 41-47).



